Sygn. akt II Ka 410/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 stycznia 2017 1.

Sad Okregowy w Krosnie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Wieslaw Ruszala (spr.)

Sedziowie: SSO Arkadiusz Trojanowski

SSO Janusz Szarek

Protokolant: sekr. sqdowy Mateusz Wajcik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kro$nie — Andrzeja Dworzanskiego
po rozpoznaniu w dniu 4 stycznia 2017 roku w Kroénie

sprawy K. N.

synd.iB., ur. (...)wS.

oskarzonego z art. 178 a § 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Brzozowie z dnia 9 wrzesnia 2016 roku, sygn. akt II K 132/15
L. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,

II. zasqgdza od oskarionego K. N. na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie
odwolawcze, w tym oplate za drugq instancje w wysokosci 120 zl /sto dwadziescia zlotych/.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Brzozowie rozpoznawal sprawe K. N., oskarzonego o to, ze w dniu 07 czerwca 2015 roku, w B., woj.
(...) na ulicy (...), bedgc w stanie nietrzeZwoSci nie mniej niz 0,92 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu — kierowal
samochodem marki P. o numerze rejestracyjnym (...), w ruchu ladowym, bedac weze$niej prawomocnie skazanym za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci przez Sad Rejonowy w Sanoku, sygn. akt IT K 32/15 z
dnia 04.03.2015 roku, tj. o przestepstwo z art. 178a § 4 kk.

Wyrokiem z dnia 9 wrze$nia 2016 r. sygn.. akt IT K 132/15 Sad Rejonowy w Brzozowie:

I. uznal oskarzonego K. N. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia i tam opisanego, przy
czym przyjal, ze w chwili popelnienia czynu byl prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezwosci przez Sad Rejonowy w Sanoku, wyrokiem z dnia 04 marca 2015 roku ( sygn. akt II K 32/15), a
ponadto czynu tego dopuscil sie rowniez w warunkach obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo, co stanowi przestepstwo z art. 178a § 4 kk i za to na podstawie
art. 178a § 4 kk skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.



II. Na podstawie art. 43a § 2 kk orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci Swiadczenia pienieznego w kwocie
10 000 1zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, platne na wskazane przez
Sad konto.

III. Na podstawie art. 42 § 3 kk orzekl wobec oskarzonego §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych — dozywotnio.

IV. Na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz. U z 1983 r. nr 49 poz.223 z p6zn. zm.) zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym
oplate w kwocie 120 zl.

Wyrok powyzszy zaskarzyl apelacja w czeSci, w zakresie punktu I i punktu III wyroku, obronfica oskarzonego, na mocy
art. 427 § 2 kpk art. 438 pkt 4 kpk zarzucajac:

« razaca niewspolmierno$é orzeczonej kary wobec oskarzonego a polegajacej na jej surowoéci, poprzez wymierzenie
bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci na okres 6 miesiecy w sytuacji mozliwosSci zastosowania art. 69 §
4 kk. i orzeczenia kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
nieprzekraczajacy 3 lat, ktora bylaby adekwatna do stopnia winy oskarzonego, uwzgledniajac stopien spolecznej
szkodliwosci czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiagnaé w stosunku do
oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoteczenistwa,

 razgca niewspolmierno$¢ orzeczonego wobec oskarzonego $rodka karnego, a polegajacego na jego surowosci
poprzez wymierzenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych — dozywotnio, w sytuacji
mozliwos$ci zastosowania na podstawie art. 42 § 3 kk szczeg6lnych okoliczno$ci orzeczenia zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na okres nie krotszy niz lat 3, ktory bylby adekwatny do stopnia winy
oskarzonego, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktére ma osiagnaé w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
$SwiadomosSci prawnej spoleczenstwa.

Ponadto podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o:

I. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie:

« punktu I wyroku poprzez zmiane na podstawie art. 69 § 4 k.k. orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na kare
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby nieprzekraczajacy 3 lat,

« punktu III wyroku poprzez zmiane na podstawie art. 42 § 3 orzeczonego $rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych — dozywotnio na $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na okres nie krotszy niz lat 3, ewentualnie

II. uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Odwolawczy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest nieuzasadniona i w zwigzku z tym zaden z wnioskow apelacji nie zastugiwal na
uwzglednienie.

W sytuacji gdy oskarzonemu K. N. przypisano w niniejszej sprawie dopuszczenie sie wystepku z art. 178a § 4 kk, co
nie jest kwestionowane, za$ przepis art. 69 § 4 kk stanowi, ze wobec sprawy przestepstwa okre$lanego w art. 178a § 4
kk Sad moze zawiesi¢ wykonanie kary jedynie w szczeg6lnie uzasadnionych przypadkach, a odstapienie od orzeczenia
wobec sprawcy takiego czynu zakazu prowadzenia wszelkich pojazddw mechanicznych dozywotnio moze mie¢ miejsce
jedynie gdy zachodzi wyjatkowy wypadek, uzasadniony szczegbélnymi okolicznoéciami, za§ Sad Orzekajacy stusznie



uznal, Ze taki szczegoélnie uzasadniony przypadek i wyjatkowy wypadek nie zachodzi co do oskarzonego, formulowanie
zarzutu razacej niewspoOlmiernoSci kary pozbawienia wolno$ci, wynikajacej z jej orzeczenia bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania i razacej niewspotmierno$ci §rodka karnego zakazu prowadzenia pojazd6w mechanicznych,
z powodu jego orzeczenia dozywotnio, bylo oczywiScie nieuzasadnione.

Sad I instancji zasadnie stwierdzil, ze prowadzenie przez oskarzonego samochodu w p6znych godzinach nocnych nie
jest usprawiedliwieniem dla przestepstwa, za$ kwestie leczenia oskarzonego rozwigzywane moga by¢é w warunkach
zakladu karnego, gdzie mozliwa bedzie terapia odwykowa, jak réwniez w naglych wypadkach pomocy bedzie udzielal
szpital wiezienny.

Sad I instancji nie wskazal wprawdzie w uzasadnieniu wyroku na okoliczno$ci w postaci przyznania sie oskarzonego do
zarzucanego mu czynu i okazania skruchy na rozprawie oraz przeproszenia za swoje zachowanie, jednak okoliczno$ci
tych nie mozna bylo przeceniaé¢ w sytuacji, gdy oskarzony zatrzymany zostal w trakcie prowadzenia samochodu w
stanie nietrzezwosci, po podjeciu przez niego ucieczki przed usitujacymi go zatrzymacé funkcjonariuszami Policji.

Apelacja obroncy oskarzonego niezasadnie podnosi natomiast niewielki rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa,
w sytuacji gdy przestepstwo z art. 178a § 4 kk ni jest przestepstwem skutkowym oraz zly stan zdrowia oskarzonego
i zalecong mu terapie odwykows, z uwagi na rozpoznany zespo6l zalezno$ci alkoholowej, gdy oskarzony w chwili
zatrzymania go, nie baczac na ten zly stan zdrowia, znajdowal sie w stanie znacznej nietrzezwos$ci, bowiem pierwsze
jego badanie na zawarto$¢ alkoholu w organizmie wykazalo 0,96 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Taki wysoki stan nietrzeZwos$ci oskarzonego i fakt, iz od zapadniecia przeciwko niemu poprzedniego wyroku
skazujacego go za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci minely zaledwie 3 miesigce, w pelni
uzasadnialy wniosek Sadu Orzekajacego o koniecznoéci wymierzenia oskarzonemu bezwzglednej kary pozbawienia
wolnoSci oraz §rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio, zwlaszcza ze
biegli psychiatrzy, w swojej opinii uzupelniajacej ( k. 75) orzekli, iz z uwagi na uzaleznienie oskarzonego od alkoholu
zachodzi wysokie prawdopodobienistwo ponownego popelnienia przez niego takiego czynu.

Twierdzenie apelacji, ze oskarzony w chwili czynu pozostawal we wzburzeniu po klétni z narzeczong, z ktéra
planowat §lub, nie znajduje natomiast oparcia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, bowiem w czasie
przeshuchania przed Sadem ( k. 48 ) oskarzony nie powolywal sie na taka okoliczno$éé¢, za§ w czasie przestuchania w
postepowaniu przygotowawczym (k. 10 ) potwierdzil jedynie, ze po siedmiu latach narzeczenstwa , przed planowanym
Slubem zostawila go dziewczyna, nie wskazujac jednak na gwaltowny przebieg takiego rozstania i jego blisko$¢é czasowa
z podjetym prowadzeniem samochodu w stanie nietrzezwosci.

W takim stanie rzeczy nie znajduje takze oparcia w materiale dowodowym twierdzenie apelacji, iz prowadzac
samochdd w stanie nietrzezwo$ci oskarzony dzialal z zamiarem naglym.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Odwolawczy na zasadzie art. 437 § 1 kpk, art. 449 kpk i art. 456 kpk oraz
art. 636 kpk w zw. z art. 627 kpk, utrzymal zaskarzony wyrok w mocy oraz zasadzil od oskarzonego K. N. na rzecz
Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze, w tym oplate za drugg instancje w wysokoSci 120 zh.



