Sygn. akt I ACz 903/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym :

Przewodniczqcy: SSA Marek Klimczak

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2014 r. na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa J. W.

przeciwko S. Z.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda

na postanowienie Sadu Okregowego w Kros$nie z dnia 24 wrze$nia 2014r. sygn. akt I C 721/14
postanawia:

oddalié¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Okregowy w Kroénie oddalil wniosek powoda o zwolnienie od oplaty sagdowej
od pozwu. Podejmujac taka decyzje Sad Okregowy mial na uwadze, ze pow6d dochodzi w pozwie zasadzenia kwoty
210.000 7z} z tytulu udzielonej pozwanemu pozyczki, jest wladcicielem dzialki wraz z budynkiem mieszkalnym i
samochodu, nie pracuje i jest na utrzymaniu matki. Sad zaznaczyl rowniez, ze zadaniem powoda nie bylo tylko
zlozenie o§wiadczenia w trybie art. 102 ust. 2 u.k.s.c. ale wykazanie braku realnych mozliwo$ci poniesienia konkretnej
kwoty tytulem oplaty sadowej. Zwazywszy za$, na wyjatkowos¢ instytucji zwolnienia od kosztéw nie ma powodéw by
wnioskujacy, ktory udzielal wysokich pozyczek korzystal z tego wyjatku.

W zazaleniu na powyzsze powod wnidst o uchylenie przedmiotowego postanowienia i zwolnienie go od oplaty od
pozwu zgodnie z pierwotnym wnioskiem. W uzasadnieniu zazalenia skarzacy podniosl, iz Sad I instancji w sposéb
dowolny dokonat analizy stanu faktycznego, bezzasadnie przypisal powodowi koniecznoé¢ zakladania, ze powinien
przewidywa¢ mozliwo$¢ niezwrdcenia pozyczki przez pozyczkobiorce (pozwanego) i uprzednio zebra¢ odpowiednie
srodki na oplate od pozwu. Sugerowanie, za$ przez Sad, ze powdd moze dokonac zbycia nieruchomoscilub zaciagniecia
pod jej zastaw kredytu na oplate od pozwu, ocenil skarzacy jako, co najmniej, niestosowne.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie powoda jest oczywiScie bezzasadne.

Racje ma Sad Okregowy wskazujac na wyjatkowy charakter instytucji zwolnienia od kosztéw sadowych. Postepowanie
sadowe w sprawach cywilnych jest co do zasady odplatne, a sad nie podejmuje zadnej czynno$ci na skutek pisma od
ktbrego nie zostala uiszczona nalezna oplata. Zwolnienie od kosztéw sgdowych w calo$ci czy w czesci, zawsze stanowi



wyjatek od zasady ich ponoszenia i przystuguje osobom, ktore nie sa w stanie ponies¢ tych kosztow bez uszczerbku
w utrzymaniu koniecznym dla siebie i rodziny. Oceny przestanek zastosowania art. 102 ust. 1 u.k.s.c. nie mozna
dokonywa¢ w oderwaniu od celu tego przepisu. Ma on, w interesie spolecznym umozliwi¢ ubogiej stronie obrone i
dochodzenie jej stusznych praw przed sadem, urzeczywistniajac ten sposob konstytucyjna zasade rownosci w dostepie
do sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP).

W rozpoznawanej sprawie odmowa udzielenia powodowi zwolnienia od kosztéw sadowych (oplaty sadowej od pozwu)
przedstawionych wyzej zasad nie narusza. Usprawiedliwione jest, bowiem zaloZenie, iz uiszczenie przez powoda
wymaganej oplaty nie naruszy w jego przypadku granicy utrzymania koniecznego, a tym samym, nie bedzie stanowic
bariery finansowej nie do pokonania w dostepie do sadu.

Uwagi powyzsze znajduja nalezyte oparcie w ustaleniach faktycznych, na ktérych opiera sie zaskarzone
rozstrzygniecie. Wbrew zarzutowi skarzacego, uzasadnienie tego rozstrzygniecia dowodzi, iz analiza danych
przedstawionych przez powoda nie moze by¢ uznana za dowolna, gdyz wnioski z niej wyprowadzone nie naruszaja
zasad logicznego rozumowania, jak tez nie kldca sie z do§wiadczeniem zyciowym. Powo6d bez watpienia nie moze
by¢ zaliczony do os6b ubogich. Swiadczy o tym jego stan majatkowy wynikajacy ze ztozonego oéwiadczenia. Powod

pozostaje sam w gospodarstwie domowym. Jest wlaécicielem domu murowanego o pow. 180 m® polozonego w
miejscowosci S. oraz drugiego domu w stanie surowym (do remontu) w miejscowos$ci C. wraz z dzialkami pod tymi
budynkami o pow. 24 a. Jest tez wspdlwlascicielem samochodu captiva, ktérego wartosci szacunkowej nie podaje,
pomimo pouczenia w tym zakresie zawartego w wypelianym druku. W zwigzku z tym zauwazenia wymaga, ze jest
ten model samochodu to samochdéd terenowy o znacznej warto$ci (w stanie nowym o warto$ci ok. 100.000 zli wiecej).
Sama, wiec eksploatacja takiego samochodu, nie liczac kosztdw zwigzanych z utrzymaniem domu i biezacymi kosztami
utrzymania, to wydatki wymagajace posiadania znacznych $rodkéw finansowych, ktorymi powdd bez watpienia
dysponuje, skoro wydatki takie ponosi. Jezeli przy tym zwazy sie, iz powdd udziela pozyczki na kwote 40.000 zt na
okres ok. 9 miesiecy, zadna miara nie moze on by¢ zaliczony do os6b ubogich wymagajacych pomocy socjalnej, a taka
jest istocie zwolnienie od kosztoéw sadowych. Zwazy¢ trzeba, ze poniesienie kosztow sadowych ma charakter zwrotny
(po wygraniu sprawy przez powoda do ich zwrotu bedzie zobowigzany przeciwnik procesowy) i nie ma zadnych
przeszkod, aby powod pozyskal wymagane $rodki finansowe z kredytu zabezpieczonego na nieruchomosci, w ktorej
aktualnie nie zamieszkuje i ktora nie stuzy do zaspokajania jego biezacych potrzeb.

Z tych wzgledéw zazalenie powoda podlegato oddaleniu, jako bezzasadne (art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2
k.p.c.).



