Sygn. akt I ACz 635/13

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym

Przewodniczqcy: SSA Andrzej Palacz (spr.)
Sedziowie: SA Anna Pelc
SA Kazimierz Rusin

po rozpoznaniu w dniu 23 sierpnia 2013 roku
na posiedzeniu niejawnym sprawy

z powbdztwa P. W. H. (...) Sp. z 0.0. w P.
przeciwko Towarzystwu (...) SA w R.

o zaplate

na skutek zazalenia powo6dki

na postanowienie Sagdu Okregowego Sadu Gospodarczego w Rzeszowie

z dnia 14 czerwca 2013r., sygn. akt VI GC 255/12

postanawia:

oddaliézazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy odrzucit apelacje powddki od wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 21 grudnia 2012r.

W uzasadnieniu Sad podal, ze powddka nie uiécila oplaty sadowej od apelacji. Ponadto powddka reprezentowana jest
przez pelnomocnika profesjonalnego, co oznacza zastosowanie art. 112 ust. 3 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach

cywilnych, a zatem oplate sagdowa nalezalo uiéci¢ bez wzywania ze strony sadu.

Na powyzsze postanowienie powodka wniosta zazalenie, koncentrujac sie na okolicznoSciach uzasadniajacych
zwolnienie jej od oplaty sadowej od apelacji i usprawiedliwiajac zwloke w dostarczeniu wymaganych dokumentow

spolki z ZUS-u i urzedu skarbowego.

Majac powyzsze na uwadze powddka wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia w calo$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.




Zazalenie jest bezzasadne.

Powodka wniosla apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 21 grudnia 2012r., sporzadzong
przez reprezentujacego ja adwokata (k. 635). Po wezwaniu do uiszczenia oplaty sadowej od apelacji powodka
i jej pelnomocnik zlozyli wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych (k. 650, 653). Postanowieniem z dnia 14
marca 2013r. Sad Okregowy oddalil wniosek powddki o zwolnienie jej od oplaty sadowej od apelacji (k. 661). Na
powyzsze postanowienie powodka, za posrednictwem swego adwokata, zlozyta zazalenie (k. 665), ktoére nie zostalo
uwzglednione przez Sad Apelacyjny w Rzeszowie (k. 670). Postanowienie Sadu Apelacyjnego z dnia 10 maja 2013r.
zostato doreczone pelnomocnikowi powddki w dniu 16 maja 2013r. (k. 672).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, racje ma Sad Okregowy przyjmujac, ze powddka nie uiscita oplaty sadowej od apelacji,
co skutkowalo jej odrzuceniem.

Zgodnie z tredcig art. 112 ust. 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych, w brzmieniu
obowiagzujacym od dnia 19 kwietnia 2010r. (Dz. U. z 2010r., nr 90, poz. 594 j.t.), przepisu ust. 2 (mdéwiacego o
wzywaniu strony do oplacenia zlozonego pisma) nie stosuje sie, jezeli pismo podlegajace oplacie w wysokoSci stalej lub
stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone warto$ci przedmiotu sporu lub wartosSci przedmiotu zaskarzenia,
zostalo wniesione przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego. W takim przypadku, jezeli wniosek o
zwolnienie od kosztow sadowych zlozony przed uplywem terminu do oplacenia pisma zostat oddalony, tygodniowy
termin do oplacenia pisma biegnie od dnia doreczenia stronie postanowienia, a gdy postanowienie zostalo wydane na
posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogloszenia. Jezeli jednak o zwolnieniu od kosztéw sadowych orzekal sad pierwszej
instancji, a strona wniosla zazalenie w przepisanym terminie, termin do oplacenia pisma biegnie od dnia doreczenia
stronie postanowienia oddalajacego zazalenie.

Oznacza to, ze termin do uiszczenia oplaty sadowej od apelacji rozpoczal bieg w dniu 16 maja 2013r., tj. od doreczenia
pelnomocnikowi powo6dki odpisu postanowienia Sagdu Apelacyjnego i tym samym termin ten uptynat w dniu 23 maja
2013r.

Z tego tez wzgledu, pelnomocnik powddki powinien byl zastosowaé sie do dyspozycji art. 112 ust. 3 cyt. ustawy, by nie
narazi¢ sie na skutek w postaci odrzucenia apelacji jako nieoplaconej. Nalezy przy tym zauwazy¢, iz powodka nie tylko
nie zastosowala sie do terminu wskazanego w powyzszej regulacji, ale w ogole nie uisScila wymaganej oplaty od apelacji.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad Apelacyjny oddalil zazalenie powddki na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397
§ 2 k.p.c.



