Sygn. akt I ACz 98/13

POSTANOWIENIE

Dnia 8 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSA Kazimierz Rusin

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2013 roku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa A. T. i L. T.

przeciwko (...) SAw W.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda L. T.

na postanowienie Sadu Okregowego w Rzeszowie Wydzial I Cywilny
z dnia 14 stycznia 2013 r., sygn. akt I C 24/13

postanawia:

oddaliézazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy zwolnil powoda L. T. od oplaty sadowej od pozwu ponad kwote 1.000
z} (pkt II), za§ w pozostalym zakresie wniosek tego powoda o zwolnienie od kosztéow sadowych oddalit (pkt III).

Zdaniem Sadu powdd jest w stanie uiscié¢ 1.000 z} tytulem oplaty sadowej od pozwu, gdyz uzyskuje stale dochody.
Powod zamierzajac wystapi¢ z pozwem o wysokie zado$éuczynienie, powinien byt starac¢ sie w dluzszym okresie
zgromadzi¢ $rodki potrzebne na koszty sadowe. Ponadto traktuje on priorytetowo inne zobowigzania, jak choé¢by
naleznoSci z tytulu kredytu. Sad Okregowy uwzgledniajac jednak dochody powoda i wysoko$¢ pelnej oplaty sadowe;j
od pozwu (4.750 z1), zwolnil go ponad kwote 1.000 zl od wymaganej na tym etapie postepowania oplaty.

Powyzsze postanowienie powod zaskarzyl zazaleniem. Podal, Ze nie jest w stanie uiéci¢ wymaganej kwoty 1.000 zl,
gdyz z otrzymywanego wynagrodzenia w kwocie 1.604 zl musi splacaé raty kredytu w wysokosci 1.300 zt miesiecznie,
za$ za pozostalg cze$¢ wynagrodzenia utrzymac bezrobotng zone i dzieci. Nadmienit tez, ze otrzymang od pozwanego
w postepowaniu likwidacyjnym kwote 5.000 zt przeznaczyl na zaspokojenie potrzeb rodziny.

Majac powyzsze na uwadze powod wniést o zmiane zaskarzonego postanowienia i zwolnienie go od kosztow sadowych
w caloSci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie jest nieuzasadnione.



Z uwagi na cel instytucji zwolnienia od kosztow sadowych, tj. zapewnienie stronie mozliwoSci ochrony jej praw przed
sadem, poprzez przejecie przez Skarb Panstwa ciezaru kosztow procesu, zwolnienie moze nastgpic jedynie wyjatkowo,
gdy strona ubiegajaca sie o taka pomoc wykaze, ze jest osoba uboga, bo tylko taka osoba nie jest w stanie ponie$é
kosztow sadowych bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny (art. 102 ustawy z dnia 28.07.2005 .
o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 z p6Z. zm.).

W przedmiotowej sprawie powdd z pewno$cia nie jest osoba uboga, co uzasadnialoby uwzglednienie jego wniosku

w caloéci. Posiada bowiem nowy dom o powierzchni 230 m®, nieruchomoéé rolng o powierzchni 1,34 ha i osiaga
staly miesieczny doch6d w wysokoSci 1.604 zl miesiecznie. Ponadto powdd podal, ze miesiecznie splaca raty kredytu
w kwocie 1.300 zl, na utrzymanie domu przeznacza lacznie ok. 600 zl miesiecznie, na zakup zywnos$ci 1.000 z}
miesiecznie i paliwa 850 zl miesiecznie. Wskazal tez, iz koszt zakupu opatu to kwota ok. 3.700 zl, podatek 800 zl,
wyprawka szkolna to koszt 1.600 zl, za$ na zakup odziezy i obuwia powdd przeznacza kwote 2.500 zk.

Majac na uwadze powyzsze informacje Sad Apelacyjny uznal, Zze o$wiadczenie powoda o stanie majatkowym i
dochodach nie jest do konca rzetelne, za$ podana przez niego kwota dochodu jest znacznie zanizona. Trudno bowiem
przyjaé, by przy zarobkach w wysokoSci 1.604 zl miesiecznie i po splaceniu raty kredytu, tj. 1.300 zl mégl za sume 304
z} ponie$é koszty miesiecznego utrzymania rodzinny, ktére - jak sam podal - wynosza co najmniej 2.500 zl miesiecznie.

Oznacza to, ze powdd ma dodatkowe Zrodlo dochodu, a tym samym mozliwo$¢ poniesienia Srodkéw potrzebnych na
choéby czeSciowe uiszczenie oplaty sadowej od pozwu. Istotne jest takze, ze do $mierci brata powoda doszlo przeszlo
2 lata temu, a zatem miat wystarczajaco duzo czasu, aby przygotowac sie takze pod katem finansowym do niniejszego
procesu.

Poza tym, powod otrzymal w lutym 2012r. od pozwanego 5.000 zt i nie zgadzajac sie z wysoko$cig otrzymanego
Swiadczenia powinien cze$c¢ tej kwoty przeznaczy¢ na dochodzenie swych praw przed sagdem.

W tej sytuacji brak jest jakichkolwiek podstaw, aby przyjaé, ze powdd nie moze ponie$¢ choéby czesci oplaty od pozwu,
tj. 1.000 zl, a tym samym, by niniejsze postepowanie musiato w calo$ci toczy¢ sie na koszt Skarbu Panistwa.

Z tych wzgledow zazalenie powoda, jako bezzasadne podlegato oddaleniu przez Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385
k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.

1) (...)
2) (...)
R, (...).
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