Sygn. akt I ACz 23/13

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2013 roku

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym

Przewodniczqcy: SSA Anna Gawetko

po rozpoznaniu w dniu 8 lutego 2013 roku na posiedzeniu niejawnym sprawy
sprawy z powodztwa M. S. i K. S.

przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek zazalenia powodow

na postanowienie Sagdu Okregowego w Rzeszowie Wydzial I Cywilny

z dnia 14 grudnia 2012 r., sygn. akt I C 1713/12

postanawia:

oddaliézazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy zwolnil kazdego z powoddw od kosztéw sagdowych ponad kwote 2.000
z}, oddalajac jednocze$nie ich wniosek w pozostatym zakresie.

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze powodka M. S. pracuje w Rolniczym (...) Kombinacie (...) za wynagrodzeniem
w kwocie 2.419 zl netto miesiecznie, za§ powod K. S. pobiera rente chorobowa w wysokosci 1.736,94 zl. Powodowie
posiadaja mieszkanie spotdzielcze wlasno$ciowe i dziatke gospodarcza o pow. 36 ar6w. Na utrzymaniu maja dwie
studiujace corki. Ich miesieczne wydatki wraz z kosztami zwigzanymi ze studiami cérek wynosza 4.100 zt. W toku
postepowania likwidacyjnego otrzymali od ubezpieczyciela zado$éuczynienie w kwocie po 30.000 zl.

Sad Okregowy uznal, ze w opisanej sytuacji uiszczenie przez kazdego z powodow po 2.000 zl tytulem kosztow
sadowych nie spowoduje uszczerbku w ich koniecznym utrzymaniu.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie powodowie, zarzucajac naruszenie art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t. jedn. Dz.U. z 2010 r. nr 90, poz. 594 ze zm.), wnosili o jego
zmiane i zwolnienie ich od kosztoéw sadowych w caloéci. Twierdzili, ze nie sa w stanie pokry¢ tych kosztow z biezacych
dochodoéw, ktore w caloéci przeznaczaja na pokrycie biezacych wydatkow, za§ wymaganie od nich, aby na koszty
sadowe przeznaczyli §rodki z otrzymanego od ubezpieczyciela zadoSéuczynienia, jest sprzeczne z jego funkcja.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



W pierwszej kolejnos$ci nalezy zwroci¢ uwage, ze zgodnie z tre$cig zaskarzonego postanowienia (pkt Ii IT), powodowie
zostali zwolnieni od wszystkich ewentualnych kosztéw sadowych w sprawie, ktore przekraczaja dla kazdego z nich
kwote 2.000 zl. Nie znajduje zatem uzasadnienia przekonanie autora zazalenia, ze powodowie beda musieli poniesé
w dalszym toku postepowania koszty np. opinii bieglych oraz oplate od apelacji w pelnej wysokosci.

Oceniajac za$§ mozliwo$ci ponoszenia przez kazdego z powoddw pozostalej czeSci kosztow sadowych, naleznej zgodnie
z postanowieniem Sadu Okregowego, nalezy stwierdzi¢, ze sytuacja powodow jest stabilna, maja zabezpieczone
warunki mieszkaniowe (wlasne mieszkanie), posiadaja stale dochody, z ktérych pokrywaja wszystkie niezbedne
potrzeby rodziny. Nie ma wiec istotnych przeszkod ku temu, aby niewielka cze$¢ z otrzymanej od ubezpieczyciela
kwoty 60.000 z} przeznaczyli na pokrycie kosztow sadowych, a to ze $rodki te zamierzaja przeznaczy¢ na inne cele,
nie uzasadnia uwzglednienia ich wniosku. Jak bowiem zasadnie stwierdzit Sad Okregowy koszty sadowe nie moga by¢
traktowane jako wydatki drugorzedne, ponoszone wylacznie po zaspokojeniu innych potrzeb zobowigzanego. Trzeba
tez zwr6ci¢ uwage, ze wydatki na koszty procesu maja charakter tymczasowy, co oznacza, iz w razie uwzglednienia
powddztwa powodowie otrzymaja ich zwrot od strony przeciwne;j.

Z tych wzgled6éw zazalenie nalezalo oddali¢, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.



