Sygn. akt I ACz 794/12

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2012 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym

Przewodniczacy: SSA Anna Gawelko

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2012 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbodztwa B. S. (1) i P. S. (1)
przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.
o zaplate
na skutek zazalenia powodow
na postanowienie Sadu Okregowego w Krosnie Wydzial I Cywilny
z dnia 1 pazdziernika 2012 r., sygn. akt I C 603/12
postanawia:
oddaliézazalenie.
UZASADNIENIE
Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy oddalil wniosek powodéw o zwolnienie od kosztéw sagdowych.

Na podstawie zlozonego przez powodow o$wiadczenia Sad Okregowy ustalil, ze P. S. (2) uzyskuje staly miesieczny
dochod w wysoko$ci 2.043 zl, a B. S. (2) pozostaje na jego utrzymaniu. Miesieczne koszty utrzymania powodoéw i ich
mieszkania wynosza ok. 800 z}. Gospodarstwo domowe prowadza wspdlnie z synem, ktéry uzyskuje state dochody w
wysoko$ci 1.563 zl miesiecznie. Powodowie sg wspolwlascicielami dziatki budowlanej. Od pozwanego otrzymali kwote
60.000 zl.

W ocenie Sadu Okregowego w opisanej sytuacji powodowie sa w stanie uisci¢ koszty sadowe, ktore na obecnym etapie
procesu ograniczajg sie do oplat od pozwu, bez istotnego uszczerbku w koniecznym utrzymaniu dla siebie i swojej
rodziny. Sad wzial pod uwage, ze powodowie nadal dysponujg kwotg wyplacona przez ubezpieczyciela, a ich koszty
utrzymania nie przekraczaja wynagrodzenia powoda.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie powodowie wnosili o jego zmiane i zwolnienie ich od kosztéw sagdowych w
calo$ci. Argumentowali, ze z uzyskiwanych dochodéw nie sa w stanie oplaci¢ pozwu, nie zamierzaja tez wydatkowac
otrzymanej kwoty zadoSéuczynienia, ktéra chea przeznaczy¢ dla drugiego syna na budowe.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Z uwagi na cel instytucji zwolnienia od kosztéow sadowych jakim jest zapewnienie osobie ubogiej mozliwosci ochrony
jej praw podmiotowych, przejecie przez Skarb Panstwa ciezaru kosztéw procesu moze nastapic jedynie wyjatkowo,



gdy oczywiste jest, ze strona ubiegajaca sie o taka pomoc socjalng nie jest w stanie poradzi¢ sobie z obowiazkiem
ponoszenia takich kosztow bez pogorszenia warunkow utrzymania ponizej koniecznego minimum

(art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tj. jedn. Dz.U. z 2010 1.
nr 90, poz. 594 ze zm.).

W przypadku powodoéw powyzsza sytuacja nie zachodzi.

Jak ustalil Sad Okregowy na obecnym etapie procesu jedynym obcigzajacym ich kosztem sadowym jest oplata od
pozwu, ktbéra z uwagi na okreslona w pozwie warto$¢é przedmiotu sporu wynosi odpowiednio: 4.000 zl - w przypadku
powddki i 4165 z} - w przypadku powoda.

Powodowie nie przecza ustaleniom, iz dysponujg kwotg 60.000 zl, ktéra pozwoli im pokry¢ nalezne oplaty, a to ze
srodki te zamierzaja przeznaczyc¢ na inne potrzeby nie uzasadnia uwzglednienia ich wniosku. Oplaty sadowe nie moga
by¢ traktowane jako wydatki drugorzedne, ponoszone wylacznie po zaspokojeniu innych potrzeb zobowigzanego.

Z tych wzgledéw zazalenie nalezalo oddali¢, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.



