Sygn. akt I ACz 704/12

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2012 .

Sad Apelacyjny w Rzeszowie, Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Kazimierz Rusin
Sedziowie: SSA Anna Gawelko (spraw.)
SSA Anna Pelc

po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2012 r. na posiedzeniu niejawnym;

sprawy z powodztwa E. W. i M. W.;

przeciwko (...) Spéldzielni Mieszkaniowej w T. i Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w T.;
o zaplate;

na skutek zazalenia pozwanych
na zarzadzenie Przewodniczgcego Wydziatu I Cywilnego Sadu Okregowego
w Tarnobrzegu z dnia 9 lipca 2012 r., sygn. akt I C 530/12;

postanawia:

odd aliézazalenie.-

UZASADNIENIE

Przewodniczacy Wydzialu I Cywilnego Sadu Okregowego w Tarnobrzegu zarzadzeniem z dnia 9 lipca 2012 r.,
sygn. akt I C 530/12 zwr6cil pozew wniesiony przez powodéw E. W. i M. W. w czeSci dotyczacej pozwanej
Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w T.. W uzasadnieniu wskazal, Ze mimo wezwania z dnia 25 czerwca 2012 r. (k. 13)
o usuniecie brakéw pozwu przez sprecyzowanie przedmiotéw zadan dotyczacych obydwu pozwanych, powodowie w
uzupekiajacym pi$mie z dnia 3 lipca 2012 r. (k. 18) odnieéli sie jedynie do zadan kierowanych wobec (...) Spoldzielni
Mieszkaniowej w T.. Wobec powyzszego pozew podlegal zwrotowi w odniesieniu do Spoldzielni Mieszkaniowej (...)
w T. na podstawie art. 130 § 2 kpc.

Na powyzsze rozstrzygniecie zazalenie w dniu 30 lipca 2012 r. zlozyli powodowie. Z jego treSci wynika, ze zaskarzyli
zarzadzenie w calo$ci, zadajac jego uchylenia i merytorycznego rozpoznania sprawy przeciwko obydwu pozwanym.
Uzasadniajac przyjete stanowisko powodowie nie odnieéli sie bezposrednio do kwestii zwiazanych z cze$ciowym
zwrotem pozwu. Ponowili natomiast Zagdania podniesione w pozwie i zajeli merytoryczne stanowisko w sprawie, ktore
uargumentowali.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie powodo6w jest bezzasadne i nie zastluguje na uwzglednienie.



Jak wynika z treéci art. 187 § 1 kpc pozew powinien czyni¢ zado$¢ warunkom pisma procesowego (art. 126 kpc), a
nadto zawiera¢ doktadnie okresélone zadanie i przytoczenie okolicznosci faktycznych uzasadniajacych to zadanie.

Powolany przepis wskazuje obligatoryjna tre$¢ pozwu. Opisuje wiec te elementy, ktére musza wystepowaé w kazdym
pozwie, aby wnoszone pismo procesowe moglo by¢ uznane za prawidlowe, a wiec takie, ktéore moze wywolywaé
okreslone skutki prawne.

Roszczenie, z jakim powdd zwraca sie do sadu, musi by¢ precyzyjne. Warunek ten jest spelniony wowczas, gdy tak
zadanie, jak i okolicznoéci, z ktorych ono wynika sg jasno i wyraznie sprecyzowane pod wzgledem podmiotowym i
przedmiotowym. Jezeli zatem powodowie zadaja zasadzenia odszkodowania i zado$c¢uczynienia od dwbch pozwanych,
to pozew powinien z jednej strony okre$la¢ podmioty zobowiazane, a z drugiej - wysoko$¢ odszkodowania i
zado$éuczynienia, ktéra musi byé¢ oznaczona przez podanie kwot, ktorych zasadzenia domagaja sie powodowie od
kazdego z pozwanych z osobna.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego wezwanie powoddéw do uzupelnienia brakéw formalnych pozwu na podstawie art. 130
§ 1 kpc bylo w realiach niniejszej sprawy w pelni uzasadnione. Sposéb sformulowania zadan i ich uzasadnienie
uniemozliwialy bowiem rozszyfrowanie istoty zgloszonego roszczenia. Skoro powodowie w pi$mie z dnia 3 lipca 2012
r. nie wykonali nalezycie wezwania Przewodniczacego w odniesieniu do Spoétdzielni Mieszkaniowej (...) w T., to zwrot
pozwu w tej czeSci na podstawie art. 130 § 2 kpc trzeba uznac za trafny.

Biorac powyzsze pod uwage, nalezalo zazalenie powoddw jako bezzasadne oddali¢ na podstawie art. 385 kpc w zw.
z art. 397 § 2 kpc.
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