Sygn. akt I ACz 636/12

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym

Przewodniczqcy: SSA Dariusz Mazurek

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2012 roku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa B. W.

przeciwko (...) SAw W.

o zaplate

na skutek zazalenia powodki

na postanowienie Sagdu Okregowego w Rzeszowie Wydzial I Cywilny
z dnia 2 sierpnia 2012 r., sygn. akt I C 1047/12

postanawia:

oddaliézazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Okregowy zwolnil powodke w polowie od optaty sadowej od pozwu oraz w catosci
od pozostalych kosztéw sadowych (pkt I) i tym samym oddalil wniosek powodki w zakresie /2 czeéci oplaty sadowej
od pozwu (pkt II).

Zdaniem Sadu powodka jest w stanie uiSci¢ potowe oplaty sadowej od pozwu (1.884,00 z1), gdyz niedawno otrzymata w
postepowaniu likwidacyjnym lacznie kwote 11.670,00 zl. Ponadto z tresci pozwu nie wynika, aby powyzsze §wiadczenie
zostalo w calo$ci przez powodke wykorzystane i nie mogto by¢ przeznaczone — choéby cze$ciowo — na koszty zwiazane
w wytoczeniem niniejszej sprawy. Sad Okregowy uwzgledniajac jednak sytuacje rodzinng i majatkowa powodki
zwolnil ja w pozostalej czesci od kosztéw sadowych.

Powyzsze postanowienie w pkt. IT powodka zaskarzyla zazaleniem, zarzucajac naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez brak
wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego i pominiecie, ze powodka wraz z mezem osiagaja bardzo niski
dochdd, z ktérego musza utrzymaé siebie oraz szeScioro dzieci. Zarzucila tez blad w ustaleniach stanu faktycznego
poprzez przyjecie, iz powoddka moze ponie$é oplate sadowa w kwocie 1.884 zl, przy miesiecznym dochodzie rodziny
wynoszacym 1.800 zl.

Powodka podala tez, ze otrzymane zado$éuczynienie zostalo juz spozytkowane.



Majac powyzsze na uwadze powddka wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia i zwolnienie jej w calo$ci od oplaty
sadowej od pozwu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest nieuzasadnione.

Z uwagi na cel instytucji zwolnienia od kosztoéw sadowych, tj. zapewnienie stronie mozliwo$ci ochrony jej praw przed
sadem, poprzez przejecie przez Skarb Panstwa ciezaru kosztow procesu, zwolnienie moze nastapic jedynie wyjatkowo,
gdy strona ubiegajaca sie o taka pomoc wykaze, ze jest osobg uboga, bo tylko taka osoba nie jest w stanie ponie$c
kosztow sadowych bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny (art. 102 ustawy z dnia 28.07.2005 .
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 z pdz. zm.).

W przedmiotowej sprawie powoddka z pewno$ciag ma trudng sytuacje rodzinng i materialng, co zostalo juz
uwzglednione przez Sad Okregowy, ktory zwolnit jg niemal w calo$ci od kosztéw sagdowych.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze powddka otrzymala od pozwanego kilka miesiecy temu laczna kwote 11.670 zl. Nie
zgadzajgc sie z wysoko$cig otrzymanego §wiadczenia, powinna byla w pierwszej kolejnos$ci zabezpieczy¢ z tej sumy
srodki na sfinansowanie — chocby cze$ciowe — wymaganych oplat sadowych przyszlego procesu. Ponadto nie
przedlozyla rachunkéw, z ktorych wynikaloby wydatkowanie kwoty 11.670 zt.

W tej sytuacji brak jest jakichkolwiek podstaw, aby przyjaé, ze powodka nie jest w posiadaniu chocby czeSci
otrzymanych §rodkow i nie moze ponies¢ polowy oplaty od pozwu, tj. 1.884 zl, a tym samym, by niniejsze postepowanie
w caloéci toczyto sie na koszt Skarbu Panstwa.

Z tych wzgledoéw zazalenie powodki, jako bezzasadne podlegalo oddaleniu przez Sad Apelacyjny, na podstawie art.
385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.
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