Sygn. akt I ACz 581/12

POSTANOWIENIE

Dnia 24 sierpnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSA Anna Gawetko

po rozpoznaniu w dniu 24 sierpnia 2012 roku

na posiedzeniu niejawnym sprawy

z powodztwa Z. K., K. S., A. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Wojewodzie (...) w R.
o zaplate

na skutek zazalenia powddek Z. K., K. S.

na postanowienie Sagdu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 4 lipca 2012 r., sygn. akt I C 870/12
postanawia:

uchylié pkt. 2 zaskarzonego postanowienia i sprawe przekazaé¢ do ponownego rozpoznania Sqdowi
Okregowemu w Rzeszowie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy rozpoznajac wniosek trzech powodek o zwolnienie ich od kosztow
sadowych w sprawie, uwzglednil wniosek w odniesieniu do jednej z nich tj. A. K., za§ wnioski dwoch: K. S. i Z. K. -
oddalit.

Sad Okregowy w oparciu o dane zawarte przez powodki w o§wiadczeniach uznal, ze powddka Z. K. i K. S. sa w stanie
ponies$é lacznie, jedng wspolng oplate od pozwu w wysokoéci 5500 zt bez uszczerbku w koniecznym utrzymaniu siebie
irodziny.

Wydatki miesieczne powodki K. S. wynosza ponad 10.000 zl, przy czym pozostaje ona na utrzymaniu meza, ktérego
zrédta dochodéw i ich wysokoSci nie ujawnila, a powddka Z. K. dysponuje stalym zréodlem dochodéw w postaci

emerytury i renty.

Zazalenie co do oddalonych wnioskow wniosly powddki K. S. i Z. K., zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe niniejszego postanowienia polegajacy na niestusznym uznaniu, iz dochody powodek nie
uzasadniajg zwolnienia ich od kosztéw sadowych w calosci.

Wskazujac na powyzsze wniosly o zmiane zaskarzonego postanowienia, poprzez zwolnienie ich w calo$ci z obowiazku
uiszczenia kosztow sadowych.



Skarzace podniosly, iz zobowigzane sa do zaplaty solidarnie jednej oplaty od pozwu w wysokoSci 5500 zl, co w
przeliczeniu na jedna powddke stanowi kwote 1833,33 zL. Zwolnienie jednej z sidstr, zgodnie z zasada solidarnoéci
rodzi obowigzek uiszczenia przypadajjcej na nig czedci oplaty zarowno przez K. S. jak i Z. K., co wobec faktu, iz powodki
sg siostrami narusza niewatpliwie zasade wspoélzycia spolecznego. Nie sa one zatem w stanie ponie$¢ przedmiotowe;j
oplaty bez uszczerbku w koniecznym utrzymaniu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnos$ci nalezy zauwazy¢, iz ocene sytuacji majatkowej strony domagajacej sie zwolnienia od kosztow
sadowych w sprawie, dokonuje sie w odniesieniu do obowigzku uiszczenia przez nig oplaty od pisma podlegajacego
oplacie lub powodujacego wydatki (art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych tj. Dz. U. z 2010r. Nr 90, poz. 594 z pdzn. zm).

Z treéci uzasadnienia zaskarzonego postanowienia wynika, iz Sad Okregowy rozpoznajac wnioski trzech powodek o
zwolnienie ich od kosztow sadowych w sprawie, ocenil ich sytuacje majatkowa w odniesieniu do obowiazku uiszczenia
przez nich, na obecnym etapie postepowania, jednej oplaty sadowej od pozwu w wysokoSci 5.500 zt lacznie.

Powyzsza ocena jest nieprawidlowa.

Niewatpliwie pismo wnoszone przez kilka oséb podlega jednej oplacie. Jezeli jednak przedmiotem sprawy
sa roszczenia lub zobowigzania jednego rodzaju i oparte na jednakowej podstawie faktycznej i prawnej
(wspoéhuczestnictwo formalne), kazdy wspotuczestnik uiszeza oplate oddzielnie, stosownie do swego roszczenia lub
zobowigzania (art. 4 ust. 1 cyt. ustawy).

Z tresci pozwu i dolaczonych do niego dokumentéw wynika, iz powodki jako spadkobierczynie po 1/3 czeéci kazda po
zmarlej matce C. S., dochodza od Skarbu Pahstwa solidarnie zasadzenia na ich rzecz odszkodowania w wysokoéci
110.000 zL

W tym miejscu nalezy zauwazyc¢, iz zrodlem solidarno$ci moze by¢ tylko ustawa lub czynno§¢ prawna (art. 369 k.c.).

W zwigzku z tym, wbrew odmiennej ocenie Sagdu Okregowego, po stronie powodek nie wystepuje wspotuczestnictwo
materialne, ale formalne, ktére skutkuje obowigzkiem uiszczenia przez kazda z nich oplaty sadowej od pozwu —
oddzielnie, obliczonej stosownie do wysokosci zgloszonego roszczenia.

Dopiero po ustaleniu powyzszego, mozliwym bedzie ustosunkowanie sie do wnioskéw powddek K. S. i Z. K. o
zwolnienie ich od kosztow sadowych w sprawie i dokonanie oceny ich sytuacji majatkowej pod katem obowigzku
uiszczenia oplaty sadowej od pozwu przez kazda z nich z osobna.

Z tych tez wzgledow, Sad Apelacyjny uchylit pkt. 2 zaskarzonego postanowienia i sprawe przekazal do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Rzeszowie na podstawie art. 386 § 4 k.p.c.

Zarzadzenie:

1) odpis postanowienia doreczy¢ pel. powddek adw . M . E.,

2) po nadejSciu dowodu doreczenia akta zwréci¢c Sadowi Okregowemu w Rzeszowie.
R., dnia 24 sierpnia 2012 1.

AK.



