Sygn. akt. I ACa 309/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 listopada 2015 .

Sad Apelacyjny w Rzeszowie Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy SSA Andrzej Palacz
Sedziowie: SA Marek Klimczak (spraw.)

SA Bogdan Ziemianski

Protokolant: st. sekr. sqdowy Aleksandra Szubert

po rozpoznaniu w dniu 12 listopada 2015 r. na rozprawie
sprawy z powodztwa K. P. (1)

przeciwko (...) w K.

o odszkodowanie i zado§éuczynienie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 23 lutego 2015 r., sygn. akt I C 287/13

I. odd ala apelacje,

II. za s g d z a od pozwanego na rzecz powddki kwote 1.800 zt (jeden tysigc osiemset) tytutem kosztoéw postepowania
apelacyjnego.

SSA Marek Klimczak SSA Andrzej Palacz SSA Bogdan Ziemianski

UZASADNIENIE

Powodka K. P. (1) domagala sie zasadzenia na jej rzecz od pozwanego (...) sp. z o0.0. spotka komandytowo-akcyjna,
dawniej firma handlowo-ustlugowa (...) spotka z o0.0. kwoty 80.000 zl tytutem zado$céuczynienia za doznang krzywde
wraz odsetkami ustawowymi z tym, ze dla kwoty 45.000 zl od dnia wymagalnoSci roszczenia, to jest od 31 pazdziernika
2011r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 35.000 zl od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Pow6dka domagala sie
rowniez zasadzenia na jej rzecz kwoty 1.974 zl tytulem zwrotu kosztow opieki wraz odsetkami ustawowymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty, kwoty 1787 zl 86 gr tytulem zwrotu kosztow leczenia wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, kwoty 80 z} tytulem zwrotu kosztéw zniszczonej w wypadku odziezy i
poniesionych przez to strat materialnych z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty jak tez
zasgdzenia na jej rzecz kosztow procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego. K. P. (1) domagala sie rowniez
ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku, ktére moga ujawnié w przyszlosci.



W uzasadnieniu powodka podata ze w dniu 17 marca 2011 na chodniku prowadzacym do wejécia sklepu z dywanami
przy centrum handlowym (...) w R. zostala najechana na przez wozek widlowy kierowany przez pracownika
pozwanego A. J., ktory to pracownik znajdowal sie w stanie nietrzezwo$ci. W wyniku wyzej wymienionego zdarzenia
powodka doznala szeregu obrazen ciala, ktore to obrazenia spowodowaly konieczno$é intensywnego leczenia i
rehabilitacji. Powodka do chwili obecnej pozostaje pod opieka poradni neurologicznej i rehabilitacyjne;j.

Pozwany uznal powddztwo co do kwoty 10.000 tytulem zado$céuczynienia za doznang przez powddke krzywde, bez
odsetek ustawowych oraz wniost o oddalenie powodztwa w pozostalej czesci i zasadzenie od powodki na rzecz
pozwanego kosztow postepowania.

W uzasadnieniu pozwany o$wiadczyl, Ze nie kwestionuje. iz w dniu 17 marca 2011 doszlo do wypadku w
ktorym obrazen ciala doznala powodka, sprawca wypadku byt jego 6wezesny pracownik A. J., ktéry poruszal sie
wozkiem widlowym w stanie nietrzeZzwo$ci. Pozwany zakwestionowal jednakze wystgpienie u powodki na skutek
przedmiotowego wypadku wszystkich wskazanych w pozwie obrazen ciala jak réwniez zasadnosé dochodzonej przez
powddke kwoty roszezenia. Pozwany wskazal, iz watpliwoéci budzi doznanie przez powodke urazu glowy, ztamania
kosci potylicznej po stronie prawej, pourazowych bdlow i zawrotdéw glowy, urazu biodra prawego z rozleglym
krwiakiem podskérnym oraz bélowym ograniczeniem ruchomoéci, gdyz obrazenia te nie znajduja potwierdzenia w
przebiegu zdarzenia oraz ztozonej dokumentacji medycznej, ktéra w znakomitej wiekszoéci jest zupekie nieczytelna.
Pozwany zarzucil nadto, ze dochodzona przez powddke kwota zado§éuczynienia za krzywde jest razaco wygoérowana,
a kwota odpowiednig jest 10.000 zl, ktére pozwany powodce oferowal dobrowolnie.

Na rozprawie w dniu 1 lipca 2013r. powo6dka ograniczyla zadanie pozwu o kwote 10.000 zt.

W wyniku rozpoznania sprawy Sad Okregowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 23 lutego 2015r. sygn. akt I C 287/13
zasadzil od pozwanego na rzecz powo6dki kwote 70.000 zt tytutem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami od kwoty
35.000 zl od dnia 31.10.2011r. oraz od kwoty 35.000 zl od 30.01.2013r (pkt I), kwote 2.122,74 zl tytulem ustawowych
odsetek od kwoty 10.000 zl za okres od 31.10.2011r. do 18.06.2013r. (pkt II), kwote 1.974 zt ustawowymi odsetkami
od 30.01.2013r. tytulem zwrotu kosztow opieki (pkt IIT) kwote 549,16 zl z ustawowymi odsetkami od 30.01.2013r.
tytulem zwrotu kosztow leczenia (pkt IV) oraz kwote 80 zl z ustawowymi odsetkami od 30.01.2013r. Wyrokiem tym
Sad Okregowy ustalil nadto, ze pozwany ponosié¢ bedzie na przyszlos¢ odpowiedzialnoéc za skutki wypadku z dnia
17.03.2011r. (pkt VI), orzekl o kosztach procesu (pkt VII), natomiast w pozostalym zakresie powodztwo oddalil (pkt
VIII).

U podstaw tego wyroku legly nastepujace ustalenia faktyczne i wnioski prawne:

W dniu 17.03.2011 w R., na placu sklepu (...) potracona zostala przez wozek widlowy kierowany przez pracownika
sklepu (...). Kierowca wozka znajdowal sie w stanie nietrzezwo$ci. Powodka uderzona zostala przez nadjezdzajacy
pojazd od tylu i upadla przed wejSciem do sklepu, skutkiem zdarzenia byt uraz wielomiejscowy. Wozek przejechal
jej po obu nogach powodujac zlamanie IV i V ko$ci $rodstopia lewego i zlamanie dwukostkowe goleni prawe;j.
Pokrzywdzona doznala rowniez stluczenia glowy ze ztamaniem kosci potylicznej strony prawej oraz stluczenia biodra
prawego. Obrazenia opatrywane byly pierwotnie w Pogotowiu (...) nastepnie, za§ w Szpitalu Miejskim w R., gdzie
K. P. (1) zalozono opatrunki gipsowe na obie koniczyny dolne unieruchamiajgc zlamania. Po okresie siedmiu tygodni
opatrunki zostaly zdjete i rozpoczal sie proces leczenia ambulatoryjnego a nastepnie rehabilitacji, ktéra trwa do
chwili obecnej. Powodka mimo leczenia i rehabilitacji nie odzyskala sprawnosci sprzed wypadku. Stwierdzono u niej
zaburzenia adaptacyjne, bedace skutkiem urazéw pod postacig utrwalonych nerwic zwigzanych z urazem czaszkowo-
mozgowym oraz uszkodzenia koSci sklepienia i podstawy czaszki. W aspekcie neurologicznym stwierdzono u powo6dki
oprocz schorzen typowych dla jej wieku rowniez patologie wynikle z przebytego wypadku. Z uwagi na fakt, ze
leczenie powodki w zakresie reumatoidalnego zapalenia stawéw mialo miejsce przed wypadkiem i bylo skuteczne, jej
ogdblny stan w chwili badania nie r6znilby sie znaczaco od stanu z dnia wypadku. Stwierdzone u niej reumatoidalne
zapalenie stawdw bylo mato aktywne i dobrze poddawalo sie dzialaniu lekow. Po wypadku K. P. (2) miala problemy
z zasypianiem, musial a zazywac leki przeciwbo6lowe, nie mogla chodzi¢ ani samodzielnie zadba¢ o siebie. Wymagala



pomocy 0séb trzecich przy myciu i zalatwianiu potrzeb fizjologicznych. Po siedmiu tygodniach w gipsie nie umiala
chodzié. Nauka chodzenie zajela jej okolo miesiaca czasu. Obecnie porusza sie utykajac na obie koniczyny dolne, nie
moze dluzej staé, puchng jej nogi. Musiala zrezygnowa¢ z uprawy ogrodka przydomowego, nie moze samodzielnie
robi¢ zakupow, zaniechala prowadzenia domu i gotowania, gdyz czynnoSci zwigzane z dlugotrwalym chodzeniem lub
staniem sprawiaja jej bol, problemem jest dla niej wyjscie po schodach na pietro czy na strych albo podniesienie miski
z praniem. Powodka musiala zrezygnowac z noszenia butéw na obcasie, z powodu opuchlizny stép zmuszona byta
zakupi¢ obuwie o wiekszym rozmiarze. Z uwagi na szpecgce blizny zaniechala chodzenia w spédnicach, w miejscach,
w ktorych uszkodzone zostaly nogi ma niegojace sie ranki, z ktorych saczy sie pltyn. Dodatkowa uciazliwos$cig sa bdle

glowy.

Odnoszac sie do zadania pozwu w zakresie dotyczacym zado$éuczynienia za doznang krzywde (art. 445 § 1 k.c.) w
zakresie zado$c¢uczynienia za doznana krzywde przypomnial Sad Okregowy, iz zado$¢uczynienie pieniezne ma na
celu przede wszystkim zlagodzenie cierpieni doznanych przez poszkodowanego w zwigzku z poniesionym przez niego
uszczerbkiem na zdrowiu lub rozstrojem zdrowia. Wskazal, iz ustalenie wysokoSci zado$¢uczynienia przewidzianego
w art. 445 § 1 k. wymaga uwzglednienia wszystkich okolicznoéci istotnych dla okreslenia rozmiaru doznanej
krzywdy, takich jak: wiek poszkodowanego, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnos$é i czas
trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (kalectwo, oszpecenie), rodzaj
wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradno$c¢ zyciowa oraz inne czynniki
podobnej natury (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007r., V CSK 245/07).

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy wskazal Sad Okregowy, ze niewatpliwym jest, ze
powddka doznala opisanych wyzej obrazen ciala, co skutkowato uszezerbkiem na zdrowiu, a w konsekwencji réwniez
cierpieniami fizycznymi i psychicznymi. Z ustalen poczynionych w sprawie wynika, ze rozmiar cierpien fizycznych i
psychicznych doznanych przez powodke na skutek wypadku jest znaczny, zwlaszcza, iz powddka przed zdarzeniem byl
osoba aktywna, samodzielng w zaspokajaniu swoich potrzeb zyciowych. W wyniku doznanych obrazen, wskazanych
szczegblowo w ustalonym przez Sad stanie faktycznym, powddka w znacznej mierze utracila samodzielno$é zyciowa.
Z uwagi na bolesno$¢ w miejscu uszkodzonych konczyn nie moze zajmowac sie swymi dotychczasowymi zajeciami.
Zrezygnowaé musiala z prac w ogrodku, nie moze nawet samodzielnie przyrzadzac¢ positkéw, robi¢ przetworow.
Problemem stal o sie dla niej wejcie na pietro czy tez podniesienie miski z praniem. Puchngce w miejscu zlaman
nogi nie pozwalajga powddce zalozy¢ butéw na obcasie. Zeszpecone miejsce doznanych obrazen powoduje konieczno$é
zaniechania ubierania sie w spédnice. Utrzymujace sie zle samopoczucie i brak perspektyw catkowitego powrotu do
zdrowia powodujg rozdraznienie i nerwowos¢.

Dlatego Sad Okregowy uznal, ze wyplacone przez pozwanego dobrowolnie zadoSéuczynienie w kwocie 10.000 zt
nie rekompensuje powodce wszystkich dolegliwosci i ucigzliwosci zwiazanych z wypadkiem. Nie podzielil rowniez
Sad pogladu pozwanego, ze powodka przyczynila sie do powstania szkody. Ustalajac zado$c¢uczynienie w wysokos$ci
przyjetej w wyroku Sad Okregowy mial na uwadze, iz powinno ono mie¢ charakter caloSciowy i obejmowac zar6wno
cierpienia fizyczne i psychiczne juz doznane, czas ich trwania, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszloSci, a wiec
prognozy na przyszto§¢ (wyrok SN z dnia 18 maja 2004 r., IV CK 357/03, LEX nr 584206).

Okreslajac wysoko$¢ zado$cuczynienia Sad Okregowy mial rowniez na uwadze wyrazona w art. 361 § 1 k.p.c.
zasade odpowiedzialnoSci za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania obowiazanego do naprawienia szkody.
Niewatpliwym jest, ze powodka przed wypadkiem cierpiala na szereg schorzen, ktore mialy istotny wplyw na jej
samopoczucie (astma, uogblniona osteoporoza, czy tez reumatoidalne zapalenie stawow). Stwierdzil Sad, iz wplyw
tych schorzen na kliniczny obraz przebiegu rehabilitacji i rozmiar doznanych cierpien zostal okre$lony w opiniach
bieglych i zostal uwzgledniony przy okresleniu wysokos$ci zado$c¢uczynienia.

W zakresie odsetek zasadzonych od przyznanej w wyroku kwoty zado$éuczynienia Sad Okregowy podal, ze zasadzil
odsetki, zgodnie z ostatecznym zadaniem pozwu, a mianowicie po uplywie 30 dni od daty zgloszenia zadania
pozwanemu na podstawie art. 455 k.c., podzielajac w tym zakresie poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 18 lutego 2011 roku, I CSK 243/10, LEX nr 848109) oraz w szeregu innych orzeczen zaréwno Sadu Najwyzszego



jakisadow apelacyjnych (vide; wyrok SA w Poznaniu z dnia 9 listopada 2006 r., I ACa 575/06, LEX nr 298549; wyrok
SA w Katowicach z dnia 8 marca 2013 r., I ACa 1043/12, LEX nr 1293605; wyrok SN z dnia 13 wrze$nia 2012 r., V CSK
379/11, LEX nr 1223734; wyrok SN z dnia 8 marca 2013 r., III CSK 192/12, LEX nr 1289360).

Uzasadniajac pozostale rozstrzygniecia zawarte w zaskarzonym wyroku Sad Okregowy odwolat sie do przepisu art.
444 1 k.c., art. 189 k.p.c. oraz ustalen faktycznych poczynionych w oparciu o opinie bieglych lekarzy.

Jako podstawa prawna orzeczenia o kosztach procesu powolany zostal przepis art. 100 k.p.c.

Wyrok powyzszy w czeSci zasadzajacej zado$cuczynienie ponad kwote 30.000 zl, tj. w zakresie kwoty 40.000 zl,
zaskarzyl apelacja pozwany, ktory wnidst o zmiane wyroku w tej czeSci poprzez oddalenie powodztwa w czedci
zasadzajacej od pozwanego na rzecz powodki kwote ponad 30.000 z} tytulem zadoSéuczynienia oraz o zasadzenie
od powodki na rzecz pozwanego kosztow postepowania z uwzglednieniem kosztéw postepowania apelacyjnego
wedlug norm przepisanych. Jako wniosek ewentualny pozwany przedstawil zadanie uchylenia zaskarzonego wyroku
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucit :

« naruszenie prawa materialnego, a to art. 6 k.c., art. 445 § 1 k.c., art. 455 k.c. i art. 363 § 3 k.c. poprzez bledng ich
wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie,

+ naruszenie przepisOw postepowania, a to art. 321 § 1 k.p.c. przez zasadzenie na rzecz powddki zadoséuczynienia
i odsetek od niego w zakresie przekraczajacym zadanie oraz art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie oceny dowodow z
przekroczeniem zasady swobodnej ich oceny oraz sprzecznie z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego,

« blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, iz powodka w
nastepstwie wypadku z dnia 17.03.2011r. doznala urazu koéci potylicznej oraz urazu czaszkowo — mézgowego,
podczas gdy nie stwierdzono jednoznacznie zwigzku pomiedzy wypadkiem a tymi obrazeniami jak rowniez
uznanie, iz powddka przed wypadkiem byta osobg aktywna ruchowo, podczas gdy ustalonym zostalo, ze powodka
przed wypadkiem cierpiala na reumatoidalne zapalenie stawéw, znacznie uogoblniong osteoporoze, astme oraz
dychawice oskrzelowa.

Powddka w odpowiedzi na apelacje pozwanego wniosla o jej oddalenie i zasadzenie na jej rzecz kosztéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie posiada usprawiedliwionych podstaw.

Jakiegokolwiek uzasadnienia nie posiada wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 386 § 2 i 4 k.p.c. sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekazaé sprawe do
ponownego rozpoznania tylko w razie niewaznosci postepowania lub nierozpoznania przez sad pierwszej instancji
istoty sprawy albo, gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w calo$ci. Tego rodzaju
przeslanek brak jest w niniejszej sprawie, a nawet sam skarzacy sie na nie powoluje.

Na podstawie pogladéw dominujacych w doktrynie i orzecznictwie przyja¢ nalezy, ze nierozpoznanie istoty sprawy
odnosi sie do roszczenia bedacego podstawa powddztwa i zachodzi, gdy sad pierwszej instancji nie orzekl w ogdle
merytorycznie o zadaniach stron, zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania pozwu albo pominal merytoryczne
zarzuty pozwanego. Przyjmuje sie, ze do nierozpoznania istoty sprawy przez sad pierwszej instancji dojdzie w
szczegblnosci w razie oddalenia powddztwa z uwagi na przyjecie przedawnienia roszczenia, prekluzji lub braku
legitymacji procesowej strony, ktorej oceny sad drugiej instancji nie podziela (zob. w szczegblnoéci wyrok SN z dnia



23 wrzeénia 1998 r., II CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22; wyrok SN z dnia 14 maja 2002 r., V CKN 357/00,
LEX nr 55513). Taka sytuacja w rozpoznawanej sprawie bez watpienia nie wystgpila. Brak jest rowniez podstaw do
przyjecia (nie podnosi tego nawet sam skarzacy), ze wydanie w niniejszej sprawie wyroku wymaga przeprowadzenia
postepowania dowodowego w caltoéci.

Pozwany nie ma racji takze wtedy, gdy wytyka zaskarzonemu wyrokowi bledy o charakterze materialnoprawnym badz
proceduralnym i w oparciu o nie wnosi o wydanie wyroku reformatoryjnego.

Odnoszac sie do zarzutdw pozwanego, w pierwszej kolejno$ci zaznaczenia wymaga, ze zgodnie z art. 381 § 1 k.p.c.
Sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji, w granicach zaskarzenia bierze jednak pod uwage
niewazno$¢ postepowania. Granice apelacji wyznacza, wiec zakres zaskarzenia apelacja wyroku sadu pierwszej
instancji (w calo$ci lub w czeSci). Granice te okreSla strona wnoszaca apelacje, oznaczajac warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia oraz formutujac wniosek apelacyjny, czyli przedstawiajgc tre$¢ orzeczenia wydania jakiego oczekuje od
sadu odwolawczego (por. rowniez art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c.). Analiza treSci wniosku apelacyjnego przedstawionego
w apelacji strony pozwanej prowadzi do wniosku, ze zaskarzeniem objeto jedynie uwzglednienie powodztwa w
zakresie zasadzajacym zado$éuczynienie ponad kwote 30.000 z} (czyli w zakresie kwoty 40.000 zl). Zaskarzenie
nie obejmuje, natomiast odsetek ustawowych od tej kwoty. Oznacza to, ze poza kognicja Sadu Apelacyjnego w
niniejszej sprawie znalazto sie badanie prawidtowosci rozstrzygniecia o odsetkach od zasadzonego zadoSéuczynienia.
Dlatego bezprzedmiotowym a nawet niedopuszczalnym bylo rozwazane tych wszystkich zarzutéw apelacyjnych, ktore
tyczyly sie tego zagadnienia i byly stawiane, czy to w aspekcie naruszenia przepisow postepowania, czy przepisow
materialnoprawnych. Bez wzgledu na ich zasadno$¢ nie mogly one doprowadzié do wzruszenia zaskarzonego wyroku
— w czeSci zasadzajacej odsetki ustawowe stal sie on, bowiem prawomocny.

Bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. w odniesieniu do zasadzenia na rzecz powodki kwoty 70.000 zi
tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde. Powo6dka takiej wtasnie kwoty dochodzila, a wiec Sad uwzgledniajac
w tym zakresie powodztwo nie orzekl ponad zadanie. Kwestia uwzglednienia badz nie okoliczno$ci mogacych mieé
wplyw na wysoko$¢ przyznanego powoddce zado$éuczynienia to kwestia merytoryczna, ktorej znaczenie wyraza sie
ostatecznie w stopniu, w jakim powddztwo zostaje uwzglednione i jezeli dzieje sie to w ramach zgloszonego kwotowo
zadania, nie ma to nic wspdlnego z zakazem orzekania ponad zadanie, zawartym w art. 321 § 1 k.p.c.

Jesli idzie o wysoko$§¢ zasadzonego zado$éuczynienia skarzacy staral sie je zakwestionowaé wskazujac na
nieuwzglednienie przez Sad I instancji wplywu schorzen samoistnych na obecny stan zdrowia powddki oraz bledne
przyjecie, ze skutkiem wypadku z dnia 17.03.2011r. bylo ztamanie ko$ci potylicznej oraz uraz czaszkowo — mozgowy i
przez to takze bledne ocenienie krzywdy doznanej przez powodke i w rezultacie zasadzenie na jej rzecz zbyt wysokiego
zado$éuczynienia.

Zglaszajac pretensje, o ktérych mowa powyzej, pozwany powolal sie przede wszystkim na naruszenie prawa
procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c., poprzez dokonanie oceny dowodéw sprzecznie z zasadami do§wiadczenia zyciowego
ilogiki.

Pretensje te nie s zasadne. Zgodnie z przepisem art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug
swojego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. W przypadku dowodu z opinii
bieglego kryterium oceny polega nie tyle na ocenie wiarygodnosci takiego dowodu, ile na weryfikacji opinii pod katem
jej zupelosei, spdjnoéci logicznej i poziomu profesjonalizmu. Wyrazona w tym przepisie zasada swobodnej oceny
dowodow oznacza, ze jezeli sad ocenit material dowodowy wszechstronnie (tzn. odniést sie do wszystkich dowodow
majacych w sprawie istotne znaczenie) i wyprowadzajac wnioski natury faktycznej, nie naruszyl regul logicznego
my$lenia i doSwiadczenia zyciowego - dokonana w konkretnej sprawie ocena dowodéw pozostaje pod ochrona prawa
procesowego.

Tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku pokazuje, ze Sad I instancji oceniajgc zebrany w sprawie material dowodowy
sprostal przedstawionym wyzej wymaganiom.



W przypadku oceny znaczenia schorzen samoistnych na jakie cierpi powodka, Sad I instancji zgodnie z materialem
dowodowym sprawy a w szczegblnoSci z opinig bieglego reumatologa przyjal, iz z uwagi na fakt, ze leczenie powodki
w zakresie reumatoidalnego zapalenia stawow mialo miejsce przed wypadkiem i bylo skuteczne, jej ogolny stan w
chwili badania (11.06.2014r.) nie r6znilby sie znaczaco od stanu z dnia wypadku. Stwierdzone u niej reumatoidalne
zapalenie stawéw bylo, bowiem malo aktywne i dobrze poddawalo sie dzialaniu lekéw. Zgodne z opiniag bieglego
z zakresu ortopedii jest stwierdzenie, iz powddka pomimo leczenia i rehabilitacji nie odzyska sprawnos$ci sprzed
wypadku. W kontekscie opinii biegltego ortopedy, ze skutki ortopedyczne sa czeSciowo zwigzane z wypadkiem a
czeSciowo z obecno$cia innych schorzen, ktore spowodowaly przedluzenie okresu leczenia, wieksze dolegliwo$ci
boélowe i utrudnienia w trakcie leczenia, zapis ze obecno$¢ uprzednio istniejacych schorzen mogta spowodowaé ponad
50 % nasilenie prezentowanych dolegliwo$ci w kontekscie calej opinii wskazuje, ze jest to skutek odniesionych urazow.
Jak wynika z materialu dowodowego sprawy (zeznania $wiadkéw, opinie bieglych, przestuchanie powddki) wynika,
ze choroby na jakie cierpi powddka spotegowaly odczucia bolu, przedtuzyly proces leczenia a powodka nie powrdci do
stanu zdrowia sprzed wypadku. Nie s to jednak okoliczno$ci pomniejszajace skutki odniesionych w wypadku urazéw
ale je potegujace i tak widzie¢ trzeba sformulowanie o 50 % nasileniu istniejacych u powddki dolegliwoéci.

Bled6w logicznych, czy tez wynikajacych z uchybienia zasadom do$wiadczenia zyciowego brak jest rowniez w zakresie
przyjecia przez Sad I instancji w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy, iz zlamanie koSci potylicznej
i uraz czaszkowo — moézgowy to rowniez skutek wypadku, ktéremu powodka ulegla w dniu 17 marca 2011r. Sad
mial prawo oprzeé sie w tej mierze na zeznaniach §wiadkéw S. P. i W. P., ktdre znalazly dodatkowe potwierdzenie i
wyjasnienie w opinii bieglego z zakresu neurologii B. C.. Znamienne s3 tutaj dodatkowe wyja$nienia bieglej w trakcie
ktorych wskazala on, ze skoro powodka doznala powaznych obrazen, tj. zZtamania w obrebie prawej i lewej nogi, to jest
wysoce prawdopodobne, graniczace z pewnoscia, ze pekniecie kosci czaszki wystapilo réwniez w okolicznoéciach tego
wypadku, jakkolwiek badaniami zostalo potwierdzone w lipcu 2011r. kiedy zglosila sie do leczenia neologicznego. Nie
wskazanie tego lekarzowi w chwili przyjecia do szpitala moglo by¢ spowodowane natezeniem bolu ze strony zlamanych
koticzyn, a bole glowy mogly sie ujawni¢ po zmniejszeniu dolegliwoéci boélowych ze strony konczyn. Jak zeznawala
biegla, jest malo prawdopodobnym, aby pow6dka ulegta w tym czasie innemu wypadkowi, gdyz byla unieruchomiona
przez opatrunki gipsowe. W tych okoliczno$ciach trudno podwazy¢ wersje przyjeta przez Sad I instancji.

Powyzsze uwagi pozwalaja na stanowcze zaakceptowanie i przejecie za wlasne ustalen faktycznych przyjetych
przez Sad I instancji za podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia. Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 445 §
1 k.c. przez uznanie, ze przyznana powddce kwota zado$cuczynienia stanowi kwote odpowiednia w rozumieniu
tego przepisu w $wietle ustalonych w sprawie okoliczno$ci warto przypomnie¢, iz przepisy kodeksu cywilnego nie
wskazuja, nawet posrednio, zadnych kryteriéw (okolicznosci), jakie nalezy uwzglednia¢ przy ustalaniu wysokoSci
zado$¢uczynienia. Dlatego w sporze o jego wysoko$¢ istotnych wskazowek poszukiwac nalezy w bogatej wykladni
pojecia ,,sumy odpowiedniej”. Orzecznictwo zgodnie opowiada sie w tej materii za zasadg wszechstronno$ci i zasada
indywidualizacji — czyli z jednej strony za konieczno$cia uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci sprawy, z drugiej za$,
za indywidualnym podejSciem do kazdego przypadku (por. wyrok SN z 5.10.2005r. I PK 47/05, Mon. Pr. 2006r. nr
4,s.208).

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku pokazuje, ze takimi wladnie zasadami (kryteriami) postuzyl sie Sad Okregowy
konstatujac ostatecznie, iz w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy suma odpowiednig bedzie calo$ciowo kwota
80.000 zl.

Whioski wyplywajace z wykladni pojecia sumy odpowiedniej i sposobu do jej ustalania w konkretnej sprawie
determinujg kompetencje i obowiazki sagdu odwolawczego w tego rodzaju sprawach. Dominuje tutaj zapatrywanie, iz
zarzut niewlasciwego okreslenia wysokosci zadoSéuczynienia moglby by¢ uwzgledniony tylko wtedy, gdyby nie zostaly
wziete pod uwage wszystkie istotne kryteria wplywajace na te posta¢ kompensaty. Uwzglednienie omawianego zarzutu
mogloby nastapi¢ takze wtedy, gdyby Sad uczynil jedno z wielu kryteriéw decydujacych o wysokosci zado$éuczynienia
elementem dominujacym i przede wszystkim w oparciu o nie okreslil wysokos$é takiego zadoSéuczynienia. Natomiast
korygowanie przez sad drugiej instancji zasadzonego zado$cuczynienia moze by¢ aktualne tylko wtedy, gdy przy



uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$é, jest ono niewspoéimiernie
nieodpowiednie, czyli albo razaco wygoérowane, albo razgco niskie (por. art. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
27 wrze$nia 2012 r. I Aca 607/12, LEX nr 1223370).

Sad Okregowy wzigl pod uwage wszystkie istotne kryteria majgce wplyw na wysoko§¢ zado$céuczynienia — tj. przede
wszystkim stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$é, czas trwania, nieodwracalno$é¢ nastepstw,
rozmiar kalectwa i konsekwencje doznanego uszczerbku w zyciu osobistym i spolecznym (por. wyrok SN z dnia
1 kwietnia 2004r. II CK 131/03 oraz z dnia 20 marca 2002r. V CKN 909/00). Te ogblne kryteria Sad Okregowy
rozwazyl i ocenil — tak jak nalezalo — w kontekscie konkretnej osoby poszkodowanej. Tylko, bowiem rozwazenie
zindywidualizowanych przeslanek moze stanowi¢ podstawe do okreslenia sumy odpowiedniej za doznang krzywde
(por. wyrok SN z dnia 20 kwietnia 2005r. IV CSK 99/05).

Wszystkie okolicznos$ci skladajgce sie w rozpoznawanej sprawie na rozmiar cierpien fizycznych i ujemne doznania
natury psychicznej oraz ich nalezyte wyeksponowanie i rozwazenie przez Sad Okregowy, nie pozwalaja na podzielenie
zarzutu, iz przyznane powddce zado$éuczynienie jest nieadekwatne do rozmiaréw jej krzywdy. W szczegolnosci
Sad I instancji zgodnie ze stanem sprawy powolat sie dlugotrwale dolegliwo$ci bélowe odczuwane przez powodke
oraz wywolane tymi dolegliwoSciami i leczeniem, ograniczenia w zyciu codziennym. Z drugiej strony, nie uszla
uwadze Sadu I instancji wyrazona w art. 361 § 1 k.c. zasada odpowiedzialnoSci tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania obowigzanego do naprawienia szkody. W tym kontek$cie zostalo zauwazone, ze powodka
przed wypadkiem cierpiala na szereg schorzen, ktére mialy istotny wplyw na jej samopoczucie (astma, uogélniona
osteoporoza, czy reumatoidalne zapalenie stawow). Wplyw tych schorzen na kliniczny obraz przebiegu rehabilitacji
i rozmiar doznanych cierpien zostal okre§lony w opiniach bieglych i jak wynika z tresci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, zostal wziety pod uwage przy okreslaniu wysokoSci zadoSéuczynienia. Wszystko to nie pozwala w sposéb
uprawniony postawi¢ Sadowi Okregowemu zarzutu niewziecia pod uwage wszystkich okoliczno$ci rozpoznawanej
sprawy rzutujacych na rozmiar krzywdy powodki. Zasgdzona ostatecznie kwota zado$éuczynienia jest adekwatna ro
rozmiaru krzywdy powddki i mieSci sie granicach prawa sedziowskiego, ktorym postuguje sie sad orzekajacy w tego
typu sprawach — a wiec nie moze by¢ uznana za razaco wygorowana. Stad tez, Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do
korygowania kwoty zado$c¢uczynienia przyznanej powodce w kierunku postulowanym przez skarzacego.

Z tych wzgled6éw apelacja pozwanego podlegata oddaleniu, jako bezzasadna (art. 385 k.p.c.).
O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto w my$l przepisu art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c.
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