Sygn. akt. I ACa 141/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2013 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy SSA Anna Gaweltko (spraw.)
Sedziowie: SA Anna Pelc

SA Jan Sokulski
Protokolant: st.sekr.sqdowy Cecylia Solecka

po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2013 r. na rozprawie
sprawy z powodztwa J. B.

przeciwko Szpitalowi Miejskiemu w P. (poprzednio (...) Szpitalowi Wojskowemu z Przychodniq -
Samodzielnemu Publicznemu Zakladowi Opieki Zdrowotnej w P.) i (...) S.A. w W.

o odszkodowanie, zado$¢uczynienie i rente

na skutek apelacji powoda J. B. i pozwanego Szpitala Miejskiego w P. (poprzednio pozwanego (...)Szpitala Wojskowego
z Przychodnia - Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w P.)

od wyroku Sadu Okregowego w Przemys$lu
z dnia 20 grudnia 2012 r., sygn. akt I C 210/10

o dd ala obie apelacje.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2012 r. (sygn. akt I C 210/10) Sad Okregowy w Przemy$lu zasadzil od strony pozwanej
(...) Szpitala Wojskowego z Przychodnia Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w P. na rzecz powoda
J. B. kwote 100.000 z} z tytulu zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 15 sierpnia 2007 r. , oddalil
powodztwo w pozostalej czeéci w stosunku do tej strony pozwanej i w calo$ci oddalil powodztwo w stosunku do strony
pozwanej — (...) S.A. w W., nie obcigzajac powoda kosztami postepowania naleznymi obu stronom pozwanych.

Powyzszy wyrok Sad oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych.

Wyrokiem z dnia 10.12.2009 r. Sad Apelacyjny w Rzeszowie uchylit wyrok Sadu Okregowego w Przemy$lu z dnia 3
lipca 2009 r. (sygn. I C 394/07) i przekazal sprawe temu Sadowi do ponownego rozpoznania uznajac, ze zebrany
w sprawie material dowodowy nie daje wystarczajacej podstawy do stanowczego przyjecia, ze w okoliczno$ciach
ustalonych przez Sad I instancji — pozwany Szpital ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode, ktorej doznal powod.



Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Okregowy uzupelnil material dowodowy uwzgledniajac wytyczne zawarte w
uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego.

Sad Okregowy ustalil, ze pow6d doznal szkody w wyniku zabiegu usuniecia cewnika i doznal konkretnych probleméw
zdrowotnych w ukladzie moczowo — plciowym. Za doznang przez powoda szkode odpowiedzialno$¢ deliktowa ponosi
pozwany Szpital na podstawie art. 430 kc w zw. z art. 415 kc. Roszczenie powoda skierowane przeciwko (...) S.A. w
W. — badajac zarzut przedawnienia zgloszony przez tego pozwanego — Sad uznal za przedawnione i powodztwo w
stosunku do tego pozwanego oddalil. Rozstrzygniecie w tym zakresie jest prawomocne.

Sad uznal, ze w $wietle ustalen faktycznych szczegbélowo przedstawionych w uzasadnieniu wyroku — zasadne jest
zadanie powoda zasadzenia zado$¢uczynienia na podstawie art. 445 § 1 kc w zw. z art. 444 ke.

W ocenie Sadu I instancji stosownym dla powoda zadoSéuczynieniem za doznana krzywde jest Swiadczenie w
kwocie 100.000 zl. Dalej idace Zadanie zado$éuczynienia Sad oddalil jako nieuzasadnione. Przyznajac te kwote
Sad uwzglednil fakt, ze pow6d nadal ma problemy z oddawaniem moczu z uwagi na nawracajace zwezenie cewki
moczowej. Wielokrotne zabiegi rozszerzania cewki nie przyniosly pozytywnego rezultatu i ostatecznie doprowadzilty
do stwierdzenia u powoda przewleklego schorzenia cewki moczowej i umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci.
Sad wzial pod uwage bol, cierpienia fizyczne i dyskomfort psychiczny powoda z tego tytutu oraz dyskomfort w pozyciu
fizycznym.

Odsetki od zasadzonego zado$éuczynienia Sad zasadzil od dnia 15 sierpnia 2007 r., tj. dzien po dniu, w ktérym odpis
pozwu zostal doreczony pozwanemu Szpitalowi.

Sad oddalil zagdanie powoda zasgdzenia odszkodowania w kwocie 10.000 zl, jako nie wykazane. Podobnie Sad
oddalil zadanie zasadzenia renty z powodu utraty zarobkéw, bowiem powodd nie przedstawit zadnych dowodéw na
potwierdzenie tego zadania.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 kpc, nie obcigzajac powoda kosztami postepowania naleznymi
stronom pozwanym.

Powyzszy wyrok zaskarzyly apelacjami obie strony.

Powod domagal sie zmiany wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa co do renty z art. 444 § 2 ke w wymiarze 600
z} miesiecznie wraz z odsetkami od dnia zlozenia pozwu.

Skarzacy zarzucil:

« naruszenie art. 233 § 1 kpc oraz art. 444 § 2 kc poprzez dopuszczenie sie przez Sad I instancji dowolno$ci w ocenie
stopnia zakresu zwiekszenia potrzeb powoda i znaczacego zmniejszenia sie widokdw powodzenia na przyszlosc,
ktore powstaly na skutek zawinionego postepowania pozwanego i nie zasadzenia na rzecz powoda renty jak w
pozwie.

Pozwany Szpital zaskarzyl apelacja pkt I wyroku. Zarzucil:

« naruszenie prawa materialnego — art. 6 kc w zw. z art. 415 ke, 430 ke, 444 § 1 ke, 445 § 1 ke oraz art. 227 kpe i
252 kpc poprzez przyjecie ze powod wykazal w trakcie prowadzonego postepowania okolicznoéci uzasadniajgce
uznanie odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego,

+ naruszenie prawa procesowego — art. 232 kpc, art. 233 kpc i 328 kpc poprzez calkowite pominiecie zalegajacej w
sprawie dokumentacji medycznej oraz opinii biegltego chirurga W. S. (1) z dnia 12.10.2010 1.,

« naruszenie art. 6 ke w zwigzku z naruszeniem art. 445 § 1 kc oraz art. 361 kpc poprzez razace zawyzenie zasagdzonej
kwoty zado$éuczynienia.



Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Odnoénie apelacji powoda:
Apelacja jest nieuzasadniona.

Powdd zglosil roszcezenie o zaplate renty w wysoko$ci 600 zl miesiecznie, podajac w uzasadnieniu, ze to zadanie jest
zwigzane z utraceniem czesSci zdolno$ci do pracy. W uzasadnieniu wyroku z dnia 3 lipca 2009 r. (nastepnie uchylonego
wyrokiem Sadu Apelacyjnego) Sad Okregowy wskazal, ze nie ma podstaw do zasadzenia renty, powdd nadal wykonuje
zaw6d murarza i nie utracit calkowicie ani czeSciowo zdolnosci do pracy.

Po uchyleniu powyzszego wyroku powod w pi$émie procesowym z dnia 6.04.2010 r. (k. 430) o$wiadczyl, ze w calo$ci
podtrzymuje swoje roszczenie.

Jako dowod w sprawie zostalo przedlozone orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 24.07.2012 r. (k. 752) ina
tej podstawie powod twierdzil, ze czeSciowo utracit zdolnoéc do pracy, co ma uzasadnia¢ zadanie renty. Powod ustnie
zeznal, ze przed zdarzeniem pracowatl ,na czarno” jako murarz, uzyskujac dochody w kwocie 2.000 zl miesiecznie. To
twierdzenie nie zostalo poparte zadnym dowodem.

Sad Okregowy trafnie wiec uznal, ze powdd nie wykazat podstaw do zasadzenia renty z tytulu utraconych zarobkéw.
Nadto nalezy zauwazy¢, ze w apelacji powdd domaga sie renty z tytulu zwiekszenia potrzeb i zmniejszenia sie widokow
powodzenia na przyszlosc.

Tak sformulowane zadanie w srodku odwolawczym oznacza zmiane zadania, co na etapie postepowania apelacyjnego
jest niedopuszczalne (art. 383 kpc).

Przed Sadem I instancji pow6d wystepowal wylacznie o rente z tytulu utraconych zarobkéw. Nie zglaszal zadania renty
z tytulu zwiekszenia sie potrzeb i zmniejszenia sie $rodkéw powodzenia na przysztoéé (art. 444 § 2 kc). Pomijajac
nawet te kwestie — to i tak brak jest podstaw do uwzglednienia apelacji powoda, bowiem powdd nie wykazal, jakie
jego potrzeby ulegly zwiekszeniu i jakie sg to konkretne kwoty, a takze nie wykazal, by zmniejszyly sie jego widoki
powodzenia na przyszlo$c. Nalezy przy tym wskazaé, ze zmniejszenie sie widokéw powodzenia na przyszto$c¢ wyraza sie
uszczerbkiem majatkowym, polegajacym na utracie innych korzy$ci majatkowych, jakie poszkodowany, dzieki swoim
wlaéciwoSciom (np. szczegbdlne uzdolnienia, kwalifikacje) moglby osiggnaé, gdyby nie doznal uszczerbku na zdrowiu.

Reasumujgc powyzsze — apelacja powoda jako nieuzasadniona podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 kpc.
Odnoénie apelacji pozwanego.
Apelacja ta rowniez nie jest uzasadniona.

Skarzacy neguje ustalenia faktyczne Sadu w zakresie uzasadniajacym przyjecie winy pozwanego Szpitala, jako jednej
z przestanek odpowiedzialnoéci z art. 415 ke, skladajac zarzut naruszenia art. 233 kpe, zwlaszcza przez pominiecie
opinii bieglego chirurga W. S. (1) i zalegajacej w aktach dokumentacji medyczne;j.

Zarzut ten jest nietrafny.

Jak wynika z opinii zespotu bieglych z Zaktadu Medycyny Sadowej w B. — w przypadku powoda doszlo do uszkodzenia
cewki moczowej wskutek nieprawidlowego przeprowadzonego usuwania cewnika z cewki moczowej, a to skutkowato
w dalszym etapie jej nawrotowym zwezeniem i koniecznoScia przeprowadzenia licznych zabiegéw poszerzania.
Wtérnym powiklaniem stalo sie takze skrzywienie dystalnego odcinka pracia.



W opinii bieglego W. S. zawarte jest stwierdzenie ,cewnikowanie musialo by¢ przeprowadzone prawidlowo”. Przy
uwzglednieniu tresci zeznan pielegniarki I. B. (k. 622/v) ,tylko zakladanie cewnika nalezy do zakresu dzialan lekarza,
tego pielegniarka nie wykonuje” i zeznan lekarza chirurga M. M. (k. 493/v) — nalezy stwierdzi¢, ze biegly w opinii
odnosi sie tylko do czynnoéci zakladania cewnika, ktora to czynno$é¢ nie wywolala negatywnych nastepstw u powoda.
Stad tez pominiecie opinii tego bieglego nie narusza tresci art. 233 kpc, bowiem wyrazona w opinii ocena nie dotyka
problemu, ktéry u powoda wywolal negatywne nastepstwa opisane w/w opinii zespolu bieglych.

W kwestii dokumentacji medycznej biegly W. S. wyrazil stanowisko: ,Nie wydaje sie prawdopodobne, zZeby
jakiekolwiek skargi, dolegliwosci J. B. nie byly odnotowane”.

Jest okoliczno$cia bezsporng, ze w ujawnionej w procesie dokumentacji medycznej nie odnotowano by przy usuwaniu
cewnika pojawily sie komplikacje. Jednak ta okoliczno$é sama przez sie nie daje podstaw do wykluczenia, iz u powoda
doszto do uszkodzenia cewki moczowej przy usuwaniu cewnika. Sprzeciwia sie temu przede wszystkim opinia zespolu
bieglych w/w, ktéra w sposob przekonywujacy i czytelny przedstawia sposob, w jaki sposob doszlo do uszkodzenia
cewki, jak i wyja$nia przyczyny nawrotowego zwezenia cewki. DoSwiadczenie zyciowe i procesowe wskazuje na to, ze
wielokrotnie dokumentacja medyczna w jednostkach stluzby zdrowia nie odtwarza wiernie i szczegélowo wszystkich
zdarzen i czynnoSci dotyczacych poszczeg6élnych pacjentow.

Podnoszony w apelacji zarzut, ze nie mozna wykluczyé¢, ze doszlo do uszkodzenia cewki moczowej po opuszczeniu
przez powoda pozwanego Szpitala — nie zostalo w zaden spos6b uzasadniony, czy tez cho¢by uprawdopodobniony.

Reasumujgc powyzsze — w ocenie Sadu Apelacyjnego trafnie przyjal Sad, ze w $wietle przeprowadzonego
postepowania dowodowego istnieja przestanki z art. 415 ke uzasadniajace odpowiedzialno$¢é pozwanego Szpitala za
krzywde, ktorej doznal powdd w wyniku niewlasciwego usuwania cewnika.

Podniesiony zarzut, iz Sad przyznal powodowi zadoSéuczynienie w kwocie razaco wygbérowanej — nie zostal
merytorycznie uzasadniony i w Zaden sposéb nie zostal zindywidualizowany w stosunku do rozmiaru krzywdy
doznanej przez powoda.

W kazdym przypadku przy ustalaniu, jaka kwota bedzie stanowi¢ stosowne zadoSéuczynienie dla poszkodowanego
(art. 445 § 1 kc) — nalezy brac pod uwage nie tylko te krzywde, ktorej poszkodowany juz doznal, ale takze te, ktéra caly
czas odczuwa i te, ktora bedzie musiat znosié¢ do konica zycia. Oceniajac przyznane powodowi zado$cuczynienie z tego
punktu widzenia — nie ma podstaw by uznaé, ze kwota 100.000 z} stanowi zado§éuczynienie razaco wygoérowane — w
Swietle przedstawionych w uzasadnieniu okolicznos$ci dotyczacych przebiegu leczenia powoda, trwalych negatywnych
nastepstw zdrowotnych i w zasadzie — jak podkreslili biegli — raczej niepomyslnych rokowan na przyszlosé.

Z tych przyczyn apelacje pozwanego — jako nieuzasadniong — Sad Apelacyjny oddalit na podstawie art. 385 kpc.



