Sygn. akt ITI RC.497/15

UZASADNIENIE

W dniu 4 grudnia 2015 roku, do Sadu Rejonowego w Zaganiu wplynal pozew maloletniego powoda P. C. (1),
reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa M. P., w ktérym powdd domagal sie od pozwanego P. C. (2)
podwyzszenia alimentow z kwoty 500,00 zlotych miesiecznie, ustalonych ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym
w Zaganiu w dniu 1 pazdziernika 2013 roku, w sprawie III RC.380/13, do kwoty po 900,00 zlotych miesiecznie,
platnych do dnia 5 kazdego miesigca do rak matki maloletniego powoda oraz zasgdzenia od pozwanego na rzecz
powoda kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu, przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda podala, ze w dniu 1 pazdziernika 2013
roku zostaly ustalone alimenty na rzecz maloletniego syna w wysokos$ci po 500,00 zlotych miesiecznie, ktére zostaly
obnizone z dotychczasowej kwoty 700,00 zlotych miesiecznie i wowczas nie uwzgledniono okolicznoéci, ze maloletni
powdd jest alergikiem. Od tego czasu stan zdrowia maloletniego pogorszyt sie, zdiagnozowano u niego rozszerzona
alergie, co rowniez spowodowalo wzrost kosztow leczenia maloletniego powoda. Ta okolicznoé¢, stanowi podstawe do
podwyzszenia alimentéw o kwote 400,00 zlotych miesiecznie.

Pozwany P. C. (2), na rozprawie, w dniu 29 grudnia 2015 roku, wnidst o oddalenie powbddztwa w catosci (k.20v).
Jednocze$nie, pozwany podniosl, ze obecnie nie jest w stanie placi¢ alimentéw w kwocie wyzszej niz dotychczasowa,
albowiem w stosunku do niego komornik sadowy prowadzi postepowanie egzekucyjne z tytutlu zaleglych alimentow i
potraca mu 60% pensji. W ten sposdb, na wlasne utrzymanie pozostaje mu kwota okolo 900,00 zlotych miesiecznie,
z czego musi pokry¢ stale koszty zwiazane z utrzymaniem mieszkania i mediami.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny sprawy:

Wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Zaganiu, z dnia 21 listopada 2011 roku, w sprawie ITI RC.412/11, zasadzono
na rzecz maloletniego powoda P. C. (1) alimenty w kwocie po 700,00 zlotych miesiecznie. W postepowaniu nie bral
udzialu pozwany P. C. (2), albowiem wezwanie odebrala w jego imieniu konkubina, za$ pozwany przebywal wowczas
w Areszcie Sledczym w N..

Ugoda zawartg przed Sadem Rejonowym w Zaganiu, w dniu 1 pazdziernika 2013 roku, w sprawie III RC.380/13,
przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda i pozwany ustalili, ze pozwany P. C. (2) bedzie lozyl na rzecz
maloletniego syna alimenty obnizone z kwoty 700,00 zlotych miesiecznie do kwoty 500,00 zlotych miesiecznie,
poczynajac od dnia 1 pazdziernika 2013 roku, platne do 15 dnia kazdego miesiaca do rak przedstawicielki ustawowej
maloletniego powoda M. P..

Dowdd:
- protokol rozprawy z dnia 1.10.2013 roku (k.23-24 akt III RC.380/13).

W pazdzierniku 2013 roku, przedstawicielka ustawowa matoletniego powoda wraz z synem zamieszkiwala na terenie
Niemiec. Wyjechala z Polski we wrzesniu 2013 roku z zamiarem stalego pobytu w Niemczech. Maloletni pow6d mial
wowczas 12 lat i rozpoczal nauke w IV klasie szkoly podstawowej. Do dnia 4 wrze$nia 2013 roku, przedstawicielka
ustawowa maloletniego byla zarejestrowana jako osoba bezrobotna w PUP w Z., a do konfca pazdziernika 2013
roku otrzymywala zasilek rodzinny na syna w kwocie 106 zlotych miesiecznie. Alimenty w wysokosci 500,00
zlotych miesiecznie otrzymywatla z funduszu alimentacyjnego. Nastepnie, zarejestrowata sie jako osoba bezrobotna
w Niemczech oraz rozpoczela uczeszczanie na kurs jezyka niemieckiego, ktory oplacala jej agencja pracy. Wspolnie
z maloletnim powodem, M. P. zamieszkala u kuzynki i oczekiwala na przydzial lokalu socjalnego. Utrzymywala sie
z zasilku socjalnego w kwocie 430,00 Euro miesiecznie. Kuzynce do oplat i wyzywienia dokladata sie 100 Euro
miesiecznie. Ponadto, w czerwcu 2013 roku, przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda ukonczyla studia na
Uniwersytecie (...) — kosmetologie, a dodatkowo mogla podjac prace w swoim zawodzie jako fizjoterapeuta.



Maloletni powéd P. C. (1) byl alergikiem. Ponadto, byt diagnozowany w (...) w Z. pod katem (...). Ostatecznie, nie
stwierdzono u niego tej choroby, ale z uwagi na nadpobudliwoé¢ zalecono kontakt z psychologiem.

Dowéd:

- protokot rozprawy z dnia 1.10.2013 roku (k.23-24 akt ITI RC.380/13),

- decyzja Burmistrza Z. z dnia 04.10.2012 roku (k.20 akt III RC.380/13),

- decyzja Burmistrza Z. z dnia 15.10.2012 roku (k.21 akt ITI RC.380/15),

- zadwiadczenie PUP w Z. z dnia 30.09.2013 roku (k.22 akt IIT RC.380/13).

Pozwany P. C. (2), w pazdzierniku 2013 roku, byl zatrudniony w Zakladzie (...) spélka z 0.0. w Z. na czas okreslony
do dnia 31 grudnia 2014 roku w pelnym wymiarze czasu pracy i zarabiat 1.600,00 zlotych netto miesiecznie. Pozwany
rozpoczal prace w tym zakladzie w dniu 1 marca 2013 roku. Z tytutu zaleglo$ci alimentacyjnych, komornik sadowy
potracal mu z pensji kwote 994,00 zlote miesiecznie. Tym samym, pozwany otrzymywat wynagrodzenie w wysoko$ci
675,00 zlotych miesiecznie. Innych dochodéw pozwany nie posiadal.

Pozwany zamieszkiwal wspoélnie z ojczymem w mieszkaniu komunalnym, ktérego gléwnym najemca byla jego matka.
Prowadzili odrebne gospodarstwa domowe i ojczym dokladal mu sie do oplat 100,00 zlotych miesiecznie.

Dowdd:

- protokol rozprawy z dnia 1.10.2013 roku (k.23-24 akt III RC.380/13),

- zaSwiadczenie komornika sagdowego z dnia 30.09.2013 roku (k.10 akt ITI RC.380/13),
- oplaty pozwanego (k.13-17 akt III RC.380/13),

- umowa o prace z dnia 01.03.2013 roku (k.18 akt ITI RC.380/13).

Obecnie, przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda M. P. zamieszkuje wraz z maloletnim powodem i
siedmiomiesieczng cérka w Niemczech. Maloletni powdd ma obecnie 15 lat i jest uczniem 6smej klasy — gimnazjum.
P. C. (1) jest alergikiem (alergia na kurz, ple$n, grzyby i rosliny) oraz ma astme oskrzelowa. Wymaga stalej opieki
lekarskiej oraz farmakologicznej. Z tego powodu, maloletni P. C. (1) zaprzestal uczeszczania na zajecia sportowe. W
tej chwili, maloletni uczeszcza na dodatkowe zajecia z jezyka niemieckiego, co kosztuje 120 euro miesiecznie, a takze
na korepetycje z matematyki, chemii i historii, ktérych koszt wynosi 110 euro miesiecznie, poniewaz druga polowa
oplaty jest dotowana przez panstwo.

Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda jest obecnie zarejestrowana jako osoba bezrobotna i pobiera zasitek
w wysokoSci 950 euro miesiecznie. Wspoélnie z dzie¢mi zamieszkuje w mieszkaniu socjalnym, za ktoére placi 610 euro
miesiecznie. ponadto, oplaca energie elektryczna w wysokoSci 112 euro miesiecznie. Na maloletnie dzieci otrzymuje
zasitki rodzinne w kwotach po 184 euro miesiecznie. Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda nie pozostaje w
zwiazku, jest samotna matka, a ojciec mlodszej corki tozy na jej utrzymanie alimenty w kwocie po 150 euro miesiecznie.
Dodatkowo, otrzymuje ona alimenty przekazywane przez komornika sadowego na rzecz maloletniego P. C. (1). W
ocenie, matki maloletniego koszty jego utrzymania wynosza okolo 300 — 400 euro miesiecznie bez wyzywienia.

Dowdd:
- zeznania przedstawicielki ustawowej M. P. (k.21v-22).

Pozwany P. C. (2) nadal jest zatrudniony w Zakladzie (...) sp. z 0.0. W Z. na czas okreslony do dnia 31 grudnia
2018 roku w pelnym wymiarze czasu pracy. Wynagrodzenie netto pozwanego wynosi 2.270,00 zlotych miesiecznie,



z czego 60% jest zajeta przez komornika sadowego z uwagi na zadluzenia alimentacyjne. W efekcie, pozwany
otrzymuje wynagrodzenie w kwocie okolo 900,00 zlotych miesiecznie. Zadluzenie alimentacyjne pozwanego wynosi
okolo 12.000,00 zlotych na rzecz maloletniego powoda, innych zadluzen pozwany nie posiada. Alimenty biezace sg
placone regularnie. Pozwany nie posiada innych dzieci na utrzymaniu. Obecnie pozostaje w konkubinacie. Konkubina
pozwanego pracuje na 2 etatu w sklepie i zarabia okolo 1.000,00 zlotych netto miesiecznie. Pozwany wraz z partnerka
zamieszkuje w mieszkaniu komunalnym, ktérego jest glbwnym najemca. Za czynsz placi 400,00 zlotych miesiecznie,
poza tym oplaca rachunki za energie elektryczng — okolo 100,00 zlotych miesiecznie, gaz — 85,00 zlotych miesiecznie,
jak réwniez musi zakupi¢ opal na sezon zimowy.

Pozwany kontaktuje sie z synem podczas jego pobytow w Polsce, kupuje mu woéwczas prezenty lub tez sklada sie na
ich zakup ze swoim ojcem.

Dowdd:

- zaswiadczenie o dochodach z dnia 28.12.2015 roku (k.15),

- rachunki pozwanego (k.16-18),

- zeznania pozwanego P. C. (2) (k.2ov-21).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo, jako calkowicie bezzasadne, nalezalo oddali¢ w catoSci.

W przedmiotowej sprawie, przedstawicielka ustawowa matloletniego powoda P. C. (1) domaga sie podwyzszenia
alimentdéw na rzecz maloletniego syna z kwoty 500,00 zlotych miesiecznie do kwoty 900,00 zlotych miesiecznie,
uzasadniajac to wzrostem kosztoéw utrzymania maloletniego powoda z uwagi na stwierdzong u niego alergie i astme
oskrzelowa. Zdaniem, matki maloletniego powoda, koszty utrzymania dziecka wynosza ja obecnie 300 — 400 euro
miesiecznie bez kosztéw wyzywienia, a rzad niemiecki nie refunduje juz kosztow leczenia maloletniego, ktére wynosza
okolo 100 euro miesiecznie.

Zgodnie z treécig art.138 kro, w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowigzku alimentacyjnego.

Omawianym w tym przepisie zagadnieniem zajgl sie miedzy innymi Sad Najwyzszy w uchwale Pelnego Skladu Izby
Cywilnej i Administracyjnej w dniu 16 grudnia 1987 r. (M.P. z 1988 r. Nr 6, poz. 60) w punkcie VII, w ktérym
stwierdzil, ze ,Potrzeby uprawnionego oraz mozliwos$ci zobowigzanego ulegaja zmianie; tym samym moze ulegac
zmianie wysoko§¢ alimentéw. Dlatego w razie zmiany stosunkéw zaréwno uprawniony, jak i zobowigzany moga
zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego (art.138 k.r.0.). Zmiana stosunkéw moze
prowadzi¢ do uchylenia obowiazku alimentacyjnego badz do podwyzszenia lub obnizenia aliment6ow. (...) Obnizenie
alimentéw uzasadnia zmniejszenie sie potrzeb uprawnionego lub pogorszenie sytuacji majatkowej i materialnej
zobowigzanego”.

W my$l natomiast, postanowienia Sadu Najwyzszego z 19 lipca 1974 roku (II CO 9/74, LEX nr 7560), ,,Powddztwo
o zmiane przewidziane w art.138 k.r.o. wchodzi w gre w razie zmiany stosunkéw. Przez pojecie "stosunkéw"
w tym wypadku nalezy rozumieé¢ okoliczno$ci istotne z punktu widzenia ustawowych przestanek obowigzku
alimentacyjnego i jego zakresu (np. art. 133 i 135 k.r.0). Zmiana zatem "stosunkow" tak pojmowanych, bez potrzeby
zajmowania sie zagadnieniami szczego6lnymi, jest zmiang okoliczno$ci, od ktorych zalezy istnienie i zakres obowigzku
alimentacyjnego.” Przy ocenie, czy zachodzg przestanki do zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego w mysl art.138 kro, nalezy bra¢ pod uwage wszelkie okoliczno$ci mogace $wiadczy¢ o zmianie
stosunkow, a zwlaszcza mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych stron (wyrok SN z dnia 26.03.1969 r., III CRN 54/69,
LEX nr 6480).



Po dokonaniu, szczegblowej analizy materialdw zgromadzonych w sprawie III RC.380/13, w ktérym to postepowaniu
strony zawarly ugode w przedmiocie wysokos$ci alimentéw na rzecz maloletniego powoda P. C. (1), ustajac je na
kwote 500,00 zlotych miesiecznie, Sad nie dopatrzyl sie po stronie pozwanego P. C. (2) jakichkolwiek zmian w
jego sytuacji zawodowej, rodzinnej, zdrowotnej i materialnej. Pozwany, podobnie jak w trakcie poprzedniej sprawy,
jest zatrudniony w Zakladzie (...) sp. z 0.0. w Z. i jego dochody netto wynosza okolo 2.270,00 zlotych. Podobnie,
jak uprzednio, komornik sadowy potraca pozwanemu z pensji 60% na poczet zalegloéci alimentacyjnych na rzecz
maloletniego powoda. W efekcie, pozwanemu pozostaje kwota okolo 900,00 zlotych miesiecznie, z czego okolo 600,00
zlotych pozwany wydaje na oplaty zwigzane z mediami i czynszem. Tym samym, na koszty zwigzane z utrzymaniem
i innymi oplatami pozostaje mu okolo 300,00 zlotych miesiecznie. Pozwany zyje na skromnym poziomie tylko
dlatego, ze pozostaje w zwiazku partnerskim, a jego konkubina osiaga dochody z pracy na %2 etatu w wysokos$ci
okolo 1.000,00 zlotych. Prowadzone postepowanie egzekucyjne przeciwko pozwanemu oznacza, ze uiszcza on biezace
alimenty regularnie, a dodatkowo splaca powstale zaleglo$ci na rzecz syna, jak i funduszu alimentacyjnego. Podkresli¢
nalezy, ze pozwany nie ma innych zobowiazan finansowych oraz ze chce splaci¢ powstale z jego winy zaleglosci
alimentacyjne i nie ukrywa swojego dochodu przed komornikiem, np. poprzez zatrudnienie w tzw. szarej strefie, co
jest zjawiskiem nagminnym wsréd dluznikéw alimentacyjnych.

Z kolei, sytuacja materialna i socjalna przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda ulegla zmianie od
pazdziernika 2013 roku. Przede wszystkim zaznaczy¢ nalezy, ze M. P. wyjechala wraz z maloletnim powodem
do Niemiec we wrzeSniu 2013 roku z zamiarem pozostania tam na stale. Tym samym, zrezygnowala ze statusu
osoby bezrobotnej na terenie Polski — nie miala uprawnien do pobierania zasitku oraz zaprzestala pobierania
zasitku rodzinnego dla syna w kwocie 106,00 zlotych. Przed wyjazdem, przedstawicielka ustawowa maloletniego
powoda utrzymywala sie jedynie z zasitku rodzinnego na syna oraz z alimentow, ktore otrzymywala z funduszu
alimentacyjnego. Zamieszkiwala wspolnie z matka. Tymczasem, na terenie Niemiec otrzymala ona mieszkanie
socjalne, jak rowniez zarejestrowala sie jako osoba bezrobotna i pobiera zasilki rodzinne na siebie i dzieci w lacznej
wysokosci 955,00 euro miesiecznie. Przedstawicielka ustawowa maloletnich uzyskala zatem staly doch6d na wlasne
utrzymanie. Jak wynika z zeznan matki maloletniego powoda, korzysta ona réwniez z innych przywilejow socjalnych,
np. dofinansowanie korepetycji dla powoda. Przyznala ona réwniez, ze do dwunastego roku zycia korzystala takze
z calkowitej refundacji kosztéow leczenia powoda w zwiazku ze stwierdzona u niego alergia i astmg oskrzelowa. Co
wiecej, przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda zdecydowala sie na posiadanie kolejnego dziecka, na ktore
otrzymuje alimenty od jego ojca jedynie w wysokoS$ci 150,00 euro miesiecznie.

W toku postepowania, matka maloletniego powoda przyznala, ze koszty utrzymania powoda wynosza 300 — 400 euro
miesiecznie bez wyzywienia. Jednocze$nie podala, ze maloletni uczeszcza na kurs jezyka niemieckiego i korepetycje z
trzech przedmiot6w (po 100 euro miesiecznie) i ponosi koszty leczenia dziecka rowniez w kwocie 100 euro miesiecznie.
Zdaniem, przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda, okoliczno$é, ze powod choruje na astme oskrzelowa i
alergie nie byla brana pod uwage w 2013 roku. Trudno zgodzi¢ sie z przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda,
albowiem z treSci protokolu z dnia 1 pazdziernika 2013 roku, w sprawie III RC.380/13, wynika, ze kwestia alergii
maloletniego powoda byla podnoszona. Poza tym, matka maloletniego nie udokumentowala, jaka opieka lekarska
jest niezbedna oraz ile w rzeczywistoSci wynosza koszty leczenia dziecka w skali miesiaca. Do akt zostaly dolaczone
informacje w jezyku niemieckim, z ktérych rowniez nie wynika, jakie sa koszty leczenia powoda i czy w rzeczywistosci
sa one niezbedne. Podkreslenia wymaga fakt, ze w Polsce leki alergiczne mozna zakupi¢ po nizszych cenach, a
powddka, z uwagi na czeste wizyty w Polsce, rowniez ma taka mozliwos$é.

Nie mozna roéwniez nie zauwazy¢, ze matka maloletniego powoda nadal ma status osoby bezrobotnej, z ta zmiana,
ze w Niemczech przysluguje jej zasilek. Fakt ten jednak nie stoi na przeszkodzie, aby M. P. nie mogla podjaé
zatrudnienia, tym bardziej, ze ukonczyla studia (jeszcze w Polsce) na kierunki kosmetologia oraz podawata, ze moze
pracowaé w zawodzie fizjoterapeuty i w tym celu ukonczyla kurs jezyka niemieckiego, ktory sfinansowala jej agencja
pracy w Niemczech. Posiadanie siedmiomiesiecznej corki rowniez nie uniemozliwia matce maloletniego podjecia
pracy, skoro moze skorzystaé z szerokiej oferty socjalnej, ktora oferuje samotnym matkom panstwo niemieckie.
Podjecie zatrudnienia przez matke maloletniego powoda niewatpliwie poprawiloby sytuacje finansowa calej rodziny



i umozliwiloby im Zycie na poziomie wyzszym niz minimum socjalne, ktore gwarantuja zasitki na dzieci i z tytulu
bezrobocia.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, ze przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda nie wykazala, aby
usprawiedliwione potrzeby maloletniego znacznie wzrosly od pazdziernika 2013 roku, za$§ mozliwoSci zarobkowe
pozwanego P. C. (2) nie ulegly zmianie. Kwota alimentéw — 500,00 zlotych miesiecznie — jest kwota stosunkowo
wysoka w relacji do uzyskiwanych przez pozwanego dochodéw, jak i mozliwo$ci zarobkowych na terenie powiatu
(...). Ponadto, pamieta¢ rowniez nalezy, ze matka maloletniego réwniez ma mozliwoSci zarobkowe, ktorych nie
wykorzystuje, a tym samym, nie przyczynia sie do utrzymania maloletniego syna w przypadajacym na nig udziale.

Reasumujgc, na podstawie art.138 kro w zw. z art.13581 kro, Sad oddalil powddztwo o podwyzszenie alimentow w
calosci, stad orzeczono jak w sentencji wyroku.



