Sygn. akt VI Ca 650/15

UZASADNIENIE

Powod L. P. wnibst o zasadzenie od strony pozwanej (...) S.A. w S. kwoty 19.500 zt wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od tej kwoty od dnia 31 maja 2011 r. do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia za krzywde, jakiej doznal w
nastepstwie wypadku z dnia 17 lutego 2011.

Strona pozwana (...) S.A. w S. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci. Uznajac swoja
odpowiedzialno$¢, strona pozwana stwierdzila, iz przyznana w toku postepowania likwidacyjnego kwota odpowiada
rozmiarowi doznanych obrazen oraz dlugotrwalosci i ucigzliwo$ci leczenia, a nadto cierpieniom psychicznym powoda.

Wyrokiem z dnia 17 czerwca 2015 r. wydanym w sprawie I C 425/11 Sad Rejonowy w Nowej Soli zasadzil od strony
pozwanej (...) S.A. w S. na rzecz powoda L. P. kwote 5.500 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi
od tej samej kwoty od dnia 31 maja 2011 r. do dnia zaplaty (pkt I), oddalit dalej idace powddztwo (pkt II), zasadzil od
powoda na rzecz strony pozwanej kwote 426 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt I11) , nakazal powodowi uisci¢ na
rzecz Skarbu Panistwa — Sagdu Rejonowego w Nowej Soli kwote 4.498,28 zt tytutem brakujacej cze$ci wydatkéw (pkt
IV) oraz nakazal stronie pozwanej uiéci¢ na rzecz Skarbu P anstwa — Sadu Rejonowego w Nowej Soli kwote 1.749 z}
tytulem brakujacej czesci wydatkow (pkt V).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 17 lutego 2011 r. D. K. prowadzgc samochdd ciezarowy marki V. (...) o nr rej. (...) na trasie miedzy N. a
S. wypchnat jadacy w tym samym kierunku pojazd marki K. (...) o nr rej. (...) prowadzony przez U. Z., ktéra przy
wykonania manewru skretu w lewo zatrzymala sie na skrzyzowaniu celem ustgpienia pierwszenstwa jadacemu z
naprzeciwka pojazdowi marki R. (...) o nr rej. (...) prowadzonemu przez powoda L. P., w wyniku czego doszlo do
zderzenia w/w pojazdow.

Powdd zostal zabrany z miejsca wypadku karetka do Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego Szpitala Wojewddzkiego
(...) w Z., gdzie stwierdzono u powoda skrecenie odcinka szyjnego kregostupa, stluczenie barku lewego i stluczenie
kolana lewego. Nadto wykonano badanie RTG kregostupa szyjnego i boczne do C6 stwierdzajace brak uchwytnych
zmian pourazowych, zniesienie lordozy, zmiany zwyrodnieniowe C5-C6 z przewezeniem tarczy miedzykregowej na
tym poziomie. Jednocze$nie zalecono kontrole w warunkach ambulatoryjnych, leki przeciwbo6lowe, zimne oklady, F.
oraz kolnierze S..

Powod po wypadku pozostawal pod kontrolg lekarza neurologa i specjalisty chirurgii urazowej. Lekarz specjalista
chirurgii urazowej stwierdzil u powoda stan po skreceniu kregoshupa szyjnego, stan po stluczeniu barku lewego i
kolana lewego. Lekarz neurolog stwierdzil u powoda stan po urazie kregoslupa szyjnego — skrecenie i stluczenie
odcinka szyjnego kregostupa, zespdt bolowy w/w oraz od czasu urazu rwe barkowa lewostronna. Z zaswiadczenia
lekarskiego wydanego przez niego w dniu 10 maja 2011 r. wynika, ze leczenie zostalo uznane za zakonczone. Na
zalecenie lekarza neurologa powdd poddat sie serii dziesieciu zabiegdw rehabilitacyjnych, a nastepnie juz z wlasnej
inicjatywy kolejnej serii dziesieciu takich zabiegow.

Powdd trzykrotnie korzystal z pomocy psychiatry, ktory stwierdzil u powoda zaburzenia stresowe pourazowe, uznajac
przy tym je za bezposrednie nastepstwa wypadku komunikacyjnego z dnia 17 lutego 2011 1.

Powod nie zaprzestal prowadzenia samochodu po wypadku, jednak zmienit sie jego styl jazdy — bezposrednio po kolizji
zwalnial dojezdzajac do krzyzéwki, a nawet praktycznie zatrzymywat samochdd. Powdd, ktory przed wypadkiem nie
dopuszczat do prowadzenia samochodu, ktérym sie poruszal, innych cztonkéw rodzinny, po wypadku chetnie oddawat
prowadzenie pojazdu innym. Konieczno$¢ korzystania z samochodu wywolywala u niego silny stres. Obecnie ten lek

sie wyciszyl.



Powod nosil kolnierz ortopedyczny przez ok. 4 tygodnie, przy czym przez pierwsze 3 tygodnie zaréwno w dzien jak i w
nocy. Do dzi$§ powod odczuwa bole kregostupa w odcinku szyjnym przy gwalttownym skreceniu glowy lub przy pracy
na komputerze, gdy przez dluzszy czas znajduje sie w jednej pozycji. Podobny bél pojawia sie w nocy mimo stosowania
od dnia wypadku poduszki.

Bezposrednio po wypadku przez pierwsze 3 tygodnie powod nosil stabilizator na lewym kolanie. Przy poruszaniu sie
kolano puchlo w efekcie bol kolana w okresie 3 miesiecy po wypadku utrzymywal sie codziennie. Obecnie uczucie
spuchnietego kolana ograniczajacego ruch i uniemozliwiajace zgiecie nogi w kolanie bez bdlu pojawia sie przy
chodzeniu po schodach, drabinach. Tymczasem poruszanie sie na wysoko$ciach zwigzane jest z codzienna pracg
powoda, ktéra w zwiazku z pelnionymi funkcjami kierownika budowy, czy inspektora nadzoru budowlanego wymaga
obecno$ci na budowach i przeprowadzania kontroli prac budowlanych na r6znych poziomach. Bdl potrafi sie nasili¢
przy wiekszym wysitku, pojawia sie réwniez przy zmianie pogody. Celem u$mierzenia bélu powod raz na 2-3 tygodnie
siega po K..

Po wypadku powdd cierpial na rwe barkowa, objawiajaca sie bolem przy probie podnoszenia reki do gory w efekcie
czego powod nie mogl rowniez podnosié ciezszych ciezarow, bo nie byl w stanie ich utrzymaé, gdyz w sposéb
niekontrolowany otwierala mu sie dlon. Bol zostal wytlumiony przebytymi zabiegami rehabilitacyjnymi, jednak do
dzi$ pojawia sie przy zmianie pogody. Celem zwalczenia bolu powdd stosuje masci i Srodki przeciwbdlowe.

Po wypadku pojawilo sie nadto u powoda dretwienie czwartego i piatego palca lewej reki i bole z tokcia promieniujace
przez bark do kregostupa. Obecnie dretwienie palcéw dokucza powodowi kazdej nocy. Z takim nasileniem pojawia sie
od ok. 1,5-2 lat. Zdarza sie réwniez podczas odpoczynku w dzien.

Po miesiacu czasu wystapil u powoda silny meczacy kaszel, dusznos$ci spoczynkowe i wysitkowe oraz oslabienie.
Wobec zaostrzenia sie objawéw powod w dniu 23 marca 2011 r. zostal przyjety na oddzial wewnetrzny w szpitalu w
N., gdzie rozpoznano u niego $rédmigzszowe zapalenie phuc, ostra niewydolnoéé oddechowa i sepse gronkowcowa.
W szpitalu przebywal w okresie od 23 marca 2011 r. do dnia 8 kwietnia 2011 r. Leczenie kontynuowal na oddziale
pulmonologicznym w Z. filii szpitala w Z. w okresie od 12 kwietnia 2011 r. do dnia 20 kwietnia 2011 T.

Powod prowadzi dzialalno$é gospodarcza od 1993 r. w zakresie projektowania, nadzorowania inwestycji i projektow
budowlanych.

Po wypadku powo6d nie wymagal pomocy osob trzecich, ale szybciej sie meczyl, wiecej musial odpoczywac, a nadto
z uwagi na problemy z chodzeniem te obowiazki, ktére nalezaly do powoda, a ktére wigzaly sie z posiadaniem
domu jednorodzinnego takie jak: kopanie ogrodka, koszenie trawy, przeczyszczanie kanalizacji, czy drobne naprawy
przeprowadzane w domu zostaly przejete przez starszych synow i zone.

W wyniku kolizji drogowej z dnia 17 lutego 2011 r. powdd doznal urazu kregostupa w odcinku szyjnym w
postaci skrecenia oraz stluczenia barku i kolana lewego. Z tego powodu wymagat okolo 2-miesiecznego leczenia
ambulatoryjnego, gdzie prowadzono terapie zachowawcza. Przeprowadzone w toku postepowania sadowego badanie
lekarskie wykazato dobra sprawno$¢ uszkodzonych pierwotnie narzadow ciala, a zglaszane przez powoda dolegliwoSci
o charakterze objaw6w podmiotowych nie powodowaly u powoda dysfunkcji, dajacej sie okresli¢ przy pomocy tabeli
procentowego uszczerbku na zdrowiu. Aktualny stan zdrowia powoda wskazuje na dobry skutek przeprowadzonej
terapii psychiatrycznej wobec czego réwniez w tym zakresie brak dysfunkcji ukladu nerwowego skutkujacego
uchwytnym medycznie uszczerbkiem na zdrowiu.

Powod przed wypadkiem leczyl sie intensywnie w poradni pulmonologicznej z powodu przewleklych stan6w zapalnych
gornych drég oddechowych okreslonych ostatecznie jako zespdl (...). Schorzenie to predysponowalo powoda
do latwiejszych infekcji bakteryjnych, a takze sprzyjalo ciezkiemu przebiegowi zachowania od 23 marca 2011 r.
zwigzanego wyjSciowo z zakazeniem szczepami gronkowcowymi. Rozpoznane u powoda po okolo miesiacu od
wypadku §rodmigzszowe zapalenie ptuc wraz z dalszymi niekorzystnymi nastepstwami zdrowotnymi w jego przebiegu



nie ma zwigzku z wypadkiem w dniu 17 lutego 2011 r. Stan zdrowia powoda dajacy sie obiektywnie powiazaé z
wypadkiem drogowym z dnia 17 lutego 2011 r. jest dobry i nie nalezy sie spodziewaé jego pogorszenia w przyszloSci.

Powdd zawiadomil strone pozwang o szkodzie w marcu 2011 r. Strona pozwana wyplacila dotychczas powodowi kwote
4.500 zt tytulem zado$c¢uczynienia.

W ocenie Sadu Rejonowego powoddztwo w sprawie nalezalo uwzglednié w czeSci, materialno-prawng podstawa
rozstrzygniecia stanowig przepisy art. 822 k.c., art. 436 § 1 k.c. i art. 445 § 1k.c. oraz art. 9 ust. 1, art. 34 ust 1i art. 36
ust 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych.

Sad I instancji zauwazyl, iz w sprawie bezspornym jest to, ze w dniu 17 lutego 2011 r. powod ulegl wypadkowi,
ktoérego sprawca byta osoba ubezpieczona od odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym zaktadzie ubezpieczen. Sporne
natomiast staly sie nastepstwa w organizmie powoda powstale w wyniku w/w zdarzenia i w konsekwencji wielko§é
doznanej przez powoda szkody.

Dokonujac ustalenia stanu faktycznego, sad ten przyznal pelna moc dowodowa opiniom pisemnym powolanego w
sprawie instytutu naukowego - (...) Uniwersytetowi Medycznemu w K., Katedrze i Zakladowi Medycyny Sadowej i
Toksykologii S. Lekarskiej. Ostatecznie stwierdzenia opinii w zakresie doznanych przez powoda urazéw i skutkow
wypadku w zdrowiu i zyciu powoda nie bylty kwestionowane przez strony.

Rozstrzygajac przedmiotowa sprawe Sad Rejonowy przyjal, iz powdd w nastepstwie zdarzenia z dnia 17 lutego 2011
r. doznal urazu kregostupa w odcinku szyjnym w postaci skrecenia oraz stluczenia barku i kolana lewego i z tego
powodu wymagal okolo 2-miesiecznego leczenia ambulatoryjnego, gdzie prowadzono terapie zachowawcza. Doznane
w wypadku w/w uszkodzenia ciala i patologiczne objawy bedace ich skutkiem ustgpily i nie powoduja obecnie u
powoda inwalidztwa biologicznego — mozliwego do oceny przy pomocy tabel procentowego uszczerbku na zdrowiu.
Aktualny stan zdrowia powoda wskazuje na dobry skutek przeprowadzonej terapii psychiatrycznej wobec czego
roéwniez w tym zakresie brak dysfunkeji ukladu nerwowego skutkujacego uchwytnym medycznie uszczerbkiem na
zdrowiu.

Sad przyjat ponadto, ze rozpoznane u powoda po okolo miesigcu od wypadku §r6dmiagzszowe zapalenie pluc wraz z
dalszymi niekorzystnymi nastepstwami zdrowotnymi w jego przebiegu nie ma zwigzku ze zdarzeniem drogowym w
dniu 17 lutego 2011 .

W zakresie zagdanego przez powoda zado$cuczynienia sad przywolal tresé art. 44581 k.c. i stanowiska doktryny i
judykatury oraz wyjasénil pojecie ,,odpowiedniej” wysoko$ci sumy pienieznej, ktéra bedzie czyni¢ zado$¢ krzywdom
powoda i wskazal kryteria, ktérymi kierowal sie wydajac wyrok. Wskazal, iz przy ustalaniu krzywdy, nalezy wziaé
pod uwage cierpienia, jakie powod ponosil w nastepstwie doznanego wypadku i to nie tylko w okresie od wypadku
do dnia przyznania przez strone pozwana $wiadczenia, lecz do dnia zamkniecia rozprawy: wszystkie towarzyszace
doznanemu uszczerbkowi na ciele i rozstrojowi zdrowia przezycia, cierpienia, konieczno$¢ po$wiecenia czasu na
lagodzenie skutkéw wypadku w sferze zycia codziennego, a nadto okres, w jakim utrzymuje sie cierpienie bedgce
nastepstwem wypadku. Stwierdzil jednoczes$nie, ze brak stwierdzenia trwalego uszczerbku na zdrowiu nie oznacza, ze
krzywda wskutek wypadku nie zostala powodowi wyrzadzona.

Podal, ze zado$c¢uczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty sumy symbolicznej, lecz musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Nie jest
kwota odpowiednia kwota 4.500 zt wyplacona przez strone pozwana. Zdaniem tego sadu jest to kwota 10.000
zl. Uwzglednia ona fakty przytoczone wyzej i jednoczesnie okoliczno$é, ze obecny stan zdrowia jest dobry i nie
nalezy sie spodziewaé jego pogorszenia w przyszlosci oraz ze w zwigzku z tym powdd nie wymaga prowadzenia
jakiegos$ szczegblnego leczenia, natomiast ze wzgledu na zglaszane przez niego dolegliwoéci ze strony szyjnego odcinka
kregostupa (wynikajace z rozpoznanych zmian zwyrodnieniowych oraz dyskopatii) wskazana bylaby redukcja masy
ciala oraz rozpoczecie dzialan usprawniajacych.



Z tych wzgledéw Sad Rejonowy zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 5.500 zl i w dalszym zakresie
powddztwo oddalil (pkt I IT wyroku).

Odnoénie rozstrzygniecia o odsetkach sad uznal, iz strona pozwana popadla w opdznienie w zaplacie naleznego
powodowi zado$éuczynienia po uplywie 30 dni od dnia zgloszenia szkody i stosownie do przepisu art. 481 § 1 k.c.
zasadzil odsetki za opdZznienie w zaplacie kwoty 5.500 zt od dnia 31 maja 2011 r. do dnia zaplaty.

Rozstrzygniecie o kosztach zawarte w sentencji wyroku sad oparl na dyspozycji art. 100 k.p.c. oraz § 6 pkt 5
rozporzadzen Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radeéw prawnych —
adwokatow (...). Powod zadajac zasadzenia na jego rzecz kwoty 19.500 zl, przy uwzglednieniu powodztwa do kwoty
5.500 zl, ulegt swemu zadaniu w 72 % i w tej czeSci winien partycypowaé w kosztach procesu. Na koszty procesu w
niniejszej sprawie sktada sie oplata od pozwu (975 zl), koszty zastepstwa procesowego stron w kwocie lgcznie 4.800
zl, kwota oplaty skarbowej od pelnomocnictw w wysokoSci 34 zl, wydatki zwigzane w wynagrodzeniem bieglych w
wysokosci 7.487,30 zt oraz wydatki zwigzane z uzyskaniem dokumentacji medycznej powoda w kwocie 60,31 z1. W
przedmiotowej sprawie lacznie koszty procesu poniesione przez strony wyniosly 7.109 zl (na poczet wydatku w postaci
wynagrodzenia instytutu naukowego zostala wniesiona przez powoda zaliczka w kwocie 1.300 zl). Powdd w zwigzku
z tym, ze przegral w 72% winien partycypowaé w w/w kosztach w kwocie 5.118 zl, a strona pozwana w kwocie 1.991 zk.
Powdd lgcznie uiécit kwote 4.692 zt (975 zl tytulem oplaty od pozwu, 2.417 z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika
wraz z oplatg skarbow3 i 1.300 zl tytulem zaliczki na wynagrodzenie instytutu naukowego). Strona pozwana uiécila
2.417 z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika wraz z oplata skarbowa. Z wyzej przedstawionego wyliczenia wynika, iz
po stronie pozwanej istnieje nadwyzka poniesionych kosztow w stosunku do wysokosci, w jakiej winna w tych kosztach
partycypowac w wysokoSci 426 zl. Stad sad zasadzil te kwote od powoda na rzecz strony pozwanej tytulem zwrotu
kosztow procesu (pkt III wyroku).

Jednoczes$nie majac na uwadze, ze koszty zwigzane z wydaniem opinii przez instytut naukowy zamknely sie kwota
7.547,61 z} (77.487,30 z} tytulem wynagrodzenia i 60,31 z} tytulem wydatkéw zwiazanych z uzyskaniem dokumentacji
medycznej), natomiast na poczet tego wydatku powod wplacil zaliczke w wysokoéci 1.300 zl, ktora tylko czesciowo
pokryta w/w naleznoSci, w sprawie pozostal niepokryty wydatek w wysokoéci 6.247,61 z1. W rezultacie kwota ta,
rozdzielona stosownie do wynikow postepowania, sad obcigzyl strony, nakazujac powodowi uiszczenie na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego w Nowej Soli kwote 4.498,28 zl zt (72 % z 6.247,61 z}) — pkt IV wyroku; a stronie pozwanej
kwote 1.749,33 z1 (28% z 6.247,61 z}) — pkt V wyroku.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany zaskarzajac go w czeéci, tj. w punkcie I wyroku w caloéci oraz w
punkcie II1, IV i V wyroku takze w calo$ci.

Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil naruszenie przepisow prawa procesowego, majace istotny wplyw na
tres¢ wyroku, tj. art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie nieprawidlowej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, a szczego6lnie zeznan powoda sprzecznych z opinia bieglych sadowych (...) w K., co doprowadzilo
do ustalenia nadmiernego zakresu krzywdy powoda (pkt 1) oraz naruszenie przepisow prawa materialnego, majace
istotny wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 445 w zw. z art. 444 k.c., art. 822 k.c. w zw. z art. 34 ust. 1 ustawy z
dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych przez uznanie, ze odpowiednia sume zado$c¢uczynienia stanowi tacznie suma
10.000 zl, podczas gdy jest to kwota nieodpowiednia i znaczaco wygbérowana oraz naruszenie art. 6 k.c. przez przyjecie,
ze powod dostatecznie wykazal, iz nalezna jest doplata zadoSéuczynienia w kwocie 5.500 zt (pkt 2).

Pozwany wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci, tj. przez oddalenie powddztwa w caloSci oraz w punkcie
IIT, IV i V w calosci przez odpowiednie rozdzielenie kosztow procesu w stosunku do wyniku procesu oraz zasgdzenie
od powoda na rzecz pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa wg norm przepisanych w postepowaniu
przed sadem I instancji (pkt 1) oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw procesu w postepowaniu
przed sadem II instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych (pkt 2), ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia w czeSci, tj. w punkcie I w calosci, tj. co do kwoty 5.500 zl wraz z ustawowymi



odsetkami od dnia 31 maja 2011 r. do dnia zaplaty oraz w punkcie III, IV i V w caloéci (pkt 1) oraz przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Nowej Soli przy pozostawieniu temu sagdowi rozstrzygniecia o
kosztach prowadzonego postepowania.

W uzasadnieniu pozwany szeroko rozwinalt argumentacje dotyczaca stawianych zarzutéw. W szczegolnosci stwierdzit,
iz kwota 10.000 zl (lgcznie z wyplacong juz przez pozwanego suma 4.500 zl) zasadzona przez sad I instancji
jest nieodpowiednia i nadmierna w kontek$cie ustalen faktycznych niniejszej sprawy. Pozwany wskazal, iz w
oparciu o material dowodowy stwierdzi¢ nalezy, iz uraz doznany przez powoda mial charakter krotkotrwaly i nie
pozostawit zadnych dlugotrwalych lub trwalych nastepstw. Powdd nie wymagat terapii psychiatrycznej ani leczenia
farmakologicznego.

Powod nie wywiazal sie z ciazacego na nim zgodnie z art. 6 k.c. obowiazku dowiedzenia, iz zachodza przeslanki do
przyznania dodatkowych kwot tytulem zado$éuczynienia z art. 445 k.c. Przywolujgc stanowisko judykatury pozwany
stwierdzil, iz sad w takim samym stopniu winien rozwazy¢ zaréwno przestanki przemawiajace za zwiekszeniem, jak
i zmniejszeniem kwoty zado$éuczynienia.

Odpowiedz na apelacje zlozyl powdd wnoszac o jej oddalenie (pkt 1) oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wg norm przepisanych (pkt 2).

Powo6d w uzasadnieniu stwierdzil iz w niniejszej sprawie nie zachodzi sytuacja, iz odszkodowanie jest razaco niskie
lub razaco wysokie — a tylko wowczas zachodzi konieczno$é skorygowania orzeczenia przez sad II instancji. Lekarz
orzecznik ZUS w orzeczeniu z dnia 17 sierpnia 2011 r. ustalil 12% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, natomiast
biegli powolani w czasie sprawy nie stwierdzili juz takiego uszczerbku z powodu znacznego, trzyletniego uplywu czasu.

Powodd szczegblowo wskazal urazy, jakich doznal na skutek wypadku, przebyta rehabilitacje oraz stres i inne
skutki, jakie spowodowal wypadek. Wskazal ponadto kryteria, jakimi nalezy sie kierowa¢ przy ustalaniu wysokosci
zado$éuczynienia powolujac sie rowniez na stanowisko doktryny i judykatury.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego jest calkowicie bezzasadna.

Apelacja nie zarzuca niewazno$ci postepowania, ktora zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c. sad II instancji bierze z urzedu pod
uwage i kontrola instancyjna rowniez nie daje podstaw do takiego ustalenia. Ponadto wbrew zarzutom apelacyjnym
sad I instancji nie tylko dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ale takze trafnie okreélil ich prawne konsekwencje.
Ustalenia Sagdu Rejonowego i ich prawng ocene Sad Okregowy podziela, przyjmuje je jako wlasne i uznaje zarzuty
apelacji pozwanego jako pozbawione uzasadnionych podstaw.

Wskaza¢ na wstepie nalezy, ze ani na etapie postepowania przed sadem I instancji, ani na etapie postepowania
apelacyjnego nie byta kwestionowana zasada odpowiedzialnoéci pozwanego za wypadek z dnia 17 lutego 2011 r.
Pozwany dal temu réwniez wyraz wyplacajac powodowi zado$éuczynienie w wysoko$ci 4.500 zl. Natomiast apelacja
pozwanego w istocie sprowadza sie do zakwestionowania przyznanego przez sad powodowi zado$éuczynienia za
doznang krzywde stajac na stanowisku, ze kwota zado§éuczynienia jest razaco wygoérowana.

Niezasadny jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. polegajacy — w ocenie pozwanego - na dokonaniu przez sad
I instancji ustalen faktycznych sprzecznych z zebranym w sprawie materialem dowodowym przez przyjecie, ze
zeznania powoda stoja w sprzecznoS$ci z wnioskami treéci opinii bieglych sagdowych (...) w K.. Zarzut naruszenia w/
w artykulu jest usprawiedliwiony, jezeli sad I instancji zaprezentowal rozumowanie sprzeczne z regulami logiki badz
z do$wiadczeniem zyciowym, a takiego rozumowania temu sgdowi nie sposob zarzucié. Wrecz przeciwnie material
dowodowy zebrany w sprawie tylko w przekonaniu skarzacego nie odpowiada rzeczywistos$ci. Przede wszystkim
nalezy zwr6cié uwage, ze opinia pisemna (...) w K. zostala wydana w dniu 25 sierpnia 2014r., a wypadek powoda
mial miejsce w dniu 17 lutego 2011r., czyli ponad 3 i p6t roku od zdarzenia wywolujacego szkode i juz w tej opinii



biegli podkreélali, ze jest ona wydana na podstawie obecnie przeprowadzonych badan (vide k. 592). Ponadto
z opinii uzupelniajacej w/w uniwersytetu wynika wprost, ze patologiczne objawy bedace ich skutkiem ustqpily i
nie powoduja obecnie u powoda inwalidztwa biologicznego, mozliwego do oceny przy pomocy tabel procentowego
uszczerbku na zdrowiu (k.639). W tej ostatniej opinii biegli podkreslili rowniez odleglosé czasowa dzielaca wydanie
opinii od wypadku oraz to, ze trudno im sie odnie$¢ do wezeéniejszego stanu klinicznego powoda i prawdopodobne
jest, ze dzieki dobrze przeprowadzonej terapii przez lekarzy oraz samego powoda dolegliwos$ci, bedace powodem
okreélenia u niego uszczerbku na zdrowiu, ustapily lub w znacznym stopniu sie zmniejszyly (k.640. W tej sytuacji
nie mozna bylo zarzuca¢ Sadowi Rejonowemu, ze w jego rozumowaniu zachodzi sprzeczno$¢ zeznan powoda z
wnioskami opinii bieglych i to tym bardziej, ze apelujacy nie wskazal nawet, ktora cze$¢ zeznan powoda na postawienie
takiego zarzutu zasluguje. Reasumujac nalezy stwierdzié, iz nie mozna bylo w okoliczno$ciach sprawy formutowac
w uzasadnieniu apelacji zarzutu, ze uraz doznany przez powoda mial charakter krétkotrwaly. Wrecz przeciwnie w
oparciu o w/w opinie bieglych, zeznania powoda i zeznania §wiadkéw B. P. (k.419v-420v), J. P. (k.420v.) i M. P.
(k.420v.-421), mozna bylo wyprowadzi¢ wniosek, ze dolegliwo$ci na ktére powolywal sie powod po wypadku, $cisle
zwigzane z wypadkiem, bedace powodem okres$lenia u powoda uszczerbku na zdrowiu np. przez orzecznika ZUS, na
przestrzeni 3 i pot roku ustapily badz na tyle sie zmniejszyly, ze biegli tych dolegliwosci aktualnie nie ujawnili. Dlatego
zarzut tak postawiony jest calkowicie chybiony.

Sad pierwszej instancji, odwolujac sie do poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, dokonal w sposéb prawidlowy
oceny doznanej przez powoda krzywdy i trafnie okreslit wysoko$é odpowiedniego zado$éuczynienia na kwote 10.000
z} (z czego pozwany wyplacil juz powodowi kwote 4.500 z1). Dlatego odnoszac sie do podnoszonego przez apelujacego
zarzutu w zakresie naruszenia prawa materialnego, tj. art. 445 k.c. w zw. z art. 444 k.c. i art. 822 k.c. w zw. z
art. 34 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, w ocenie sadu odwolawczego, brak jest podstaw do podzielenia
jego zasadno$ci. Wskazaé nalezy, ze zado$cuczynienie jest $wiadczeniem jednorazowym, zmierza do zaspokojenia
szkody niematerialnej i pelni funkcje kompensacyjna, stanowiac przyblizony ekwiwalent za doznana krzywde. Sad 1
instancji w spos6b prawidlowy zwazyt okoliczno$ci wystepujace w sprawie. Nalezalo wziaé pod uwage wiele czynnikow
wystepujacych w sprawie, a nie jedynie wskazywany przez pozwanego fakt, iz uraz doznany przez powoda nie
pozostawil zadnych dlugotrwalych lub trwalych nastepstw (uszczerbku na zdrowiu) i to tym bardziej, ze zgodnie z
nowym orzecznictwem sagdowym wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu nie ma znaczenia decydujacego dla wysokosci
zado$Cuczynienia. Bezspornie powdd doznal cierpien zwigzanych z wypadkiem — tak fizycznych, jak i psychicznych.
Doznal urazu kregostupa i w zwigzku z tym nosil kolierz ortopedyczny przez okres 4 tygodni i przez pierwsze trzy
tygodnie takze w nocy. Doznat takze stluczenia barku i kolana, ktory trwal przez trzy miesiace i przez trzy tygodnie
nosil stabilizator kolana. Powod przeszedl dwie serie po 10 zabiegdéw rehabilitacyjnych, ambulatoryjnie byt leczony
okolo 2 miesiecy i proces leczenia zakonczyt sie w maju 2011r. Na skutek wypadku przez dlugo okres odczuwat bol
co wymagalo leczenia farmakologicznego, nie mogt podnosié ciezaréw i nie miat sity w dloni. Przebyl fizykoterapie,
korzystal réwniez z pomocy lekarza psychiatry. Ponadto odczuwal stres jezdzgc samochodem, przez trzy miesigce nie
mogl uczestniczy¢ w wykonywaniu pracy zawodowej ani prac w domu. Wszystkie te okoliczno$ci zostaly przez sad
I instancji wziete pod uwage i prowadza one do wniosku, iz rozstrzygniecie sadu I instancji w zakresie przyznanego
zado$Cuczynienia bylo stuszne i nie moze by¢ uznane za razaco wygbérowane. Dlatego rowniez zarzuty naruszenia
prawa materialnego byly takze chybione.

Bioragc powyzsze pod uwage, w ocenie sadu odwolawczego, skoro wysoko$é zado$éuczynienia nie moze stanowic
zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé warto$¢ ekonomicznie odczuwalna, a jednocze$nie wysoko$¢ ta nie moze
by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,odpowiednia” (tj; utrzymana w rozsadnych granicach),
to zasadzona kwota 5.500z} nie moze by¢ oceniana jako razaco zawyzona, ale stanowi ona sume, ktéra pozwoli
powodowi na otrzymanie ,,odpowiedniej”, to jest godziwej, ale jednocze$nie utrzymanej w rozsadnych granicach
rekompensaty z tytulu poniesionej krzywdy.

Majac powyzsze na uwadze — na podstawie art. 385 k.p.c. — apelacje pozwanego oddalono (pkt 1 sentencji wyroku).

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 zdanie pierwsze
k.p.c. Uwzgledniono, ze koszty powoda w postepowaniu przed sgdem II instancji wyniosty 600 z} (§ 6 pkt 4 i § 13 ust.



1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461 j.t.).
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