Sygn. akt ITII RC 172/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 sierpnia 2021r.

Sad Rejonowy w Wagrowcu, Wydzial IIT Rodzinny i Nieletnich

w skladzie :

Przewodniczacy : sedzia Rafal Agacinski

Protokolant : st. sekr. sad. Anna Domagalska

po rozpoznaniu w dniu 6 sierpnia 2021r. w Wagrowcu

na rozprawie

sprawy z pow6dztwa maloletniej M. W. reprezentowanej przez matke M. L.
przeciwko S. W.

o alimenty

1. zasadza od pozwanego S. W. na rzecz maloletniej powodki M. W. rente alimentacyjna w kwocie po 580 z} (piecset
osiemdziesigt zlotych) miesiecznie, poczawszy od dnia 11.09.2020r. platng z géry do 10 - go dnia kazdego kolejnego
miesigca wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie w przypadku opdznienia w zaplacie ktorejkolwiek z rat do rak
matki maloletniej powodki M. L.,

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

3. zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Wagrowcu na rzecz adwokata W. D. kwote 1476 zl ( tysiac
czterysta siedemdziesiat sze§é zlotych ) brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
maloletniej powodce,

4. nie obciaza pozwanego kosztami sagdowymi,

5. odstepuje od obcigzenia maloletniej powddki pozostalymi kosztami sagdowymi,
6. pozasadowe koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie znosi,

7. wyrokowi w punkcie 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

sedzia Rafal Agacinski

Sygn. akt III RC 172/20

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym dnia 11.09.2020r. (data stempla pocztowego) M. L. dzialajaca w imieniu maloletniej corki M. W.
wniosla o zasadzenia od pozwanego S. W. na rzecz maloletniej powodki renty alimentacyjnej w kwocie po 500 zt



miesiecznie, poczynajac od 10.09.2020r. platnej do 10-tego dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w
przypadku op6znienia w ptatno$ci ktérejkolwiek z rat do rak matki maloletniej oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz
maloletniej zwrotu kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze maloletnia jest corka M. L. i pozwanego, pochodzacg z nieformalnego zwigzku,
ktory zakonczyl sie w czerwcu 2020 r. z winy pozwanego, ktory znecal sie fizycznie i psychicznie nad matka maloletniej
i jej przyrodnim rodzenstwem. Obecnie M. L. zamieszkuje wspdlnie z 7 dzieci, w tym maloletnia powodka, w
wynajmowanym mieszkaniu, ktorego laczne koszty utrzymania wynosza 2.158 zl miesiecznie (czynsz , media, odpady
komunalne, Internet). Matka maloletniej utrzymuje sie ze §wiadczenia wychowawczego 500+ i zasitku rodzinnego na
7 dzieci oraz alimentow. Nadto M. L. pracuje jako sprzataczka i uzyskuje z tego tytulu wynagrodzenie w wysokosci
400 zl miesiecznie. Ojciec maloletniej przebywa w zakladzie karnym.

W odpowiedzi na pozew S. W. wskazal, ze cho¢ uznal dziecko, to ma watpliwoéci co do tego, czy faktycznie jest on
jej biologicznym ojcem. Pozwany zaznaczyl, ze nie chce uchylaé sie od lozenia na rzecz maloletniej, jednak alimenty
w kwocie 500 z} przekraczaja jego mozliwosci zarobkowe, gdyz obecnie przebywa on w Areszcie Sledczym i nie ma
mozliwo$ci podjecia pracy zarobkowej. Nadto podnioésl, ze jest obcigzony obowigzkiem alimentacyjnym na dwdjke
dzieci z poprzedniego zwigzku w lacznej kwocie 950 zt miesiecznie.

Na wniosek przedstawicielki ustawowej matoletniej pow6dki, postanowieniem z dnia 23.02.2021 r. ustanowiono dla
nieznanego z miejsca pobytu pozwanego S. W. kuratora do doreczen, albowiem cho¢ w dniu 27.11.2020 r. pozwany
opusécil Zaklad Karny w G., to jednak nie przebywa pod adresem podanym przy opuszczaniu jednostki.

Nastepnie na wniosek przedstawicielki ustawowej matoletniej powodki, postanowieniem z dnia 01.04.2021 r. tut. Sad
ustanowit dla maloletniej M. W. adwokata z urzedu.

Na rozprawie z dnia 12.05.2021r. pozwany stawil sie osobiscie, w wyniku czego Sad uchylil postanowienie z dnia
23.02.2021 r. W toku rozprawy pelnomocnik maloletniej powdédki M. W. rozszerzyl zadanie pozwu i wnibst o
zasadzenie od pozwanego na rzecz maloletniej alimentéw w kwocie po 850 zl miesiecznie. Natomiast pozwany
o$wiadczyl, ze ma watpliwoSci co do swojego ojcostwa wzgledem maloletniej, za$ roszczenie alimentacyjne uznat do
kwoty 250 zl miesiecznie.

Sad ustalil, co nastepuje:

Maloletnia M. W. ur. (...) jest corka M. L., pochodzaca z jej zwigzku z S. W.. Dnia 21.11.2019 r. przed Kierownikiem
Urzedu Stanu Cywilnego w W. pozwany uznal swoje ojcostwo wzgledem maloletniej powodki.

Rodzice maloletniej rozstali sie w czerwcu 2020 r. Od tego czasu maloletnia powddka zamieszkuje wraz z matkg i
sz6stka jej dzieci z poprzednich zwiazkéw. Obecnie zajmuja oni wynajmowany lokal mieszkalny polozony w W. przy ul.
(...), sktadajacy sie z 4 pokoi, ktérego miesieczne koszty utrzymania oscyluja w graniach kwoty 1760 zl miesiecznie, w
tym czynsz w ramach ktérego pokrywane sa koszty zuzycia wody, wywozu odpadéw komunalnych i ogrzewania. Udzial
maloletniej w tych wydatkach wynosi 220 zl miesiecznie. Maloletnia nadal korzysta z pieluch, przy czym obecnie
przechodzi trening czystoSci, w zwiazku z czym w miesigcu zuzywa dwie paczki pieluch. Laczny koszt zakupu tych
Srodkoéw higienicznych to 80 zt miesiecznie. Na zakup pozostalych srodkéw higieny i czystosci, w tym na pokrycie
udzialu maloletniej M. w kosztach zakupu Srodkéw chemii gospodarczej, wystarczajaca jest kwota 100 zl miesiecznie.
Cérka pozwanego nie korzysta z odplatnych szczepien, nie choruje przewlekle i nie wymaga specjalistycznego leczenia,
zapada jednak na sezonowe infekcje, za$ koszty zwigzane z zakupem lekéw oraz witamin to 30 zl miesiecznie. Na
zaspokojenie pozostalych usprawiedliwionych potrzeb maloletniej niezbedne sa kwoty 350 zt — wyzywienie, 150 zt —
zakup odziezy i obuwia, 30 zt — zabawki i rozrywka.

M. L. nie posiada wyuczonego zawodu, obecnie jest osobg bezrobotng, zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy
bez prawa do zasilku. W okresie od sierpnia 2020 r. do grudnia 2020 r. matka maloletniej pracowala w firmie
sprzatajac i z tego tytulu uzyskiwala doch6d w wysokos$ci okolo 300 zt miesiecznie. Podczas gdy M. L. podejmowala



prace zarobkowa maloletnia M. pozostawala pod opieka swoich pelnoletnich siéstr. Przedstawicielka ustawowa
maloletniej powddki pobiera §wiadczenie rodzinne i §wiadczenia wychowawcze 500+ na 6 dzieci oraz alimenty z FAL
na jedno dziecko, uzyskujgc kazdego miesigca srodki w lacznej wysokos$ci 4892 zl.

Pozwany S. W. posiada prawo jazdy kat. B i C, z wyksztalcenia jest mechanikiem pojazdéw samochodowych, a nadto
posiada doéwiadczenie w pracy jako kierowca samochodéw ciezarowych oraz podejmowal prace jako pracownik
budowalny.

Od 9.07.2020r. ojciec maloletniej przebywal w Zakladzie Karnym w G. w zwiazku z toczacym sie postepowaniem
karnym. Wyrokiem z dnia 27.11.2020r. wydanym w sprawie sygn. akt IT K 565/20 Sad Rejonowy w Wagrowcu uznat
S. W. winnym zarzucanych mu czynéw z 191 § 1 kk, art. 207 § 11 1a kk oraz art. 217 § 1 kk i wymierzyl mu kare laczna 1
roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci, a nadto orzekl wobec pozwanego zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonymi
M.E,A.E.,J.E,D.S.(1),M.S., A.S.iD.S. (2) na okres 3 lat oraz zakaz zblizania sie do pokrzywdzonych na odlegloéé
mniejsza niz 100 m na okres 3 lat.

Zuwagi na zapadniecie nieprawomocnego wyroku w sprawie o sygn. II K 565/20, postanowieniem z dnia 277.11.2020r.
Sad Rejonowy w Wagrowcu uchylil srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania zastosowany wobec
S. W., w to miejsce stosujac $rodek zapobiegawczy w postaci dozoru policji. Wyrok karny stat sie prawomocny dnia
12.04.2021r.

Postanowieniem z dnia 08.06.2021r., wydanym w sprawie sygn. akt V Kow 2286/21 Sad Okregowy w Poznaniu udzielil
S. W. zezwolenia na odbycie kary pozbawienia wolno$ci w systemie dozoru elektronicznego. Przewidywany termin
zakonczenia kary to kwiecien 2022r.

W okresach od 31.03.2020r. do 01.01.2021r. pozwany zatrudniony byl w firmie (...) sp. z 0.0. w P.. W ramach umowy
o prace pracowal m.in. jako kierowca w firmie (...). W tamtym okresie ojciec maloletniej uzyskiwal wynagrodzenie
w wysokoSci 1600 zl miesiecznie, ktdre przekazywane bylo na jego rachunek bankowy. Nadto zdarzalo sie, ze oprocz
tej kwoty dodatkowo ,,do reki” otrzymywatl kolejne 2000 zl. Po zwolnieniu z ZK S. W. podejmowatl prace dorywcze i
na umowy zlecenie, pracujac w réznym charakterze m.in. w branzy budowalnej jako monter, za$ dnia 28.04.2021r.
ponownie zatrudniony zostal w firmie (...) sp. z 0.0. w P..

Obecnie pozwany zamieszkuje w wynajmowanym mieszkaniu, bedacym kawalerka i ponosi z tego tytulu wydatki w
wysokoSci 700 zl miesiecznie - czynsz najmu i 300 zl miesiecznie - zuzycie mediéw. Na wlasne wyzywienie pozwany
przeznacza 400 z} miesiecznie, natomiast na zakup $rodkéw higieny i czystoéci — 100 zl. Wydatki zwigzane z zakupem
odziezy i obuwia to kwota 50 zl miesiecznie, natomiast dojazd do pracy to koszt rzedu 200 zt miesiecznie.

S. W. posiada dwoje dzieci ze zwigzku malzeniskiego, rozwigzanego wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia
24.06.2019r., sygn. akt XIV C 999/17, na mocy ktoérego zobowigzany zostal do lozenia rent alimentacyjnych w kwocie
500 z} miesiecznie na rzecz corki A. W. i po 450 zl miesiecznie na rzecz syna B. W..

W okresie ostatnich 6 miesiecy Powiatowe Urzedy Pracy w O. W., C., P. i P. dysponowaly ofertami pracy w zawodzie
kierowcy pojazdéw kat. B i C, kierowcoéw/mechanikow pojazdéw samochodowych, pomocniczych robotnikéw
budowlanych i dla 0os6b bez zawodu za proponowanym wynagrodzeniem w graniach od 3.500 zt do 5.500 zl brutto
miesiecznie, a takze w zawodzie sprzataczka za wynagrodzeniem do 3.500 zl brutto miesiecznie.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody: odpis skrécony i zupelny aktu urodzenia (k. 3,
102); wydruki z systemu NOE-SAD (k. 5, 31, 46-48); zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach S. W. (k. 22, 162-162v);
wydruki z systemu (...): protokoly, orzeczenia, pisma w sprawie sygn. II K 565/20 (k. 37-38, 51-55, 56-70, 176,
177, 178); informacje z KPP w W. (k. 42, 118-120); decyzje w sprawie §wiadczen rodzinnych, wychowawczych i z
(...) (k. 108-115); dane z systemu PESEL-SAD (k. 7-14); informacje z PUP (k. 158, 160, 165-171v, 173-174); zeznania
przedstawicielki ustawowej matoletniego powoda M. L. (k. 143-144, 147-plyta CD, 179-180, 183-plyta CD), pozwanego



S. W. (k. 144-145, 147- plyta CD, 180, 183-plyta CD) oraz dokumenty zgromadzone w aktach sprawy SO w Poznaniu
sygn. XIV C 999/17.

Co do zasady zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniej powddki M. L. Sad uznal za wiarygodne w zakresie,
w jakim okolicznoSci przez nig podnoszone korelowaly z pozostalym zebranym w toku postepowania materialem
dowodowym. Nadto jednak Sad dal réwniez wiare zeznaniom matki maloletniej co do zakresu potrzeb maloletniej
M., w szczegblnosci co do stanu jej zdrowia, braku konieczno$ci przyjmowania przez nig na stale lekéw, jak i co do
korzystania przez nia z pieluch i ich ilosci, a takze co do kosztéw zwigzanych z zakupem lekéw na sezonowe infekcje
oraz pozostatych §rodkéw higieny i czystoSci. Za zawyzone Sad uznal natomiast podawane przez przedstawicielke
ustawowg koszty wyzywienia dziecka oraz zakupu odziezy i obuwia. Majgc bowiem na uwadze, ze $rodki finansowe
jakimi co miesigc dysponuje M. L. oscyluja w graniach kwoty 5000 zl, fakt ze dziecko wychowuje sie w rodzinie
wielodzietnej oraz stope zyciowa, na ktérej funkcjonuje rodzina maloletniej powodki, Sad uznal, ze na zaspokojenie
tych potrzeb dziecka matka maloletniej przeznacza faktycznie miesiecznie nie wiecej niz 350 zl na wyzywienie i
150 z} na odziez i obuwie. Powszechnie bowiem wiadomo, ze jednostkowe koszty wyzywienia w gospodarstwach
wieloosobowych sa co do zasady nizsze niz w przypadku gospodarstw jednoosobowych, za§ maloletnia z racji wieku
zjada juz te same posilki co pozostali czlonkowie rodziny. Cho¢ za$ oczywiste jest, ze maloletnia powodka nadal
rozwija sie i roénie, to jednak co do zasady dzieci w jej wieku nie rosna juz tak gwaltownie i w zwigzku z tym nie jest
konieczna az tak czesta wymiana garderoby. Niewatpliwe tez matka maloletniej kupuje co do zasady tansza odziez,
co jest ogolnie stosowana praktyka w rodzinach wielodzietnych, ktorych stopa zyciowa jest porownywalna do rodziny
maloletniej powddki. Wreszcie Sad jedynie cze$ciowo dal wiare zeznaniom matki maloletniej w zakresie kosztow
utrzymania lokalu mieszkalnego, albowiem poza deklaracjami stownymi wydatkow tych nie wykazala w zaden sposob.
Wszelkie za$ twierdzenia stron postepowania, w zakresie nie wykazanym zgromadzonymi w toku postepowania
dowodami, podlegaja weryfikacji w oparciu o wiedze Sadu na temat przecietnej wysokosci podstawowych kosztow
utrzymania os6b doroslych i dzieci w r6znym wieku, a takze co do przecietnych kosztéw prowadzenia gospodarstwa
domowego, posiadang w zwigzku z prowadzeniem wielu innych postepowan alimentacyjnych, a takze w oparciu o
wlasne do$wiadczenie zyciowe i posiadang powszechnie dostepna wiedze o cenach popularnych produktéw i ustug.
Strona powodowa reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika nie przedlozyla zadnych dowodéw, mimo
ciezaru dowodu z art. 6 ke, z ktérych wynikalyby wyzsze koszty utrzymania maloletniej powodki niz przecietne.

Co do zasady zeznania pozwanego S. W. Sad uznal za wiarygodne w znacznej czeéci, albowiem byly one jasne i
spojne. W szczegolnosci Sad nie mial watpliwosci co do podawanych przez pozwanego kosztéw utrzymania w zakresie
wydatkow mieszkaniowych czy kosztow wyzywienia, albowiem ich wysoko$¢ nie odbiegala od wiedzy Sadu na temat
przecietnej wysokoSci tego rodzaju wydatkow ponoszonych przez mezczyzn w wieku pozwanego, a posiadanej w
zwigzku z prowadzeniem wielu innych postepowan alimentacyjnych. Sad nie miat tez watpliwoéci co do istnienia
wydatkow zwiazanych z dojazdem do pracy. Cho¢ bowiem obecnie pozwany pracy tej nie wykonuje, to jednak
niewatpliwie w przypadku podjecia zatrudnienia, stang sie one znowu aktualne. Majac natomiast na uwadze stope
zyciowa pozwanego oraz obowigzek alimentacyjny obcigzajacy go juz na dwojke starszych dzieci pochodzacych z
malzenstwa, za niewiarygodne Sad uznal twierdzenia pozwanego co do ponoszenia przez niego kosztéow zakupu
Srodkoéw higieny i czysto$ci powyzej kwoty 100 zl miesiecznie.

Tre$é i autentyczno$é zebranych w sprawie dokumentow nie wzbudzila watpliwo$ci Sadu z urzedu, a same strony w
tej kwestii nie zglaszaly zarzutow, wobec czego uznano dokumenty z warto$ciowy dowdd w sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Roszczenie maloletniej powddki opieralo sie o tresé art. 133 § 1 kro, w mysl ktérego rodzice sg obowiazani do $wiadczen
alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzyma¢ sie samodzielnie, chyba ze dochody z
majatku dziecka wystarczajg na pokrycie kosztdw jego utrzymania i wychowania. Zgodnie za$ z art. 135 § 1 kro zakres
$wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych
mozliwosci zobowiazanego. Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumieé¢ nalezy potrzeby, ktérych
zaspokojenie zapewni mu, odpowiedni do jego wieku i uzdolnien, prawidlowy rozwoj fizyczny i duchowy. Mozliwoéci



zarobkowe i majatkowe zobowiazanego okreslaja zarobki i dochody, jakie uzyskalby przy pelnym wykorzystaniu swych
sit fizycznych i zdolno$ci umystowych, nie za$ rzeczywiste zarobki i dochody. Dzieci maja prawo do réwnej z rodzicami
stopy zyciowej niezaleznie od tego, czy zyja z nimi wspolnie, czy tez oddzielnie. Oznacza to, ze im wyzszy standard
zycia rodzicow, tym na wyzszym poziomie powinni oni zaspokajaé¢ potrzeby dzieci i gwarantowac zaspokojenie nie
tylko potrzeb podstawowych, ale i potrzeb na wyzszym poziomie. Ponadto ustawodawca w § 2 art. 135 kro przewidzial
mozliwo$¢ wykonania obowigzku alimentacyjnego w calosSci lub czeSci wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze w
stanie utrzymac sie samodzielnie takze poprzez osobiste starania o jego utrzymanie lub wychowanie. W tym wypadku
Swiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowigzanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub czeSci kosztow utrzymania
lub wychowania uprawnionego (por. teza IV i VII uchw. SN z 16.12.1987 r., III CZP 91/86, OSNCP 1988r., nr 4, poz.
42 oraz orz. SN z 10.10.1969 r. III CRN 350/69, OSNCP 1970, nr 2, poz. 15 ).

W przypadku opdznienia w zaplacie przez zobowiazanego §wiadczen alimentacyjnych na rzecz uprawnionego, temu
ostatniemu przystuguje nadto roszczenie o odsetki ustawowe za opdznienie w oparciu o art. 481§ 1i 2 k.c.

Przenoszac powyzsze rozwazania prawne na grunt ustalonych okolicznoéci faktycznych w niniejszej sprawie nalezy
stwierdzi¢, ze pelne usprawiedliwione koszty utrzymania maloletniej powddki wynosza obecnie okolo 960 zi
miesiecznie. Jak wskazano wczeéniej kwote ta Sad ustalit w oparciu o zeznania M. L., zweryfikowane na podstawie
zasad do$wiadczenia zyciowego, wiedzy na temat przecietnej wysokosci kosztéw utrzymania dzieci w wieku
maloletniej powddki oraz co do wysokoSci przecietnych kosztow prowadzenia gospodarstwa domowego, posiadane;j
w zwigzku z prowadzeniem wielu innych postepowan alimentacyjnych, a takze w oparciu o wlasne do$wiadczenie
zyciowe i posiadang powszechnie dostepna wiedze o cenach popularnych produktéw i ustlug. Nalezy bowiem
podkreslié, ze na poparcie swoich twierdzen matka matoletniej, reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika,
nie przedstawila zadnych dowodo6w i to pomimo Ze ze wzgledu na wyznaczenie dla strony powodowej pelnomocnika
z urzedu dopiero na pdzniejszym etapie postepowania, dopiero po przeprowadzeniu pierwszej rozprawy w dniu
12.05.2021r. Sad zakre$lit dodatkowy 14-dniowy termin na zlozenie pisma przygotowawczego zawierajacego wszelkie
twierdzenia i dowody istotne dla rozstrzygniecia sprawy.

W szczeg6lnoéci wobec braku jakichkolwiek dokumentéw w postaci rachunkow, faktur, potwierdzen zaplaty czy
umowy najmu, za zawyzone i nie wykazane Sad uznal podawane przez matke maloletniej koszty utrzymania lokalu
mieszkalnego powyzej kwoty 1760 zl miesiecznie. Tym bardziej ze z zeznan M. L. ztozonych w toku pierwszej rozprawy
wynika, ze w oplacie za czynsz uwzglednione sg zaréwno koszty wywozu odpadéw komunalnych, ogrzewania jak i
zuzycia wody. Oznacza to, ze pozostale wydatki zwigzane z uzytkowaniem lokalu to oplaty za prad oraz TV i Internet.
Sama przedstawicielka ustawowa maloletniej zeznala, Ze koszt pradu to kwota okolo 200 zl na 2 miesigce. Z wiedzy
i do$wiadczenie Sadu wynika za$, ze co do zasady aktualnie TV i Internet pochodza od tego samego dostawcy, a
wysoko$¢ zwigzanych z tym oplat zalezna jest do wybranego pakietu ustug, przy czym najtansze pakiety dostepne sa
juz od kwoty okolo 60 zl miesiecznie. Wskazaé takze trzeba, ze zgodnie z zasadami wspolzycia spolecznego koszty
utrzymania lokalu mieszkalnego obciazaja kazdego z domownikéw w czeéciach réwnych. Dlatego tez w kosztach
utrzymania maloletniej powodki Sad uwzglednit jedynie udzial maloletniej w wydatkach mieszkaniowych.

Jak juz wskazano wcze$niej Sad nie mial watpliwos$ci co do podawanych przez M. L. kosztow zakupu dla maloletniej
pieluch, §rodkéw higieny i czystoSci oraz lekdéw i witamin. Natomiast koszty wyzywienia dziecka oraz zakupu odziezy
i obuwia Sad ustalil w oparciu o wiedze na temat przecietnej wysokosci tych wydatkow u dzieci w wieku maloletniej
powddki, a takze przy uwzglednieniu zasady rownej stopy zyciowej strony powodowej i pozwanego oraz wiedzy na
temat wysoko$ci §rodkow jakimi matka maloletniej dysponuje kazdego miesigca. Wreszcie w oparciu o te same fakty
Sad uwzglednil w wydatkach na zaspokojenie potrzeb maloletniej koszt zakupu zabawek i rozrywki. Niewatpliwie
bowiem stanowia one usprawiedliwione wydatki na rzecz maloletnie;j.

Jest bezsporne, ze maloletnia powddka nie jest w stanie utrzymaé sie samodzielnie, a co za tym idzie rodzice sa
zobowiazani do jej alimentowania zgodnie z art. 133 § 1 kro. Obowiazek ten obcigza rodzicéw maloletniego w stopniu
uzaleznionym od usprawiedliwionych potrzeb dziecka oraz od mozliwoéci zarobkowych i majatkowych rodzicow (art.
135 § 1 kro oraz art. 129 § 2 kro).



Matka maloletniej powodki doklada osobistych starania o jej wychowanie i utrzymanie i w ten spos6b cze$ciowo
realizuje swoj obowiazek alimentacyjny wzgledem corki (art. 135 § 2 kro). Niemniej w opinii Sadu winna ona réwniez
pienieznie partycypowaé w pokrywaniu kosztdw jej utrzymania, albowiem maloletnia M. ma juz obecnie ponad 2 latka.
Choc za$ dzieci w tym wieku co do zasady nie uczeszczaja jeszcze do przedszkola, to jednak na terenie W. funkcjonuje
takze panstwowy zlobek. Nadto jak wynika z zeznan matki maloletniej, w 2020 r. podejmowala ona prace dorywcze
jako sprzataczka, na czas wykonywania pracy pozostawiajac maloletnia M. pod opieka starszych, pelnoletnich cérek.
W ocenie Sadu nic nie stoi zatem na przeszkodzie, by rowniez obecnie podjela ona prace zarobkowa i w przypadku
niezakwalifikowania sie matoletniej do zlobka, w ten sposdéb organizowala ona opieke dla niej na czas wykonywania
obowiazkéw zawodowych.

W toku niniejszego postepowania ustalono, ze M. L. nie posiada wyuczonego zawodu, ani prawa jazdy. Jednakze jak
wynika wprost z informacji udzielonych przez Powiatowe Urzedy Pracy w P., P., C., O. i W. na rynku pracy dostepne
s oferty pracy zar6wno w charakterze sprzataczki jak i dla os6b bez zawodu i to za wynagrodzeniem w wysokosci do
3.500 zl brutto miesiecznie. Majac jednak na uwadze ograniczenia matki maloletniej wynikajace z faktu nie posiadania
prawa jazdy, a takze biorac pod uwage konieczno$¢ zapewnienia przez nig opieki maloletnim dzieciom, ostatecznie
Sad bral pod uwage wylacznie oferty pracy wystepujace w PUP w W. i w efekcie ustalil, ze mozliwo$ci zarobkowe
M. L. w rozumien art. 135 § 1 krio rébwne s3 minimalnemu wynagrodzeniu krajowemu tj. kwocie 2.800 z} brutto
miesiecznie, czyli okolo 2.060 zl netto. Z tak osigganych dochodéw matka maloletniej winna ponosic¢ koszty wlasnego
utrzymania, a nadto partycypowac w kosztach utrzymania swoich maloletnich dzieci. Pamietaé takze nalezy, ze matka
maloletniej powo6dki pobiera na rzecz swoich dzieci §wiadczenia rodzinne oraz §wiadczenia wychowawcze 500 + w
lacznej wysokos$ci okolo 4.500 zl miesiecznie. Chot¢ za$ co do zasady Swiadczenia te nie sa brane pod uwage przy
ustalaniu obowiazku alimentacyjnego, to jednak w przypadku matki maloletniej niezaprzeczalnie stanowig one istotny
element jej budzetu domowego.

Jest oczywiste, ze pozwany, bedgc $wiadomy cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka
takze powinien w pelni wykorzystaé swoje mozliwoéci zarobkowe i majatkowe oraz w sposéb odpowiedni
gospodarowa¢ posiadanymi $rodkami. Nadto zaznaczy¢ nalezy, Zze obowigzek lozenia na zaspokojenie potrzeb
dzieci jest obowigzkiem szczegdlnym, ktérego realizacja powinna wyprzedzac¢ wszelkie inne zobowigzania, czemu
ustawodawca niejednokrotnie dat wyraz w przepisach. Zgodnie z przyjeta linia orzecznicza dzieci majg w kazdej
sytuacji prawo do réwnej stopy zyciowej z rodzicami. Oznacza to, iz oboje rodzice powinni zapewni¢ dziecku warunki
materialne, w ktérych sami zyja (por .uch. SN z 16.12.1987 - ITII CZP 81/86 - OSNC 1988, z. 4 poz. 42).

W toku niniejszego postepowania ustalono, ze S. W. posiada prawo jazdy kat. B i C, z wyksztalcenia jest mechanikiem
pojazdéw samochodowych, a nadto posiada dos§wiadczenie w pracy jako kierowca samochodéw ciezarowych oraz
podejmowal prace jako pracownik budowalny. Z dokumentéw zebranych w toku niniejszego postepowania (k.
162-163) oraz z zeznan samego pozwanego wynika takze, ze w okresach od 31.03.2020r. do 01.01.2021r. S. W.
zatrudniony byt w firmie (...) sp. z 0.0. w P.. W ramach umowy o prace pracowal m.in. jako kierowca w firmie
(...), gdzie uzyskiwal ,oficjalne” wynagrodzenie w wysoko$ci 1600 z miesiecznie, przekazywane mu na rachunek
bankowy, a dodatkowo kilkakrotnie pracodawca przekazywal mu ,do reki” 2000 zl. W efekcie jego zarobki w tamtym
okresie wyniosly okolo 3.600 zl netto miesiecznie. Wreszcie Saqd mial na uwadze, ze w okresie ostatnich 6 miesiecy
Powiatowe Urzedy Pracy w O. W., C., P. i P. dysponowaly ofertami pracy w zawodzie kierowcy pojazdoéw kat. B i C,
kierowcow/mechanikéw pojazdow samochodowych, pomocniczych robotnikéw budowlanych i dla oséb bez zawodu
za proponowanym wynagrodzeniem w graniach od 3.500 zl do 5.500 zl brutto miesiecznie. Biorac za$ pod uwage
wszystkie te okoliczno$ci Sad ustalil, ze mozliwoéci zarobkowe pozwanego w rozumieniu art. 135 § 1 kro ksztaltuja sie
na poziomie kwoty okoto 3.500 zl netto miesiecznie.

Co prawda faktem jest, ze pozwany odbywa obecnie kare pozbawienia wolno$ci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego
w Wagrowcu z dnia 27.11.2020r. wydanym w sprawie sygn. akt II K 565/20, przy czym na mocy postanowienia
Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 08.06.2021r., sygn. akt V Kow 2286/21 kare te odbywa w systemie dozoru
elektronicznego, za$ jej koniec przewidziany jest kwiecien 2022r. Sad zwazyl jednak, ze pozwany skazany zostal



za przestepstwa z art. 191 § 1 kk, art. 207 § 1 i 1a kk oraz art. 217 § 1 kk, popelnione na szkode M. L., A. L., J.
E,D.S. (1), M. S., A. S.i D. S. (2), a zatem za przestepstwa umyslne. W mysl za$ art. 136 krio jezeli w ciagu
ostatnich trzech lat przed sagdowym dochodzeniem $§wiadczen alimentacyjnych osoba, ktéra byta juz do tych §wiadczen
zobowiazana, bez waznego powodu zrzekla sie prawa majatkowego lub w inny sposéb dopuscila do jego utraty
albo jezeli zrzekla sie zatrudnienia lub zmienila je na mniej zyskowne, nie uwzglednia sie wyniklej stad zmiany
przy ustalaniu zakresu §wiadczen alimentacyjnych. Zgodnie natomiast z uchwala Sadu Najwyzszego "mozliwosci
zarobkowe zobowigzanego do alimentacji, ktéry odbywa kare pozbawienia wolnoéci i nie jest zatrudniony, ustala
sie wedlug zasad okreSlonych w art. 135 kro. Z uwagi na okolicznoéci sprawy, sad moze nie uwzgledni¢ zmiany
niekorzystnej dla mozliwoSci zarobkowych zobowiazanego, jaka spowodowalo umieszczenie go w zakladzie karnym
(art. 136 kto)" (uchwala z 26.5.1995 r., III CZP 178/94, OSNC 1995, Nr 10, poz.136). W takiej sytuacji przyjmuje sie
bowiem, iz osoba ktéra popelnila przestepstwo winna liczy¢ sie z konieczno$cia poniesienia za nie kary i znacznym
ograniczeniem jej mozliwo$ci zarobkowych. Tutejszy Sad w caloéci przyjmuje ten poglad jako swoj i uznaje, ze znajduje
on zastosowanie w niniejszej sprawie. Pozwany nie podni6st bowiem zadnych okolicznoéci uzasadniajacych przyjecie
odmiennego stanowiska.

Na marginesie wskazaé nalezy, ze skazanemu przystugujacemu kare w systemie dozoru elektronicznego przystuguje
prawo do zlozenia wniosku do sadu penitencjarnego o zmiane przedzialu czasowego w ciagu doby i w poszczegélnych
dniach tygodnia, kiedy ma prawo oddali¢ sie z miejsca stalego pobytu lub innego wskazanego miejsca. Co prawda
okres ten nie moze przekracza¢ 12 godzin dziennie, jednak na rynku pracy dostepnych jest wiele ofert pracy zar6wno
dla kierowcow, mechanikéw, pomocnikéw budowalnych jak i oséb bez zawodu, ktére pozwany moglby wykonac¢ w
zakre$lonych ramach czasowych.

Majac na uwadze powyzsze, Sad nie podzielil argumentu pozwanego co do posiadania przez niego ograniczonych
mozliwoS$ci zarobkowych.

Oczywiste jest, ze z ustalonych w ten sposéb dochodéw pozwany wedlug zasady réwnej stopy zyciowej, winien
pokrywa¢ usprawiedliwione koszty wlasnego utrzymania oraz przyczynia¢ sie do zaspokojenia potrzeb swoich
maloletnich dzieci. Jak ustalono w toku niniejszego postepowania, poza maloletnia powodka S. W. posiada na swoim
utrzymaniu dwdjke starszych dzieci, pochodzacych ze zwigzku malzenskiego i z tego tytulu lozy na ich rzecz alimenty w
lacznej kwocie po 950 zl miesiecznie. Natomiast na zaspokojenie wlasnych usprawiedliwionych potrzeb pozwanemu
niezbedna jest kazdego miesiaca kwota 1750 zL. Wskazac¢ przy tym nalezy, ze kwote te Sad ustalil przede wszystkim
w oparciu o zeznania samego pozwanego, czesciowo tylko zweryfikowane w oparciu o wiedze na temat przecietnych
kosztoéw utrzymania mezczyzn w wieku pozwanego, posiadang w zwigzku z prowadzeniem wielu innych postepowan
alimentacyjnych, a takze w oparciu o wlasne do§wiadczenie zyciowe i posiadang powszechnie dostepna wiedze o
cenach popularnych produktow i ustug.

Majac zatem powyzsze na uwadze, nalezalo uzna¢, ze dysponujac kazdego miesigca kwotg okolo 3.500 zl netto, S.
W. bedzie w stanie lozy¢ na rzecz maloletniej powddki M. W. rente alimentacyjng w kwocie po 580 zl miesiecznie.
Kwota ta stanowi ok. 60 % calkowitych miesiecznych kosztéw utrzymania maloletniej, zas obciazajac pozwanego
obowiazkiem alimentacyjnym w takim zakresie, Sad mial bowiem na uwadze, ze czeSciowo matka dziecka realizuje
swoj obowigzek alimentacyjny poprzez osobiste staranie o utrzymanie i wychowanie dziecka, ale tez winna przyczyniac¢
sie takze czeSciowo pienieznie do zaspokajania potrzeb corki.

Po uiszczeniu przez pozwanego tych alimentéw bedzie on dysponowal wystarczajaca kwota dochodu zaréwno
na wywiazanie sie z obowiazku alimentacyjnego wzgledem dwojki starszych dzieci jak i na pokrycie zgodnie z
zasada rownej stopy zyciowej, podstawowych kosztéw utrzymania swojego i uczestniczenia wraz z matka dziecka w
ponoszeniu kosztéw utrzymania M. W..

Na marginesie wskazaé nalezy, ze pomimo, ze w okresie od lipca 2020 r. do konca listopada 2020 r. pozwany przebywal
w Zakladzie Karnym, to majac na uwadze tres¢ art. 136 kro i okoliczno$ci podniesione wyzej, Sad zasadzil alimenty
na rzecz maloletniej powodki od daty zlozenia pozwu, a zatem od dnia 11.09.2020r.



O kosztach zastepstwa adwokackiego orzeczono na podstawie § 2 pkt 1, § 4 ust. 1, 31 4, § 8 pkt 4 oraz § 10 ust. 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3.10.2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu ( tj. Dz. U. 2019, poz. 18 z p6ézn. zm. ), przy czym
zgodnie z § 4 ust. 4 cytowanego rozporzadzenia w razie zmiany w toku postepowania warto$ci stanowiacej podstawe
obliczenia oplaty bierze sie pod uwage warto$¢ zmieniona, poczynajac od nastepnej instancji.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 102 k.p.c. i art. 100 k.p.c. oraz art. 96
ust. 1 pkt 21 art. 113 ust. 1i 4 uksc, a na podstawie art. 100 k.p.c. zniesiono wzajemnie miedzy stronami pozasadowe
koszty procesu.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc wyrokowi w pkt 1 nadano z urzedu rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

sedzia Rafal Agacinski



