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Formularz UWL

Sygnatura akt

ITK 513/22

Jezeli  zostal
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehi¢ czesé
3—8 formularza

zlozony

1. USTALENIE
FAKTOW
1.1. Wyroki wydane

wobec skazanego

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego
1.1.1. Sad Rejonowy w | 02.10.2009 11K 440/09
Obornikach
1.1.2. Sad Rejonowy w | 14.04.2010 I1K166/10
Chodziezy
1.1.3. Sad Rejonowy w | 13.10.2010 II1K556/10
Chodziezy
1.1.4. Sad Rejonowy w | 15.09.2011 11K 573/11
Wagrowcu
1.1.5. Sad Rejonowy w Jarocinie | 11.09.2013 11K 316/13
1.1.6. Sad Rejonowy w | 26.04.2018 II1K90/18
Wagrowcu
1.1.7. Sad Rejonowy w | 17.12.2018 I K 671/18 (objety
Wagrowcu wyrokiem lacznym Sadu

Rejonowego w Trzciance I1
K 429/19)




1.1.8. Sad Rejonowy w Trzciance | 08.01.2019 I K 432/18 (objety
wyrokiem lgcznym Sadu
Rejonowego w Trzciance I1
K 429/19)
1.1.9. Sad Rejonowy w [ 20.08.2020 II K 629/19 (objety
Chodziezy wyrokiem lgcznym Sadu
Rejonowego Poznan -
Nowe Miasto i Wilda VI K
306/22)
1.1.10. Sad Rejonowy Poznan - | 09.12.2020 VI K 147/20 (objety
Nowe Miasto i Wilda w wyrokiem lgcznym Sadu
Poznaniu Rejonowego Poznan -
Nowe Miasto i Wilda VI K
306/22)
1.1.11. Sadu  Rejonowego w | 24.05.2022 11 K207/22
Wagrowcu
1.1.12. Sadu  Rejonowego w | 03.08.2022 IIK336/22
Wagrowcu
1.2. Inne fakty
1.1.1. Fakty uznane za
udowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
1.2.1.1. A. K (1. 40 ) zostal | odpisy wyrokéw i dane o | 7-11,25-28, 37, 54-77 oraz

skazany:

1. wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Obornikach zZ dnia

02.10.2009 T. W sprawie
o sygn. akt II K
440/09 skazujacego za
przestepstwo z art. 278
§ 1 kk., popelione w
okresie od 23.05.2000r.
do 04.06.2009 r., na kare
8 miesiecy ograniczenia

skazaniach z akt spraw

akta glowne:

II K 440/09, II K 166/10,
11K 556/10, 11K 573/11, 11
K 316/13, I1 K 90/18, II K
671/18, II K 432/18, II K
492/19, II K 629/19, VI K
147/20, VI K 306/22, II K
207/22, 11 K 336/22




wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania
nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
20 godzin w stosunku
miesiecznym,;

2, wyrokiem Sadu
Rejonowego w Chodziezy
z dnia 14.04.2010 1. W
sprawie o sygn. akt IT K
166/10 skazujacego za ciag
przestepstw z art. 286 § 1
k.k., art. 282 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 kk. 1 art. 13 §
1 kk. w zw. z art. 286 §
1 kk.iart. 13 § 1 kk w
zw. z art. 282 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k., popelnione
w dniach: 14.12.2009 r.,
27.12.2000r., 30.12.2009

r., 31.12.2000r.,
05.01.2010r., na Kkare
2 lat pozbawienia

wolnoéci, z warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania na okres 3 lat
proby, orzeczono grzywne
50 stawek dziennych po
20 z} (art. 33 § 2 kk)
- kara grzywny wykonana,
postanowieniem z dnia
01.03.2013 r. zarzadzono
wykonanie kary
pozbawienia wolnosci;

3. wyrokiem Sadu
Rejonowego w Chodziezy
z dnia 13.10.2010 .
sygn. akt II K
556/10 skazujacego za
przestepstwo z art. 209 § 1
k.k., popelnione w okresie
od listopada 2009 r. do
sierpnia 2010 r., na kare
10 miesiecy pozbawienia
wolnoS$ci, z warunkowym
zawieszeniem j€j
wykonania na okres 3




lat préby, postanowieniem
z dnia 11.03.2013 T.
zarzadzono wykonanie

kary;

4. wyrokiem Sadu
Rejonowego w Wagrowcu
z dnia 15.09.2011 T.
sygn. akt II K
573/11 skazujacego za
przestepstwo z art. 178a
§ 1 k.k., popelione dnia
13.05.2011 1., na Kkare
6 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci, z warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania na okres 5 lat
proby - postanowieniem
z dnia 29.10.2012 .
zarzadzono wykonanie
kary pozbawienia
wolno$ci;

5. wyrokiem Sadu
Rejonowego w Jarocinie
z dnia 11.09.2013 T.
sygn. akt II K
316/13 skazujacego za
przestepstwo z art. 286 §
1 kk. w zw. z art. 12 kk.,
popehione od 12.08.2012
r. do 10.10.2012 1., na kare
6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

6. wyrokiem Sadu
Rejonowego w Wagrowcu
z dnia 26.04.2018 r. w
sprawie o sygn. II K9o/18
za: - przestepstwo z art.
209 § 1 kk. i art. 209
§ 1a kk., popelione w
okresie od 25.09.2012 .
do 16.06.2013 r., na kare
5 miesiecy pozbawienia
wolno$ci;

- cigg przestepstw z art.
209 § 1 kk. w zw. z art.
209 § 1a k.k., popelione
w okresie od 01.06.2016




r. do 09.11.2016 .
i od 14.02.2017r. do
22.11.2017r., na Kkare
8 miesiecy pozbawienia
wolno$ci;

i kare laczna 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

7. wyrokiem Sadu
Rejonowego w Wagrowcu
z dnia 17.12.2018 .
sygn. akt II K
671/18 skazujacego za
przestepstwo z art. 209
§ 1a kk, popemione
od 23.11.2017 r. do
18.06.2018 1., na Kkare
10 miesiecy pozbawienia
wolno$ci;

8. wyrokiem Sadu
Rejonowego w Trzciance
zZ dnia 08.01.2019
r. sygn. akt II K
432/18 skazujacego za
przestepstwo Z art.
209 8§ 1a k.k.,
popelione od 21.04.2017
r. do17.06.2018 r., na kare
6 miesiecy pozbawienia
wolnoci.

Wyrokiem lgcznym
Sadu  Rejonowego w
Trzciance zZ dnia
16.01.2020r. sygn. II K
492/19 polaczono kary
orzeczone w sprawach:
II K 671/18, II K
432/18 i wymierzono kare
laczna roku pozbawienia
wolno$ci;

9. Sadu Rejonowego
w  Chodziezy z dnia
20.08.2020 r. sygn. akt II
K 629/19 skazujacego za
przestepstwo z art. 235 k.k.
iart. 270 § 2 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k.k., popelnione




w dniu 15.06.2019r., na
kare roku ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania
nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w
wymiarze 30 godzin w
stosunku  miesiecznym,;
postanowieniem z dnia
30.06.2021 r. Orzeczono
kare zastepcza
pozbawienia wolnosci;

10.  wyrokiem  Sadu
Rejonowego Poznan -
Nowe Miasto i Wilda
w  Poznaniu z dnia
09.12.2020 . W Sprawie o
sygn. VI K 147/20 za:

- przestepstwo z art. 193
k.k., popelione w dniu
16.08.2019 r., na Kkare
3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci;

- przestepstwo z art. 288
§ 1 kk. w zw. z art. 64
§ 1 kk, popelione w
dniu 16.08.2019 r., na kare
9 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

i kare laczna 10 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.

Wyrokiem lgcznym
Sadu Rejonowego Poznan
Nowe Miasto i Wilda
z dnia 11.07.2022r.
sygn. VI K
306/22 polaczono kary
orzeczone w sprawach:
VI K 147/20 i II K
629/19 i wymierzono kare
laczna roku pozbawienia
wolno$ci;

11. wyrokiem Sadu
Rejonowego w Wagrowcu




z dnia 24.05.2022 .
sygn. akt I K
207/22 skazujacego za
przestepstwo z art. 209
§ 11 1a kk. w zw. z
art. 64 81 k.k., popelione
od 30.09.2020 r. do
21.06.2021r., na kare roku
pozbawienia wolnoéci;

12.  wyrokiem  Sadu
Rejonowego w Wagrowcu
zZ dnia 03.08.2022
r. sygn. akt II K
336/22 skazujacego za
przestepstwo z art. 209 §
1 k.k. w zw. z art. 209 §1a
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k k.,
popelione od 27.06.2021
r.do 19.01.2022 1., na kare
7 miesiecy pozbawienia
wolno$ci;

wyjaénienia skazanego

81

karta karna

12, 40

1.2.1.2.

Skazany odbyt kary z
wyrokow o sygn. II K
440/09, II K 166/10, II K
556/10, II K 573/11, II K
316/13, II K 90/18, II K
671/18 1 11 K 432/18 (Il K
492/19).

Po odbyciu w dniu
14.08.2020 r. ostatniej
kary (roku pozbawienia
wolnoéci) z  wyroku
lgcznego sygn. I K
492/19 - laczacego dwa
skazania za przestepstwa
tzw.  niealimentacji -
skazany @w  dalszym
ciggu uchylal sie od
wykonywania obowiazku
alimentacyjnego (w
okresach od 30.09.2020

dane o odbyciu kar

42-43,

15-23, 78-80




r. do 21.06.2021 .
i od 27.06.2021 .
do 19.01.2022 r.). W
tym czasie nie byl
zarejestrowany w PUP (nie
stawil sie), podejmowal
odptlatne zajecia dorywcze.

Za te kolejne dwa
przestepstwa tzw.
niealimentacji zostal
skazany w sprawach o
sygn. IT K 207/22 i II K

336/22.

Aktualnie (od 12.09.2022
r.) odbywa kare
pozbawienia wolnoSci ze
sprawy o sygn. II K
336/22.

Kare pozbawienia
wolnosci z wyroku
lacznego w sprawie o
sygn. VI K 306/22
(I K 629/19 i VI K
147/20) odbyl cze$ciowo
w okresie 11.03.2022r.
do 12.09.2022r. Kara
ta podlega dalszemu
wykonaniu.

Kara pozbawienia
wolnoSci ze sprawy o sygn.
II K 207/22 - podlega
wykonaniu.

dane osobo-poznawcze

k. 21-22,27,65,98 akt II K
207/22 i k. 13, 43 IT K

336/22

karta karna 12, 40
opinia o skazanym 44-45
wyjasnienia skazanego 81




1.2.1.3.

Skazany:

- zdrowy, kawaler, przed
osadzeniem mieszkal z
konkubing i jej dzieémi;
na dwoje
poprzedniego zwigzku ma
obowiazek alimentacyjny;

dzieci z

- z zawodu tapicer,
zatrudniony odplatnie
poza zakladem karnym;
wynagrodzenie zajete na
poczet  alimentow; z
obowigzkow
pracowniczych wywiazuje
sie sumiennie (wniosek o
nagrode);

- w zakladzie karnym
zachowuje sie poprawnie
(cztery razy nagradzany,
relacje z wspotosadzonymi
uklada zgodnie);

- kare odbywa w systemie
programowanego
oddzialywania,
uczestniczy w rozmowach
z psychologiem; deklaruje
krytyczny stosunek do
przestepstw;

- utrzymuje kontakt =z
najblizszymi.

opinia o skazanym

44

wyjadnienia skazanego

81

wniosek o nagrode

50

1.1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Fakt oraz czyn, do ktérego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty

1.2.2.1.




2. Ocena Dowodow

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.2.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.2.1

odpisy wyrokow, opinie o
skazanym, zaswiadczenia,
dane o odbyciu kar, karta
dokumenty w
aktach spraw

karna i

Dokumenty te nie
budzily watpliwosci pod
wzgledem autentyczno$ci
i prawdziwoéci zawartych
w nich treéci; zostaly
sporzadzone
przez uprawnione do
tego podmioty. Zebrany
w ten sposob material
dowodowy

wystarczajaca
do dokonania ustalen
faktycznych w zakresie
zachowania skazanego w
okresie odbywania kary

pozbawienia wolnoSci i na

rzetelnie 1

stanowil
podstawe

wolnoSci, jego warunkéw
rodzinnych, majgtkowych
i stanu zdrowia, a
takze danych dot. odbycia
kar, a w konsekwencji
do okre§lenia stopnia
zaawansowania  procesu
readaptacji spolecznej

skazanego.

wyjasnienia skazanego

Skazany opisywal swoja
sytuacje Zyciowa i
przebieg  wykonywania
kary zasadniczo zgodnie
z zebranym materialem
dowodowym, a
nie bylo powodow,
by wyjadnienia te
kwestionowaé. W zakresie
wyrazanego przez
skazanego  krytycznego
stosunku do popelianych

zatem




w przeszloéci przestepstw
i woli poprawy,
oSwiadczenia skazanego
majg
deklaratoryjny. Wymagaja
zweryfikowania w
kontekscie zebranych
danych dotyczacych
funkcjonowania
skazanego w warunkach
zakladu karnego i pobytu
na wolnoéci, o czym dalej
(sekcja 4).

charakter

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo | Dowdd Zwiezle o  powodach
1.2.2 nieuwzglednienia dowodu
3. PODSTAWa KARY
EACZNEJ
Lp. Sad, ktory wydal wyrok | Kary lub S$rodki karne
albo wyrok laczny, | podlegajace taczeniu
data wydania wyroku
albo wyroku lacznego i
sygnatura akt sprawy
3.1.1. Sad Rejonowy w | II K 207/22
Wagrowcu
3.1.2. Sad Rejonowy w | II K 336/22
Wagrowcu
Zwiezle o  powodach
polaczenia kar lub
Srodkéw  karnych zZ




wyjasnieniem  podstawy
prawne;j

W zwigzku ze zmiang
normatywna w
odniesieniu do instytucji
zbiegu  przestepstw -
wprowadzong ustawa z
19.6.2020 r. o doplatach
do oprocentowania
kredytow bankowych
udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietym skutkami
COVID-19 oraz o)
uproszczonym
postepowaniu 0
zatwierdzenie ukladu w
zwigzku z wystgpieniem
COVID-19 - okreSlajac
warunki do  wydania
wyroku lacznego nalezy
uwzgledni¢ w pierwszej
kolejnosci przepis
przejsciowy art. 81 cyt.
ustawy, ktory wprowadza:

a) w art. 81 ust. 2 cyt.
ustawy, nakaz stosowania
nowej ustawy w sytuacji,
gdy wszystkie kary
jednostkowe  orzeczone
zostaly prawomocnie po
dniu wejScia w zycie
nowelizacji, 1. od
24.06.2020 r. (na gruncie
tych  przepisbw  Sad
orzeka kare laczna
z jednorodzajowych kar
lub kar podlegajacych
laczeniu, jezeli sprawca
popelil dwa lub wiecej
przestepstw, zanim zapadl
pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z tych
przestepstw).

b) w art. 81 ust. 1 cyt.
ustawy, nakaz stosowania




ustawy ~w  brzmieniu
dotychczasowym w
przypadku, gdy wszystkie
lagczone  kary  zostaly
prawomocnie orzeczone
przed dniem wejScia w
zycie ustawy
nowelizujacej, tj. przed
24.06.2020 r. (na gruncie
tych  przepisow  kara
laczna wymierzana byta
w odniesieniu do kar
jednostkowych lub kar
lacznych, ktére  byly
jednorodzajowe (lub inne
podlegajace laczeniu) i
podlegaly wykonaniu (w
caloéci lub czeSci), a
nadto co do ktorych
nie zachodzila przestanka
negatywna okreSlona w
art. 8 § 3 kk
(popelnienie czynu w
czasie odbywania innej
kary).

Sad mial takze na uwadze,
ze hipoteza art. 81 cyt.
ustawy nie s3 objete
przypadki generujgce
potrzebe polaczenia kar
orzeczonych prawomocnie
w okresie obowigzywania
réznych porzadkow
normatywnych, dla
ktéorych data graniczna
jest 24.06.2020 r., dlatego
tez zastosowanie do nich
znajdowalby art. 4 § 1 k.k.
(por. tak tez SA Szczecin,
post. 05.05.2021 1., IT AKz
167/21).

Na wstepie nalezy
wyjasni¢, ze aktualnie
wykonaniu podlegaja kary
z wyrokow sygn. II K
207/22, II K 336/22 i
wyroku lacznego sygn. VI
K 147/20 (obejmujacego




jednostkowe skazania w
sprawach o sygn. VI K
147/20 i II K 629/19).
Kary orzeczone w/w

jednostkowymi
skazaniami zostaly
orzeczone wyrokami

prawomocnymi po dniu
24.06.2020 r., a zatem
zastosowanie znajda
przepisy o karze lacznej w
brzmieniu aktualnym.

Podstawa kary lacznej
orzeczonej w niniejszej
sprawie sa  wylacznie
kary pozbawienia wolno$ci
orzeczone W sprawach
sygn. II K 207/22
i II K 336/22, gdyz
na gruncie obecnych
przepisow zachodzi
odpowiednia -
normatywnie wyznaczona
przez art. 85 § 1
kk.— relacja czasu
popetnienia czynéow do
daty wyrokowania w tych
sprawach (tj. czyn ze
sprawy o sygn. II K 336/22
popeliony zostal przed
wydaniem pierwszego
chronologicznie w tej
grupie wyroku w sprawie
o sygn. II K 207/22).
Przy czym za czas
popelienia przestepstw
wieloczynno$ciowych, do
ktorych zalicza sie
przestepstwo nie
alimentacji, nalezy uznaé
czas dokonania ostatniego
z czyndw skladajacych sie
na realizacje znamion typu
(tak: SA w G. w post.
z 11.8.1999 r., II AKo

199/99; wyr. SN z 15 IV
2002 r., IT KKN 387/01).




Wskaza¢ nalezy, ze takie
normatywnie wyznaczone
warunki temporalne nie
zachodza miedzy tymi
dwoma skazaniami a
wczesniejszymi
skazaniami w sprawach
sygn. II K 629/19 i
VIK 147/20 (objetymi
wyrokiem lacznym sygn.
VI K 306/22), gdyz zaden
z czynbw w sprawach
syen. II K 207/22 i
II K 336/22 nie zostal
popeliony przed data
wydania wyroku w sprawie
sygn. IT K 629/19 lub VI K
147/20.

Nie zachodzily zatem
warunki w rozumieniu art.
575 §& 1 k.p.k., Kktore
uzasadnialyby polaczenie
kar orzeczonych w
sprawach sygn. II K
207/22 i II K 336/22
z karami objetymi
poprzednio wydanym
wyrokiem lacznym sygn.
VI K 306/22. Wyrok
lgczny w sprawie sygn. VI
K 306/22 korzysta zatem z
atrybutu prawomocnosci,
a zawarte w nim
rozstrzygniecia podlegaja
ochronie wynikajacej z
powagi rzeczy osadzonej
(art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.).

Podobne uwagi natury
prawnej nalezy odniesé
do poprzedniego wyroku
lacznego w sprawie o
sygn. II K 492/19 (brak
warunkéw do wydania
nowego wyroku lacznego
obejmujacego  skazania,
co do ktéorych zapadl




juz prawomocny wyrok
laczny).

2. Zgodnie z art. 86
§ 1 kk. Sad wymierza
kare laczna w granicach
powyzej najwyzsze] z
kar wymierzonych za
poszczegdlne

przestepstwa do ich sumy.

Sad =zauwaza ponadto,
ze A. K. zostal skazany
dwoma wyrokami za
przestepstwa z art. 209 §1
w zw. z 81a kk. w zw. z
art. 64 § 1 k.k., nalezace
do ciggu przestepstw,
stad tez nalezato
w  podstawie prawnej
przywolaé rowniez art. 91 §
3 kk.

Zgodnie z ugruntowanym
juz obecnie
orzecznictwem, w takiej
sytuacji kara orzekana
wyrokiem lacznym jest
kara laczna, ktorej
podstawe stanowia kary z
osobna wymierzone za te
przestepstwa. Oznacza to,
ze kara laczna wymierzana
jest w granicach powyzej
dolnej granicy najwyzszej
z kar wymierzonych za
poszczegdlne

przestepstwa, do sumy
tych kar (art. 86 §
1 kk), przy czym
gérna  granica takiej
kary lacznej nie moze
przekroczy¢ gornej granicy
ustawowego  zagrozenia
zwiekszonego o polowe,
przewidzianego A
przepisie, ktorego
znamiona kazde z tych
przestepstw  wyczerpuje
(tak: SN wyrok z




30.04.2015 r., VKK
395/14; uchwala SN z
30.09.2014 r., I KZP
20/14).

Orzeczona wobec
skazanego kara laczna
- ktérej podstawa sa
wymienione w pkt 3.1.1.
i 3.1.2. uzasadnienia kary
jednostkowe pozbawienia
wolnoSci - powinna zatem
mieSci¢ sie w granicach:
powyzej najwyzszej z tych
kar (powyzej roku) do ich
sumy (rok + 7 miesiecy),
ktbra to suma — w realiach
niniejszej sprawy — nie
przekracza gbrnej granicy
ustawowego  zagrozenia
za przypisane mu
przestepstwa z art. 209
81 w zw. z § 1a kk.
zwiekszonego o polowe
(gbérna granica zagrozenia
kara pozbawienia wolno$ci
za wystepek z art. 209 §1a
k.k. wynosi 2 lata).

3. Na podstawie art.
85a k.k., orzekajac kare
laczna, Sad bral pod
uwage przede wszystkim
cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktére kara
ma osiggnaé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej
spoleczenstwa.

Uzycie w tekécie prawnym
wyrazenia ~przede
wszystkim” wyklucza
mozliwo§¢é przyjecia, ze
dyrektywy prewencji
indywidualnej i generalnej
sg jedynymi, ktére nalezy
bra¢ pod uwage przy




orzekaniu kary laczne;j.
W szczeg6lnoSci, przy
wymiarze kary lacznej sad
musi kierowac sie takze
zwigzkiem przedmiotowo
— podmiotowym miedzy
zbiegajacymi sie
przestepstwami, ktory
moze mie¢ zasadnicze
znaczenie dla okreélenia
zasady  laczenia  kar.
Im $cislejszy jest
ten zwiazek, tym
bardziej rozwazy¢ nalezy
mozliwo§¢ zastosowania
absorpcji czy asperacji,
przy zalozeniu, ze pelna
absorpcja badz kumulacja
winny mieé¢ — co do zasady
— charakter wyjatkowy
(wyrok SN z 02.02.2021T.,
IV KK 426/20).

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoSci,
ktore sad uwzglednil przy
wymiarze kary lacznej

- skazany dopuscit sie
wystepkéw wymierzonych
w to samo dobro
prawne (rodzina, opieka),
naruszone zostaly prawa

tych samych
pokrzywdzonych (dwojka
dzieci), strona
przedmiotowa i
podmiotowa zachowania
byla taka sama
(zaniechanie

alimentowania; zamiar

bezpoéredni; motywacja),
oba czyny popelnione
w warunkach recydywy
specjalnej podstawowej;
miejsce popelnienia czynu
bylo to samo, a




odstep miedzy kolejnymi
wystepkami byl krotki
- zachodzi zatem
Scisle powiazanie miedzy
wystepkami;

- skazany deklaruje wole
poprawy i  krytyczne
podejscie do popelianych
przestepstw; pracuje
odplatnie (w ten
sposob reguluje czeéciowo
dlug alimentacyjny) i
poprawnie funkcjonuje w
warunkach wieziennych -
to niewatpliwie istotne
czynniki dzialajagce na
korzy$¢ skazanego;

- prognostyczne znaczenie
tych okolicznoéci nalezy
jednak wazy¢ z umiarem,
baczac rowniez na
sposéb postepowania
skazanego w warunkach
wolnoSciowych i jego
dotychczasowy stosunek
do porzadku prawnego,
w tym do obowigzku
alimentowania;

- wszak A. K.
za niealimentacje byl
juz lacznie skazywany
szeSciokrotnie (w tym
czterokrotnie przed
analizowanymi  obecnie
wystepkami); a laczny
okres nielozenia
alimentéw na  dzieci
wyniost pond sze$¢ i pot
roku (liczac tylko okres
objety prawomocnymi
skazaniami);

- skazany poddawany byl
réznorakim
odzialywaniom
resocjalizujgcym
(probacja przy
warunkowym zawieszeniu




i przy  warunkowym
przedterminowym
zwolnieniu,
krotkoterminowe kary
pozbawienia wolnoéci) -
Srodki te nie odniosly
jednak zalozonych celow;

- uzasadniony jest zatem
wniosek, ze  skazany
otrzymal w przeszloSci
dosé duza liczbe
,ostrzezen”, ktére nie
dawaly jednak trwalych
efektow resocjalizujacych;

- zaledwie pottora
miesigca po opuszczeniu
zakladu karnego (po
odbyciu  lacznie roku
pozbawienia wolnosci
za dwa wystepki
niealimentacji) skazany
ponownie uchylal sie od
obowigzku
alimentacyjnego, za co
zostal skazany (w
podlegajacych obecnie
lgczeniu sprawach)

— powyzsze okolicznoSci
plasuja skazanego wsrdd
sprawcow
niepoprawnych;

- ocena zatem obecnej
postawy skazanego musi
uwzglednia¢ nie tylko
jego deklaracje poprawy i
prawidlowe

funkcjonowanie A
warunkach

kontrolowanych (zaklad
karny), ale tez sposob

funkcjonowania A
warunkach
wolnoSciowych — Iaczna

ocena w/w elementow
pozwala na
wyprowadzenie ostroznej
prognozy wobec




przyszlego zachowania sie
skazanego;

- wymaga bowiem
podkreslenia, ze skazany

AU warunkach
kontrolowanych

(wieziennych) potrafi
sumiennie pracowac
odplatnie i regulowac
czeSciowo alimenty,

podczas gdy w warunkach
wolno$ciowych traci te
umiejetnosci, imajac sie
zajec dorywczych
wymykajacych sie
komorniczej egzekucji;

- wzgledy prewencyjne
i wychowawcze dyktuja
tym samym wniosek o
potrzebie uksztaltowania
takiej kary  lacznej,
ktéra poprzez realna
dolegliwo$¢  bedzie w
stanie przeciwdziataé
dalszemu utrwaleniu sie
tego rodzaju negatywnego
zjawiska;

- to wlaénie wzgledy
wychowawcze
sprzeciwialy sie
nadmiernemu
premiowaniu skazanego
poprzez ksztaltowanie
kary lacznej w sposob
zblizony do  metody
absorbcji, by nie wyrabiaé
w  nim  przekonania,
ze im wiecej popekia
przestepstw, tym lagodniej
jest traktowany i to w
sytuacji, gdy ostatnich
czynow dopuszczal sie juz
w warunkach recydywy
specjalnej;

- wobec tego nalezalo
uksztaltowaé kare laczna
w oparciu o metode




asperacji, odrzucajaca
skrajne rozwiazania;

- orzeczona kara laczna
jak w pkt 1 wyroku
lacznego bedzie w ocenie
Sadu celowa, z punktu
widzenia wychowawczego
i prewencyjnego, reakcja
na popelnione czyny,
stanowiac syntetyczna
calos$ciowa ocene
zachowan skazanego, nie
przekraczajacq ocenianego
globalnie stopnia jego
zawinienia i karygodno$ci
wszystkich wystepkow;

- uwzglednia ponadto
dostatecznie Sciste zwiazki
przedmiotowo-

podmiotowe miedzy
analizowanymi

przestepstwami, a takze
to, ze skazany poprawnie
funkcjonuje w warunkach

wieziennych, sumienie
pracuje i reguluje
z wynagrodzenia dlug
alimentacyjny oraz
przejawia krytycyzm
wobec popeionych
wystepkow;

- ubocznie wskazaé nalezy,
ze sytuacja skazanego
nie ulegla pogorszeniu
w poréwnaniu z ta,
w jakiej znajdowalby
sie, gdyby osadzany byl
jednym wyrokiem za ciag
przestepstw z art. 209 § 1a
kk. w zw. z art. 64 § 1
k.k., a to majac na uwadze,
7Ze orzeczona obecnie
kara lgczna  znacznie
odbiega od gornej
granicy kary grozacej
za  cigg  przestepstw
niealimentacji;




- dalsze  lagodzenie
kary lacznej mogloby
wplywaé demoralizujaco
na skazanego; ponadto,
nie mozna  zupelnie
marginalizowac¢ wzgledow
ogolno-prewencyjnych i
z zakresu ksztaltowania
$wiadomoSci prawnej
spoleczenstwa

- zbyt lagodne traktowanie
skazanych na  kilka
przestepstw, w tym
zwlaszcza w warunkach
recydywy, nie wplynie
pozytywnie na
ksztaltowanie postaw
moralnych organizujacych
zycie  spoleczne,  ani
nie przyczyni sie do
budowania przekonania o
celowoSci przestrzegania
norm systemy te
tworzacych oraz
nieuchronno$ci kary za
dosé powszechne
przestepstwo, jakim jest
niealimentacja.

5. Wymiar Srodka
karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci,
ktore sad uwzglednil przy
lacznym wymiarze Srodka

karnego
6. Inne
ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o  powodach
uzasadniajgcych inne
rozstrzygniecia z wyroku

lacznego, w tym




umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na
poczet kary lacznej

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

2 Na podstawie art. 577
k.p.k. — zaliczenie okresow
na poczet wymierzonej
kary laczne;j.

3 Brak materialnoprawnych

warunkéw do polaczenia
kar w pozostalym zakresie
(art. 572 k.p.k.); przy czym
co do skazan objetych
poprzednimi
lacznymi - z uwagi na stan
rzeczy osadzonej (art. 574
kpk. wzw. z art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k. - por. sekcja 3
uzasadnienia).

wyrokami

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

4 Kosztami zostal obcigzony
Skarb Panstwa -
zwolnienie skazanego od
obowigzku, z  uwagi
na  odbywanie  kary
pozbawienia wolnoéci
i ciagzagce na  nim
zobowiazania
alimentacyjne.

8. PODPIS

Sedzia Anna Filipiak




