Sygnatura akt I C 1428/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Szamotuly, dnia 06-08-2015r.

Sad Rejonowy w Szamotulach I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Monika Lawniczak

Protokolant:st. sekr. sad. Daria Olech

po rozpoznaniu w dniu 06-08-2015 r. w Szamotulach

sprawy z powbdztwa E. P.

przeciwko Bank (...) S.A.

- 0 pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci

1. Pozbawia w caloSci wykonalnoéci tytul wykonawczy w postaci Bankowego Tytulu Egzekucyjnego nr (...) z dnia
31 pazdziernika 2006r. wystawionego przez Bank (...) Spolka Akcyjna przeciwko dluznikowi E. P. i obejmujacego
roszczenie w wysokoSci 15.352,47 zt , zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci postanowieniem Sadu Rejonowego
w Poznaniu z dnia 18 stycznia 2007r. w sprawie XVII Co 13452/06 i nastepnie w klauzule wykonalno$ci na rzecz
obecnego wierzyciela Banku (...) Spétka Akcyjna w W. postanowieniem Sadu Rejonowego Poznan Nowe Miasto i
Wilda w Poznaniu z dnia 24 lipca 2014r. w sprawie II Co 2849/14.

2. Nakazuje $ciaggnac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Szamotulach kwote 768 zi
( siedemset sze$édziesiat osiem zlotych ) tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwu, od ktorej powoddka zostala zwolniona .

/-/SSR Monika Lawniczak

UZASADNIENIE

Powodka E. P. w dniu 10 grudnia 2014 r. wniosta pozew przeciwko pozwanemu Bankowi (...) Spbtka Akcyjna w W. o
pozbawienie wykonalno$ci bankowego tytutu wykonawczego z dnia 31 pazdziernika 2006 r. zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci z dnia 18 stycznia 2007 r., a nastepnie w klauzule wykonalnoéci z dnia 24 lipca 2014 r. Jednoczeénie
powddka wniosla o zabezpieczenie roszczenia poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Poznah — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu A. P. sygn. akt Km 358/14.
Powddka wniosla takze o zwolnienie jej od kosztéw sadowych w caloéci.

W uzasadnieniu powddka wskazala, ze w latach 2003 do 2006 r. posiadala umowe na prowadzenie przez Bank
(...) Spotka Akcyjna Oddzial w P. firmowego rachunku rozliczeniowo-oszczedno$ciowego a umowe te wypowiedziala
z dniem 1 kwietnia 2005 r. W dniu 31 pazdziernika 2006 r. Bank (...) Spotka Akcyjna wystawil w stosunku do
powddki bankowy tytul egzekucyjny z uwagi na istniejace zadluzenie na rachunku. Powédka w pozwie zaprzeczyla
jakoby posiadala, na koniec umowy, jakiekolwiek zobowigzania finansowe wzgledem banku wynikajace z salda
na prowadzonym rachunku. Pow6dka wskazala tez, ze wszelkie spory pomiedzy stronami umowy powinny byc
rozstrzygane na rozprawie i bank nie mial prawa wystawia¢ bankowego tytulu egzekucyjnego. Niezaleznie od tego
powodka podniosta zarzut przedawnienia roszezen wynikajacych z umowy rachunku bankowego.

Postanowieniem z dnia 26 marca 2015 r. sad zwolnil powodke E. P. od ponoszenia kosztoéw sadowych w calosci (k. 60).



W odpowiedzi na pozew pozwany Bank (...) Spoétka Akcyjna wniést o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz
zasadzenie od powodki na jego rzecz kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych. Strona pozwana
w uzasadnieniu swego stanowiska wskazala, ze je$li powddka twierdzi, ze roszczenie uleglo przedawnieniu to fakt
ten winien zosta¢ udowodniony jednocze$nie uznal, ze zarzut ten jest chybiony. Strona powodowa wskazala date
powstania zadluzenia tj. 25 listopada 2004 r. jako poczatek biegu terminu przedawnienia, wskazujac z kolei, ze
pierwszy wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci na bankowy tytul egzekucyjny a nastepnie zlozenie wniosku
egzekucyjnego do Komornika Sadowego w sprawie Km 335/07 przerwaly bieg tego terminu. Pozwany powolal sie na
dziesiecioletnie termin przedawnienia roszczenia stwierdzonego orzeczeniem sadu i wobec tego wskazal, Ze roszczenia
wobec powodki nie ulegly przedawnieniu.

Postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2015 r. sad oddalil wniosek powo6dki o udzielenie zabezpieczenia roszczenia ( k.
135).

W toku postepowania strony podtrzymaly swe dotychczasowe stanowiska w sprawie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 11 czerwca 2003 r. E. P. dzialajac pod nazwa Przedsiebiorstwo Ustlugowo- Handlowe (...) zawarta z Bankiem
(...) na prowadzenie firmowego rachunku rozliczeniowo-oszczednoSciowego. Na rachunku tym rozliczaly sie tez
operacje przy uzyciu karty platniczej. W dniu 15 czerwea 2004 r. strony podpisaly Aneks nr 1 do przedmiotowej umowy
gdzie E. P. zlozyla pisemne o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji roszczen wynikajacych z tejze umowy do wysokosci
kwoty 16.000,00 zl.

(okoliczno$ci bezsporne,
dowdd: aneks nr 1 do Umowy Kompleksowej Pakietu Harmonium z dnia 11.06.2003 r. — 72-78).

W dniu 25 listopada 2004 r. na rachunku E. P. powstalo przeterminowane zadluzenie wzgledem Banku. Nastepnie E.
P. wypowiedziala obowigzujaca pomiedzy stronami umowe. W dniu 31 pazdziernika 2006 r. Bank (...) SA wystawil
przeciwko dluznikowi E. P. bankowy tytul egzekucyjny o numerze (...). Wnioskiem z dnia 16 listopada 2006 r.
wierzyciel Bank (...) wnidst o nadanie klauzuli wykonalnosci powyzszemu Bankowemu Tytutowi Egzekucyjnemu.
Postanowieniem z dnia 18 stycznia 2007 r. Sad Rejonowy w Poznaniu Wydzial Cywilny w sprawie o sygn. akt XVII Co
13452/06 nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) na kwote 15.352,47 zt oddalajac
wniosek w pozostalym zakresie.

(okolicznoéci czeéciowo bezsporne,

dowdd: pismo z dnia 11.04.2005 1. — k. 4, pismo z dnia 01.07.2004 r. — k. 5, pismo z dnia 29.12.2004 r. — k. 6, pismo
z dnia 16.02.2005 r. — k. 7, pismo z dnia 15.03.2005 r. — k. 8, pismo z dnia 30.03.2005 r. — k. 9, Historia rachunku
— k. 14-36, Historia rachunku — k. 80-99,

wniosek o nadanie klauzuli z dnia 09.11.2006 r. — k. 100, zwrotne potwierdzenie odbioru — k. 101v, postanowienie
Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 18.01.2007 r. — k. 102, bankowy tytut egzekucyjny — k. 2 w aktach komorniczych
Km 358/14 Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Poznan Nowe Miastoi W. w P. A. P.).

W oparciu o tenze tytul wykonawczy pozwany wnioskiem z dnia 21 lutego 2007 r. wszczat egzekucje Swiadczenia
pienieznego w kwocie 15.352,47 zl, a postepowanie egzekucyjne toczylo sie przed Komornikiem Sagdowym Rewiru XV
przy Sadzie Rejonowym w Poznaniu K. C.. W dniu 14 kwietnia 2007 r. Komornik umorzyl postepowanie w sprawie.

(okolicznoéci bezsporne,

dowdd: wniosek o wszczecie egzekucji z dnia 21.02.2007 r. — k. 103, zajecie wierzytelnoéci — k. 104).



W dniu 27 kwietnia 2007 r. nastgpil podzial przez przeniesienie czeSci majatku Banku (...) Spdétka Akcyjna na Bank
(...) Spotka Akcyjna. Postanowieniem z dnia 24 lipca 2014 r. Sad Rejonowy Poznah — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
nadal na wniosek pozwanego klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) na rzecz nastepcy
prawnego Banku (...) Spolka Akcyjna, ktory nabyl wierzytelno$é przystugujaca Bankowi (...) Spotka Akcyjna w
stosunku do E. P..

(okolicznoéci bezsporne,

dowdd: wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego — k. 105, odpis z Krajowego Rejestru
Sadowego — k. 106-131, Postanowienie Sagdu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 24.07.2014
r. — k. 73 w aktach IT Co 2849/14 ).

W oparciu o tytul wykonawczy w postaci bankowego tytutu egzekucyjnego z dnia 31 pazdziernika 2006 r. pozwany
wnioskiem z dnia 19 sierpnia 2014 r. wszczal postepowanie egzekucyjne w stosunku do E. P.. Postepowanie
egzekucyjne jest prowadzone przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu A. P..

(okoliczno$ci bezsporne,
dowod: wniosek o wszczecie egzekucji z dnia 19.08.2014 r. — k. 1 w aktach komorniczych Km 358/14 ).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalit w oparciu o powolane powyzej dowody z dokumentéw, ktére nie byly
kwestionowane przez strony postepowania, a sad nie znalazl podstaw do kwestionowania ich wiarygodnosci z urzedu.

Spor pomiedzy stronami dotyczyt okoliczno$ci istnienia samego zadluzenia (ujemnego salda na rachunku bankowym
powddki) jak i jego wysokoS$ci, a takze kwestii czy roszczenie z tytulu zawartej pomiedzy E. P. a poprzednikiem
prawnym pozwanego umowy jest przedawnione.

W niniejszej sprawie na okoliczno$¢ wysokosci zadluzenia na rachunku nalezacym do powddki pozwany przedtozyt
dokumenty — Historie rachunku nalezacego do Przedsiebiorstwa Ustugowo- Handlowego (...) obejmujacego okres
od sierpnia 2003 roku do grudnia 2004 roku. Z dokumentéw jednak nie wynika jaka kwota zadluzenia istniala
po stronie powodki i czy jest to kwota , ktoéra zostala wskazana w bankowym tytule egzekucyjnym. Dokumenty
wskazuja jedynie na transakcje wykonywane na rachunku o numerze (...) (dawny (...)), w zaden sposob jednak nie
zostalo wykazane, iz sg to nalezno$ci ujete w bankowym tytule egzekucyjny oraz, ze zostaly one w sposéb prawidlowy
zaksiegowane i nastepnie naliczone w wyciggu z ksigg banku. Ostatecznie kwestia istnienia i wysokoéci zadluzenia
powddki na rachunku w chwili wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego okazala sie bez zadnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, powodka podniosta bowiem skutecznie zarzut przedawnienia.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 840 kpc:

§ 1. Dluznik moze w drodze powodztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoSci w cato$ci lub czesci
albo ograniczenia, jezeli:

1) przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci, a w szczego6lnosSci gdy kwestionuje istnienie
obowiazku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejécie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie;

2) po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygaslto albo nie moze
by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powddztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie;



3) malzonek, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787, wykaze, ze egzekwowane
Swiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym malzonkowi temu przysluguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa,
lecz takze zarzuty, ktorych jego malzonek wezesniej nie mogl podniesc.

Zdarzeniami, wskutek ktorych zobowigzanie nie moze by¢ egzekwowane, sg przede wszystkim przedawnienie
roszczenia stwierdzonego tytulem egzekucyjnym (por. art. 117 § 2 KC), przejecie dlugu przez inny podmiot oraz
przejscie dlugu na inny podmiot z mocy ustawy (zob. wyr. SN z 21.9.2007 r., V CSK 141/07, OSNC 2008, Nr 11, poz.
131), a takze odroczenie spelnienia §wiadczenia lub rozlozenie go na raty przez wierzyciela, przemijajaca niemozliwo§é
Swiadczenia oraz wykonanie prawa zatrzymania.

W niniejszej sprawie w zwiazku ze skutecznym podniesieniem zarzutu przedawnienia przez powodke sad zaniechal
szczegOlowego badania zasadno$ci oraz wysokoSci roszezenia przystlugujacemu pozwanemu wzgledem powodki.
Ubocznie zauwazy¢ nalezy, ze w tym zakresie ciezar dowodu obcigzal pozwanego, ktory winien byl wykazaé, ze
naliczona w bankowym tytule egzekucyjnym wierzytelnos¢ faktycznie jemu w dniu wystawienia tytutu przystugiwala i
to w wysokosci okreslonej w tytule. Obowiazkowi temu pozwany nie sprostal. W szczegélno$ci z przedlozonej historii
rachunku nie spos6b wywiez¢ powstania po stronie powddki zobowigzania na kwote wskazang w bankowym tytule
egzekucyjnym, nadto pozwany w zadnej czeSci nie odniést sie do twierdzen powddki zawartych w pozwie dotyczacych
blednych ksiegowan na rachunku, nieprawidlowego rozliczania salda rachunku, jak i przedstawionych przez powddke
na te okoliczno$¢ dowoddé6w w postaci wyciggoéw z rachunku i wydrukoéow z historii rachunku.

Powddka domagala sie pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci na podstawie art. 840 § 1 pkt 1 kpce, przeczac
istnieniu obowigzku stwierdzonego tytulem niebedacym orzeczeniem sadu. Najdalej idacy zarzut powodki dotyczyt
przedawnienia roszczen.

Powodka w pozwie wskazala, ze zadluZenie na jej rachunku powstalo z dniem 25 listopada 2004r. i nastepnych,
a zatem uleglo przedawnieniu przed zaopatrzeniem bankowego tytulu egzekucyjnego w klauzule wykonalnoéci
postanowieniem z dnia 18 stycznia 2007r.

Z zarzutem tym nie sposob sie zgodzié.

Rozwazajac zarzut przedawnienia - na gruncie niniejszej sprawy - wymagalo przede wszystkim ustalenia, jaki
jest termin przedawnienia dla tego rodzaju roszczenia, terminu jego wymagalno$ci, a takze, czy mialo miejsce
przerwanie jego biegu przez czynno$¢ przed sagdem lub organem powolanym do egzekwowania roszczen danego
rodzaju przedsiewzieta bezposrednio w celu zaspokojenia tego roszczenia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.), a w sytuacji, gdy
przerwanie biegu przedawnienia faktycznie nastgpilo - od kiedy rozpoczelo ono bieg na nowo (art. 124 k.c.). Dopiero
ustalenie powyzszych okoliczno$ci pozwolito na stwierdzenie, czy podniesiony zarzut przedawnienia jest uzasadniony.

Powdbdka wskazala (a pozwany temu nie zaprzeczyl, wobec czego uznac nalezy te okoliczno$c¢ za przyznana), ze data,
od ktorej rozpoczal bieg termin przedawnienia jest dzien 25 listopada 2004 r. albowiem w tym dniu powstalo pierwsze
ujemne saldo na rachunku nalezgcym do powo6dki o numerze (...). Bezsprzecznie bieg terminu przedawnienia tego
roszczenia zostal po raz pierwszy przerwany zlozeniem wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu w sprawie XVII Co 13452/06 (art. 123 § 1 k.c.) tj. w dniu 16 listopada 2006 r. , po czym rozpoczal bieg
na nowo od daty uprawomocnienia sie tego tytutu tj. od dnia 08 lutego 2007 r. (art. 124 § 2 k.c. - zob. uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 16 01 2004 1., III CZP 101/03 i wyrok z dnia 12 01 2012 ., IT CSK 203/11).

Samo zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przerywa bieg
przedawnienia (tak Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16 stycznia 2004 r., III CZP 101/03). Sad rozstrzygajacy
niniejsza sprawe w pelni podziela zapatrywania Sadu Najwyzszego wyrazone w tej uchwale, mimo, iz jak wskazuje
strona powodowa prezentuje ona stanowisko odmienne od wcze$niejszej linii orzeczniczej oraz pogladéw doktryny.
Wywody Sadu Najwyzszego w uzasadnieniu tej uchwaly przemawiajace za uznaniem, ze czynnosci przerywajaca bieg
przedawnienia roszczenia jest samo zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci sa w pelni przekonujace,



przystaja do aktualnej sytuacji faktycznej (w tym okolicznoSci, ze z uwagi na znaczne obciazenie sadéw praca
czestokro¢ wnioski o nadanie klauzuli wykonalnosci rozpoznawane sg z op6Znieniem), do funkcji przepisu art.
123 ke, jak réwniez uwzgledniaja okoliczno$é, ze wniosek o nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu jest
czynnoScia konieczna do wszczecia egzekucji, bez uprzedniego uzyskania klauzuli wykonalnoéci, egzekucja na
podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego jest niemozliwa. W tej sytuacji, gdyby przyja¢ argumentacje powddki,
wierzyciel skladajac wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoSci jednocze$nie nie majac zadnego realnego wplywu na
termin jego rozpoznania przez sad pozostawalby w sytuacji, w ktorej jego roszczenie mogloby ulec przedawnieniu w
okresie, kiedy nie mial zadnej mozliwoSci podjecia innej czynnosci skutkujacej przerwaniem biegu przedawnienia.

Niezaleznie od tego zarzut przedawnienia roszczen pozwanego z dniem 26 listopada 2005r. nie byt w zaden sposéb
uzasadniony.

Zgodnie z art. 731 kc roszczenia wynikajace ze stosunku rachunku bankowego przedawniaja sie z uplywem lat
dwoch. Nie dotyczy to roszczen o zwrot wktadow oszczednoSciowych. Ewentualne przedawnienie zatem roszczen
wynikajacych z salda ujemnego na rachunku bankowym mogloby nastapi¢ najwcze$niej z dniem 26 listopada 2006r.,
a wowczas bieg terminu przedawnienia roszczenia byl juz przerwany poprzez zlozenie wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu.

Po raz drugi bieg terminu przedawnienia zostal przerwany zlozeniem wniosku o wszczecie postepowania
egzekucyjnego w sprawie Km 35/07 w dniu 22 lutego 2007 r. (data stempla pocztowego - k. 103), po czym rozpoczal
swoj bieg na nowo od daty postanowienia z dnia 14 kwietnia 2007 r. 0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego i
uplynal w dniu 14 kwietnia 2009 r. date 14 kwietnia 2007r. jako date umorzenia poprzedniej egzekucji wskazala
powodki, pozwany nie kwestionowal tej daty rozpoczecia na nowo biegu terminu przedawnienia, a zatem uznaé
nalezalo te okoliczno$¢ za bezsporng, przyznang przez pozwanego.

W zaden sposdb nieuprawnione jest stanowisko pozwanego jakoby roszczenie wobec powddki podlegalo
dziesiecioletniemu terminowi przedawnienia z uwagi na to, ze stwierdzone bylo bankowym tytulem egzekucyjnym
zaopatrzonym w sadowa klauzule wykonalnoSci.

Zgodnie z art. 125 § 1 kc roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu lub innego organu powotanego do
rozpoznawania spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sadu polubownego, jak rowniez roszczenie stwierdzone ugoda
zawarta przed sagdem albo przed sadem polubownym albo ugoda zawarta przed mediatorem i zatwierdzona przez sad,
przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byt krotszy. Jezeli
stwierdzone w ten sposéb roszczenie obejmuje §wiadczenia okresowe, roszezenie o $wiadczenia okresowe nalezne w
przyszlosci ulega przedawnieniu trzyletniemu.

Wydtuzenie jednak terminu przedawnienia roszczenia do 10 lat na tytuly egzekucyjne wymienione w art. 96-98 Prawa
Bankowego nie znajduje uzasadnienia w jezykowej interpretacji tego przepisu, nie znalazlo tez poparcie zar6wno
doktryny jak i najnowszego orzecznictwa.

Roszczenie wskazane w bankowym tytule egzekucyjnym zaopatrzonym w sadowa klauzule wykonalnoSci nie
jest roszczeniem stwierdzonym orzeczeniem sadu, sadu polubownego ani innego rodzaju organu powolanego
do rozpoznawania spraw danego rodzaju. Sad nadajac sadowa klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnego nie stwierdza istnienia roszczenia, a jedynie wskazuje, ze tytul uprawnia do egzekucji, poza kognicja
sadu pozostaje wowczas badanie zasadnoSci roszczenia, co uzasadnia przyjecie, ze roszczenie to nie jest stwierdzone
orzeczeniem sadu.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w Uchwale z dnia 16 stycznia 2004 r. sygn. akt III CZP 101/03 ,, ( ...) Konsekwentnie do
roszczen stwierdzonych bankowymi tytutami egzekucyjnymi nie ma tez zastosowania art. 125 § 1 k.c. Przedawniaja
sie one zatem w terminach przewidzianych dla roszczen danego rodzaju, zazwyczaj znacznie kroétszych od



dziesiecioletniego terminu ustanowionego w art. 125 § 1 KC”. Stanowisko to sad rozstrzygajacy niniejsza sprawe w
pelni aprobuje.

Skoro tak to roszczenia pozwanego wobec powodki ulegly przedawnieniu przy zastosowaniu dwuletniego terminu ich
przedawnienia zgodnie z art. 731 ke.

W tym stanie rzeczy uwzglednione zostato w calo$ci — pkt 1 wyroku.

O kosztach postepowania sad orzekl zgodnie z art. 98 kpc obcigzajac nimi w calo$ci przegrywajgcego proces
pozwanego.

Na koszty te zlozyla sie nieuiszczona oplata od pozwu, ktéra sad na zasadzie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych nakazal $ciaggna¢ od pozwanego.

/Monika Lawniczak/



