POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2019 roku

Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w P. Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: Asesor sagdowy P. M.

Protokolant: prot. sad. A. K.

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2019 roku w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z wniosku W. K.

przy udziale M. K. (1) dzialajacej przez przedstawicielke ustawows S. S.
o dzial spadku

postanawia:

1. ustali¢, ze w sklad spadku po M. K. (2) wchodzi:

a) samochdd osobowy F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) o warto$ci 41.000,00 zlotych,

b) $rodki pieniezne w wysokoSci 15.224,85 zlotych, zgromadzone na rachunku bankowym o numerze (...)
prowadzonym przez Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.,

c¢) Srodki pieniezne w wysokoéci 15.450,00 zlotych, zgromadzone na rachunku bankowym o numerze (...)
prowadzonym przez Bank (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.;

2. dokona¢ dzialu spadku po M. K. (2) w ten sposéb, ze:

a) zarzadzi¢ sprzedaz licytacyjna stosownie do przepiséw kodeksu postepowania cywilnego przedmiotu nalezacego do
spadku szczegblowo opisanego w punkcie 1. lit. a) sentencji niniejszego orzeczenia i okreslié¢, ze suma uzyskana z jego
sprzedazy, po pomniejszeniu o nieuiszczone koszty egzekucyjne nalezne komornikowi sgdowemu oraz po zwrdceniu
poniesionych przez wnioskodawce i uczestniczke postepowania kosztéw egzekucyjnych, bedzie podlegata podzialowi
po V2 czesci dla wnioskodawey W. K. i uczestniczki postepowania M. K. (1),

b) $rodki pieniezne opisane w punkcie 1 lit. b) sentencji w wysokos$ci 7.002,51 zt przyzna¢ wnioskodawcy W. K.,

c¢) $rodki pieniezne opisane w punkcie 1 lit. b) sentencji w wysoko$ci 5.202,51 z} przyznaé uczestniczce postepowania
M. K. (1),

d) $rodki pieniezne opisane w punkcie 1 lit. ¢) sentencji w wysokos$ci 450,00 zt przyznac¢ wnioskodawcy W. K.,

e) $rodki pieniezne opisane w punkcie 1lit. ¢) sentencji w wysokoéci 15.000,00 zl przyznaé uczestniczce postepowania
M. K. (1);

3. zasadzi¢ od uczestniczki postepowania M. K. (1) na rzecz wnioskodawcy W. K. kwote 12.750,00 zl tytulem splaty
platng w terminie 1 (jednego) miesigca od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia wraz z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie w przypadku braku splaty w terminie,



4. ustali¢, ze wnioskodawca W. K. pokryt dtugi spadkowe w kwocie 3.139,75 zl, a uczestniczka postepowania M. K.
(1) w kwocie 15.247,13 zl oraz zasadzi¢ od wnioskodawcy W. K. na rzecz uczestniczki postepowania M. K. (1) kwote
12.107,38 zt tytulem rozliczenia dlugdéw spadkowych platng w terminie 1 (jednego) miesigca od dnia uprawomocnienia
sie orzeczenia wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w przypadku braku splaty w terminie,

5. ustali¢, ze wnioskodawca W. K. ponidst naklady w kwocie 757,97 zl, a uczestniczka postepowania M. K. (1) w kwocie
2.024,97 z} oraz zasadzi¢ od wnioskodawcy W. K. na rzecz uczestniczki postepowania M. K. (1) kwote 1.267,00 zt
tytulem rozliczenia nakladéw platng w terminie 1 (jednego) miesigca od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie w przypadku braku splaty w terminie,

6. ustali¢, ze kazdy z uczestnikdw postepowania ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.
Asesor sagdowy P. M.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 19 kwietnia 2019 r. (data zlozenia wniosku w Biurze Podawczym tut. Sagd) wnioskodawca W. K. wniost
o ustalenie, ze w sklad spadku po zmarlym M. K. (2) wchodza:

1) samochdd osobowy F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) o wartosci 41.000,00 zlotych,

2) Srodki pieniezne w wysokosci 9.832,19 zlotych, zgromadzone na rachunku bankowym o numerze (...)
prowadzonym przez Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.,

3) $rodki pieniezne w wysokosci 10.355,57 zlotych, zgromadzone na rachunku bankowym o numerze (...)
prowadzonym przez Bank (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.;

oraz o dokonanie dzialu spadku poprzez:

1) przyznanie na wlasno$¢ uczestniczki postepowania samochodu osobowy F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) o
warto$ci 41.000,00 zlotych,

2) przyznanie na wlasno$¢ wnioskodawcy $§rodkéw pienieznych w kwocie 10.093,88 zl tytulem polowy $rodkow
pienieznych pochodzacych ze wskazanych ww. rachunkéw bankowych spadkodawcy,

3) zobowigzanie uczestniczki postepowania do splaty na rzecz wnioskodawcy kwoty 25.514,02 zl w terminie 5
miesiecy liczac od dnia uprawomocnienia sie postanowienia w sprawie, a z odsetkami ustawowymi po uplywie wyzej
okres$lonego terminu.

Wnioskodawca wniost nadto o zasadzenie kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Whnioskodawca podniosl, ze w dniu 6 listopada 2018 roku w P. przed notariuszem wnioskodawca i uczestniczka
postepowania jako spadkobiercy ustawowi zmarlego M. K. (2) przyjeli z dobrodziejstwem inwentarza spadek po swoim
ojcu M. K. (2).

Pismem z dnia 30 lipca 2019 roku uczestniczka postepowania M. K. (1), reprezentowana przez pelnomocnika bedacego
radcg prawnym, ktéremu to pelnomocnictwa udzielila dzialajaca w imieniu maloletniej uczestniczki jej matka, wniosta
o ustalenie, iz w sklad spadku po M. K. (2) wchodzily:

1) samochdd osobowy F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) o warto$ci 45.000,00 zlotych,



2) $rodki pieniezne w lacznej wysokosci 30.674,85 zl, pochodzace z rachunku bankowego firmowego nalezacego do
spadkodawcy w kwocie 15.224,85 zt oraz pochodzace z rachunku bankowego prywatnego nalezacego do spadkodawcy
w kwocie 15.450,00 zi,

oraz o dokonanie dzialu spadku w ten sposob, ze:

1) wlasnoé¢ samochodu osobowy F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) o wartoSci 45.000,00 zlotych zostanie
przyznana wnioskodawcy,

2) Srodki pieniezne pochodzace z rachunku bankowego, po uwzglednieniu dlugéw spadkowych zaplaconych wspolnie
przez zainteresowanych w kwocie 3.019,83 zl, w nastepujacych kwotach:

a. w kwocie 7.452,51 zl — zostang przyznane na wlasno$¢ wnioskodawcy,
b. w kwocie 20.202,51 zl — zostana przyznane na wlasnos¢ uczestniczki,

Uczestniczka wniosla réwniez o zasadzenie od wnioskodawcy na jej rzecz kwoty 21.302,32 zl platnej w terminie
jednego miesigca od dnia uprawomocnienia sie postepowania w niniejszej sprawie wraz z ustawowymi odsetkami
za opOznienie w razie opdznienia w platnoéci — tytulem doplat oraz tytulem splaconych w imieniu uczestniczki
dlugbéw spadkowych oraz pokrytych wydatkow (nakladow) na spadek oraz o obciazenie zainteresowanego kosztami
postepowania w zakresie poniesionym.

W pi$mie z dnia 19 sierpnia 2019 roku (data zlozenia w Biurze Podawczym tut. Sagdu) wnioskodawca zakwestionowal
podana przez uczestniczke warto$¢ samochodu osobowego F. (...), wskazujac iz jego warto§¢ wynosi 41.000,00 zk
Jednocze$nie wnioskodawca podal, iz nie zgadza sie na przyznanie mu ww. samochodu i zmodyfikowal wczesniejszy
wniosek o podzial majatku w ten sposob, iz w miejsce 5 miesiecznego terminu przewidywanego na dokonanie
zasgdzonych spaly od uczestniczki postepowania na rzecz wnioskodawcy wskazal jednomiesieczny termin od dnia
uprawomocnienia sie postanowienia w sprawie.

Na rozprawie w dniu 7 pazdziernika 2019 r. pelnomocnik uczestniczki postepowania wskazal, ze warto$¢ ww.
samochodu jest bezsporna i wynosi 41.000,00 z}.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. K. (2) zmart 31 sierpnia 2018 roku w P.. Jego spadkobiercami s3 jego dzieci: wnioskodawca W. K. i uczestniczka
postepowania M. K. (1). Na podstawie aktu notarialnego z dnia 06.11.2018 roku wnioskodawca W. K. i uczestniczka
postepowania M. K. (1), w ktérej imieniu dzialala matka S. S., przyjeli z dobrodziejstwem inwentarza spadek po swoim
ojcu M. K. (2). Tego samego dnia notariusz sporzadzil akt po§wiadczenia dziedziczenia po zmarlym M. K. (2), w ktérym
poswiadczyl, ze spadek po M. K. (2) nabyli z dobrodziejstwem inwentarza jego corka M. K. (1) oraz jego syn W. K.
w udzialach po Ya.

Dowdéd:
- akt po$wiadczenia dziedziczenia sporzadzony w dniu 6 listopada 2018 roku przed notariuszem R. S. (k. 56-59),
- protokol dziedziczenia oraz oswiadczenia o przyjeciu spadku (k. 11-17)

Postanowieniem z dnia 31 maja 2019 roku wydanym przez Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w P. w sprawie o sygn.
akt IV Nsm 302/19 Sad zezwolil S. S. na dokonanie czynnoéci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu majatkiem
maloletniej corki (polegajacym w szczegolnosci na zlozeniu wniosku o dzial spadku po M. K. (2) oraz na zawarciu
ugody w tej sprawie).

Dowod :



- postanowienie z dnia 31 maja 2019 roku wraz ze stwierdzeniem prawomocnosci (k.61).

W sktad spadku po M. K. (2) wchodzil: samochdd osobowy F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) o warto$ci 41.000,00
zlotych, §rodki pieniezne w wysokosci 15.224,85 zlotych, zgromadzone na firmowym rachunku bankowym o numerze
(...) prowadzonym przez Bank (...) Spolka Akcyjna z siedzibg w W., Srodki pieniezne w wysoko$ci 15.450,00 zlotych,
zgromadzone na osobistym rachunku bankowym o numerze (...) prowadzonym przez Bank (...) Spotka Akeyjna z
siedzibg w W..

Bezsporne, a nadto dowébd:

- przestuchanie wnioskodawcy W. K. (k. 81-83),

- przestuchanie przedstawicielki ustawowej uczestniczki postepowania, S. S. (k.83-85),
- wyciagi z rachunkéw bankowych (k. 18-28)

Uczestniczka postepowania M. K. (1), dzialajac przez swoja przedstawicielke ustawowa S. S., splacila ze érodkow
pienieznych zgromadzonych na rachunkach bankowych spadkodawcy dlugi spadkowe: z rachunku firmowego
przedsiebiorstwa spadkodawcy splacila kwote 149,16 zl za fakture za telefon w sieci O., kwote 1.700,00 zt oraz 500,85
z} za zobowiazania wobec kontrahenta firmy (...), kwote 258,30 zt za fakture za uslugi biura rachunkowego, kwote
106,20 zl za inne oplaty i prowizje. Lacznie wiec uczestniczka splacila zobowigzania spadkodawcy w kwocie 3.019,83 zl.

Jednocze$nie uczestniczka postepowania poniosta wydatki zwigzane z pochéwkiem spadkodawcy w postaci:
- wynagrodzenia ksiedza w kwocie 500,00 zl,

- oplaty za miejsce pogrzebowe w kwocie 2.380,00 zl,

- wynagrodzenia organisty w kwocie 100,00 zl,

- zakupu kwiatéw na pogrzeb w kwocie 240,00 zl,

- koszty oston na grob w wysokosci 150,00 zl,

- koszty stypy w wysoko$ci 270,00 z}

- koszty pomnika (nagrobka) w kwocie 2.934 zl,

- koszty pozwolenia i odbioru nagrobka w kwocie 280,00 zl,

- koszty polozenia bruku w kwocie 200,00 zl,

- koszty podsypania grobu przed rozpoczeciem prac kamieniarskich w wysokos$ci 50,00 zl.

Uczestniczka postepowania poniosta takze inne wydatki zwigzane ze splata dlugéw spadkodawcy, tj.:

- koszty splaty zalegloéci M. K. (2) w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych w kwocie 1.524,43 zl,

- koszty zadluzenia spadkodawcy z tytulu podatku VAT i PIT za sierpien 2018 roku w 1acznej kwocie 1.148,00 zl,

- koszty splaty zadluzenia spadkodawcy na rachunku bankowym wsp6lnym spadkodawcy i jego bytej zony w kwocie
1.218,19 7},

- koszty splaty zadluzenia spadkodawcy w (...) S.A. w kwocie 413,76 zl,



- koszty splaty polowy zadluzenia przy zamykaniu rachunku (...) S.A. w kwocie 18,92 z}.
Uczestniczka postepowania poczynila rowniez naklady na spadek, na ktore skladaly sie:
- koszty utrzymania samochodu spadkodawcy, w tym zakup paliwa w kwocie 200,00 zl,
- koszty ubezpieczenia ww. samochodu w kwocie 1.369,00 zl,

- koszty badania technicznego ww. samochodu 98,00 zl,

- koszty notarialne zwigzane z uzyskaniem po$wiadczenia dziedziczenia w kwocie 357,97 zt.
Bezsporne, a nadto dowébd:

- faktura nr (...) (k.62),

- rachunek z dnia 03.04.19 r. (k.63),

- faktura nr (...) (k.64),

- faktura nr (...) (k.65),

- wezwanie do zaplaty z dnia 30 maja 2019 r. (k.66),

- wydruk potwierdzajacy dokonanie przelewu (k.67),

- potwierdzenie wplaty (k.68-69),

- aneks do polisy nr (...) (k.70),

- wydruk potwierdzajacy dokonanie przelewu (k. 71),

- faktura (...) (k.72),

- wydruk potwierdzajacy dokonanie przelewu (k.73),

- przeshuchanie przedstawicielki ustawowej uczestniczki postepowania, S. S. (k.83-85).

Whnioskodawca W. K. poniést wydatki zwigzane ze organizacja pogrzebu spadkodawcy oraz splata jego dlugow w
postaci:

- koszty pogrzebu w kwocie 448,40 zl,

- splaty zaleglosci M. K. (2) w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych w kwocie 1.524,43 zl,

- splaty zadluzenia spadkodawcy z tytulu podatku VAT i PIT za sierpieni 2018 roku w lacznej kwocie 1.148,80 zl,
- splaty zadluzenia przy zamknieciu rachunku spadkodawcy w (...) S.A. w kwocie 18,92 zl.

Whnioskodawca poczynil rowniez naklady z majatku wlasnego na majatek wchodzacy w sklad masy spadkowej. Zakupit
on akumulator do samochodu F. (...), ktérego koszt wynosil 400,00 zt oraz ponidst koszty notarialne zwigzane z
uzyskaniem po$wiadczenia dziedziczenia w kwocie 357,97 zt.

Bezsporne, a nadto dowébd:

- przestuchanie wnioskodawcy W. K. (k.81-83),



- wyciag z rachunku bankowego prowadzonego dla (...) Serwis (...) (k.18-28).

Whnioskodawca W. K. ma 25 lat, posiada wyksztalcenie ekonomiczne, magisterskie. Prowadzi wlasna dzialalnosé
gospodarcza. W 2019 roku osiagatl doch6d w wysokosSci okolo 6.000 zlotych miesiecznie. Wnioskodawca posiada
prawo jazdy, jest wladcicielem samochodu osobowego, ktéry nabyl w grudniu 2018 roku. W zwigzku ze $§miercig M.
K. (2), wnioskodawca otrzymal okolo 10 tysiecy zlotych jako osoba uposazona z tytulu umowy ubezpieczenia na zycie
oraz 10 tysiecy zlotych z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych.

Uczestniczka M. K. (1) S. S. ma 13 lat. Matka uczestniczki M. K. (1) posiada wyksztalcenie érednie, jest zatrudniona
na podstawie umowy o prace na czas nieokreslony i osiaga dochdd w wysoko$ci okolo 3.500 zlotych netto. Samochod
marki F. (...) znajduje sie w posiadaniu matki uczestniczki. Matka uczestniczki postepowania jest wlascicielka domu
jednorodzinnego. Z tytulu Smierci spadkodawcy otrzymala Swiadczenia jako osoba uposazona w wysokoSci 58 tysiecy
zlotych, ktoére ulokowala na koncie bankowym dla corki — M. K. (1).

Przed wszczeciem sprawy o dzial spadku wnioskodawca i przedstawicielka ustawowa uczestniczki postepowania
za posSrednictwem swoich pelnomocnikéw prowadzili korespondencje dotyczaca dzialu spadku, w szczegoélnosci
przejecia samochodu osobowego marki F. (...), jednak nie doszli w tym zakresie do porozumienia.

Dowdéd:

- przestuchanie wnioskodawcy W. K.(k. 81-83),

- przestuchanie przedstawicielki ustawowej uczestniczki postepowania S. S. (k.83-85),
- korespondencja przedsadowa (k. 91-104)

Przedstawiony wyzej stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodéw z dokumentéw oraz we
wskazanym zakresie na podstawie przesluchania w charakterze strony wnioskodawcy i przedstawicielki ustawowej
uczestniczki postepowania.

Zdaniem Sadu przeprowadzone w sprawie dowody z dokumentéw sa wiarygodne, autentyczno$¢ i tresé
przedmiotowych dokumentéw nie byly kwestionowane przez zadna ze stron postepowania. Sad uznal za w pelni
wiarygodne dokumenty urzedowe, w szczegdlno$ci akt po§wiadczenia dziedziczenia, ktdére stanowily dowod tego, co
zostato w nich urzedowo zaswiadczone (art. 244 § 1 k.p.c.). Za przydatne dla rozstrzygniecia sprawy Sad uznal dowody
z dokumentow prywatnych, przypisujac im znaczenie jakie wynika z art. 245 k.p.c.

Stan faktyczny zostal ustalony takze na podstawie zeznan wnioskodawcy i przedstawicielki ustawowej uczestniczki
postepowania. Sad uznal dowdd z przestuchania stron za podstawe ustalen faktycznych, gdyz tre$¢ zeznan zlozonych
przez obie strony korespondowala z dowodami z dokumentéw zgromadzonych w sprawie, a nadto nie zawierala
sprzeczno$ci. W szczegdlno$ci na wiare zaslugiwaly twierdzenia stron dotyczace wartoSci poczynionych nakladow i
splaconych dlugéw spadkowych.

Czesciowo ustalenia Sad poczynit rowniez bez dowodu w oparciu o art. 229 k.p.c., zgodnie z ktérym nie wymagaja
dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli przyznanie nie budzi watpliwoéci. Taka
sytuacja zachodzila w przedmiotowej sprawie, gdzie sklad spadku, jak rowniez warto$é skladnikow majatkowych, w
szczegolnosci samochodu osobowego, nie byt co do zasady sporny miedzy stronami.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 1025 § 2 k.c., domniemywa sie, ze osoba, ktéra uzyskala stwierdzenie nabycia spadku albo
poswiadczenie dziedziczenia, jest spadkobierca. Dopoki powyzsze domniemanie prawne nie zostanie obalone,
prawomocne postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku lub zarejestrowany akt poswiadczenia dziedziczenia jest
wigzace dla sadu w postepowaniu o dzial spadku i okresla konieczny krag uczestnikéw tego postepowania.



Na podstawie aktu po$wiadczenia dziedziczenia po zmarlym M. K. (2), spadek nabyly z dobrodziejstwem inwentarza
jego dzieci: M. K. (1) i W. K., kazdy w udziale po Va.

Powyzsze determinuje rozstrzygniecie w zakresie podzialu praw majatkowych wchodzacych w sktad spadku pomiedzy
spadkobiercow — uczestnikow niniejszego postepowania, stosownie do wielkoSci przypadajacych im udzialow.

Postepowanie o dzial spadku zostalo unormowane w przepisach art. 680 k.p.c. — 689 k.p.c.

Zgodnie z art. 684 k.p.c. w postepowaniu o dzial spadku Sad ustala sklad i warto$¢ spadku ulegajacego podzialowi,
przy czym zasada jest, iz ustalenie skladu i stanu spadku przez sad nastepuje wedlug chwili jego otwarcia (art. 924
k.c.), a jego warto$ci na podstawie cen (rynkowych) z chwili dokonywania dzialu (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego
z dnia 16 maja 1950 r., C 72/50, OSN 1951, nr 1, poz. 12; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzes$nia 1974 r.,
III CZP 58/74, OSNCP 1975, nr 6, poz. 90). Ponadto zgodnie ze stanowiskiem, w sprawie o dzial spadku jego sklad
powinien by¢ ustalony przez sad na podstawie dowodéw aktualnych w chwili dokonywania podziatu (por. orzeczenie
Sadu Najwyzszego z dnia 16 marca 1994 r., II CRN 31/94, Wokanda 1994, nr 9, s. 9). Podstawa ustalenia sktadu
spadku sa przede wszystkim o$wiadczenia spadkobiercow - uczestnikow postepowania dzialowego oraz przedstawione
przez nich dowody, ewentualnie spis inwentarza, jezeli byl sporzadzony. Jezeli jednak zachodza w tym wzgledzie
sprzeczno$ci, obowiazkiem sadu jest ich wyjaénienie (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z 11 marca 1985 r., III CRN
52/85, nie publ.).

W sprawie co do zasady bezspornym bylo, jakie skltadniki majatkowe wchodza w sklad spadku po zmarlym M. K. (2),
a mianowicie byla to wlasno$¢ samochodu osobowego F. (...) oraz $§rodki pieniezne.

Dlatego tez Sad w punkcie 1. sentencji postanowienia ustalil, iz wskazane skladniki wchodza w sklad spadku, przy
czym z uwagi na brzmienie przywolanego przepisu art. 684 k.p.c. nalezalo okredli¢ sklad spadku wedlug stanu na
dzien otwarcia spadku, wobec czego w punkcie 1. zawarte zostalo rozstrzygniecie obejmujace po pierwsze pojazd -
samochod osobowy F. (...) o numerze rejestracyjnym (...), co do ktérego wartoSci wynoszacej 41.000 zlotych strony
postepowania ostatecznie sie zgodzily oraz $rodki pieniezne w kwocie na dzieni otwarcia spadku, tj. przed dokonaniem
splaty dlugow spadkowych, ktorych to cze$¢ zostala splacona ze §rodkoéw zgromadzonych na rachunkach bankowych.
Na dzien otwarcia spadku w sklad spadku wchodzily §rodki pieniezne w wysokosci 15.224,85 zlotych, zgromadzone
na rachunku bankowym o numerze (...) prowadzonym przez Bank (...) Spolka Akcyjna z siedzibg w W. oraz $rodki
pieniezne w wysokoSci 15.450,00 zlotych, zgromadzone na rachunku bankowym o numerze (...) prowadzonym przez
Bank (...) Spbtka Akeyjna z siedzibg w W..

Rozstrzygniecia wymagala natomiast kwestia sposobu dokonania dzialu spadku. Pomiedzy wnioskodawca a
uczestniczka postepowania brak byto bowiem zgody co do sposobu zniesienia wspotwlasnoéci pojazdu — samochodu
osobowego wchodzacego w sklad spadku.

Whnioskodawca wnosil o przyznanie pojazdu uczestniczce, a w przypadku nie uwzglednienia takiego wniosku, wnosit
o dokonanie dzialu spadku poprzez zarzadzenie sprzedazy licytacyjnej prawa wlasnosci wchodzacego w sklad spadku.
Z kolei uczestniczka postepowania wnosila o przyznanie skladnika na wlasno$é wnioskodawcy, podnoszac argument,
iz jako osoba maloletnia nie posiada i w najblizszym czasie posiada¢ nie bedzie uprawnien do prowadzenia pojazdow
mechanicznych.

Zgodnie z art. 688 k.p.c. do dzialu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace zniesienia wspotwlasnosci, a
w szczegblnodci art. 618 § 21 3 k.p.c.

Przepisy kodeksu cywilnego regulujace kwestie zniesienia wspdlwlasnoéci przewiduja trzy sposoby zniesienia
wspoltwlasnosci: a) fizyczny podzial rzeczy, b) przyznanie calej rzeczy jednemu ze wspolwlaseicieli z obowigzkiem
splaty pozostalych, c) sprzedaz rzeczy stosownie do przepiséw kodeksu postepowania cywilnego i podzial sumy
uzyskanej ze sprzedazy. Wskaza¢ nalezy, iz przepisy kodeksu postepowania cywilnego preferuja przeprowadzenie
podzialu na podstawie zgodnego wniosku uczestnikow postepowania. Przy braku jednomyslnosci podstawowym



sposobem jest dzial w naturze (art. 211 k.c.), w mysl za$ art. 212 § 2 k.c., rzecz, ktdra nie daje sie podzieli¢, moze by¢
przyznana stosownie do okoliczno$ci jednemu ze wspotwlascicieli z obowigzkiem splaty pozostalych albo sprzedana
stosownie do przepiséw kodeksu postepowania cywilnego.

Jezeli zatem okre§lony przedmiot nie daje sie podzieli¢ — co ma miejsce w niniejszej sprawie, gdzie przedmiotem sporu
jest kwestia przyznania skladnika majatkowego w postaci pojazdu mechanicznego - moze on by¢ przyznany stosownie
do okoliczno$ci jednemu ze spadkobiercow z obowigzkiem splaty pozostalych albo sprzedany. Oba te sposoby dzialu
spadku nalezy uzna¢ za rownorzedne. Podkre$lenia wymaga jednak, ze przyznanie przedmiotu spadkowego jednemu
ze spadkobiercow uzaleznione jest od wyrazenia przez niego zgody. Jezeli zaden ze wspodlspadkobiercow nie wyrazi
zgody na przyznanie mu przedmiotu spadkowego, Sad jest zobowigzany do zarzadzenia jego sprzedazy (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 1998 r., II CKN 347/98, OSNC 1999, nr 6, poz. 8), bowiem sad nie moze przyznac
okres$lonego przedmiotu danemu spadkobiercy wbrew jego woli (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 1970
r., III CZP 92/69, OSNC 1970, nr 10, poz 174.).

Pomimo brzmienia tego przepisu, wskazujacego na rownorzedno$¢ tych dwdch sposobow podzialu, dokonanie dzialu
spadku przez sprzedaz rzeczy wspolnej jest traktowane jako sposob ostateczny. Znajduje on zastosowanie w wypadku
zlozenia przez wszystkich wspotwlascicieli zgodnego wniosku co do takiego sposobu dziatu spadku, a takze pomimo
braku takiego wniosku - gdy zaden ze spadkobiercow nie wyraza zgody na przyznanie mu rzeczy w naturze (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 1998 r., II CKN 347/98, OSNC 1999, nr 6, poz. 108), ktora to
sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie. Sprzedazy zarzadzonej przez sad dokonuje sie stosownie do przepiséw
kodeksu postepowania cywilnego w trybie postepowania egzekucyjnego (w drodze licytacji).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskaza¢ nalezy, iz dokonanie dzialu spadku przez zarzadzenie
sprzedazy licytacyjnej wchodzacego w jego sktad samochodu osobowego byto jedynym mozliwym sposobem dziatu. W
postepowaniu o dzial spadku sad powinien dazy¢ do tego, azeby wszyscy wspotwlasciciele uzgodnili sposéb podziatu
i przedstawili mozliwie zgodny wniosek tak, aby wydane postanowienie odpowiadalo ich woli. Pomimo naklaniania
stron do zawarcia ugody badz uzgodnienia wspolnego stanowiska, czynnoSci te nie przyniosly rezultatu.

Poza wszelka watpliwoécia pozostaje fakt, iz charakter skladnika majatkowego — pojazdu osobowego wykluczal
jego fizyczny podzial. Dlatego tez dzial spadku mogl nastgpic¢ jedynie przez przyznanie samochodu jednemu ze
spadkobiercéw lub przez sprzedaz licytacyjna. Po wtoére, nie zaktualizowaly sie przestanki pozwalajace na przyznanie
spornego prawa na rzecz jednego ze spadkobiercow z obowigzkiem splaty pozostalych. Jak wskazano wyzej do
przyznania przedmiotu jednemu ze spadkobiercow w naturze niezbedna jest jego zgoda, a w niniejszej sprawie zaden
ze spadkobiercoéw nie wyrazil takiej woli ani zgody, dlatego tez nie byl mozliwy taki sposéb dzialu spadku. W ocenie
Sadu orzekajacego okoliczno$ci podnoszone w toku postepowania przez pelnomocnika uczestniczki postepowania,
a dotyczace braku uprawnien do prowadzenia pojazdéw mechanicznych przez maloletnia uczestniczke byly bez
znaczenia dla rozstrzygniecia w sytuacji, gdy wnioskodawca nie wyrazatl zgody na to by przejaé skladnik majatku
w postaci pojazdu. Wbrew twierdzeniom uczestniczki postepowania, art. 212 k.c. nie wskazuje, ze podzial ma
L~uwzglednia¢ spoleczno-gospodarcze przeznaczenie prawa”. Sformulowanie takie zawarte zostalo w art. 211 k.c., ktory
stanowi, ze kazdy ze wspolwlascicieli moze zadaé, azeby zniesienie wspotwlasnoSci nastapilo przez podzial rzeczy
wspolnej, chyba ze podzial bylby sprzeczny z przepisami ustawy lub ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem
rzeczy albo ze pociagalby za soba istotna zmiane rzeczy lub znaczne zmniejszenie jej wartosci. Przepis ten zakazuje
jedynie fizycznego podzialu rzeczy w sytuacji, gdy m.in. podzial taki (fizyczny) bylby sprzeczny ze spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem rzeczy, nie odnosi sie natomiast w zaden sposob do sprzedazy rzeczy. Artykut 212 §
2 pozostawia natomiast sagdowi decyzje co do wyboru pomiedzy przyznaniem rzeczy jednemu ze wspodtwlascicieli a
zarzadzeniem jej sprzedazy, ktérego to wyboru Sad ma dokonaé ,,stosownie do okolicznoéci”. Okoliczno$ciami tymi
moga by¢ np. zgodno$¢ okreslonego sposobu zniesienia wspotwlasnoSci z zasadami prawidlowej gospodarki, zawdd,
wiek wspotwlasciciela, charakter (rodzaj) wspolnej nieruchomosci, sytuacja rodzinna i majatkowa wspotwlascicieli,
ich zdolno$é finansowa do uiszczenia splat (doplat) (por. Gudowski Jacek, Rudnicka Jolanta, Rudnicki Grzegorz
i Rudnicki Stanistaw. Art. 212. W: Kodeks cywilny. Komentarz. Tom II. Wlasno$¢ i inne prawa rzeczowe, wyd.
II. Wolters Kluwer, 2016). Podnoszona przez pelnomocnika uczestniczki okoliczno$¢ dotyczaca jej wieku i braku



uprawnien do prowadzenia pojazdéw mechanicznych moglaby by¢ jedna z okolicznoéci, ktére maja wplyw na
spos6b dokonania dzialu, jednak przeciwko uwzglednieniu tej okolicznoSci przemawial kategoryczny brak zgody
wnioskodawcy na przyznanie mu prawa wlasnoSci pojazdu. Uregulowana w art. 212 § 2 in fine k.c. mozliwo$é
zarzadzenia sprzedazy rzeczy znajduje zastosowanie wlasnie w takich stanach faktycznych, jak w niniejszej sprawie.

W braku porozumienia wspotwlascicieli co do sposobu likwidacji wspotwlasnosci albo warunkéw do podziatu rzeczy
w naturze albo do przyznania rzeczy jednemu wspolwladcicielowi sad nakaze zniesienie wspolwlasno$ci przez
sprzedaz rzeczy. W takim wypadku sad moze rozstrzygnaé od razu w postanowieniu zarzadzajacym sprzedaz rzeczy o
wzajemnych roszczeniach wspdtwlascicieli z tytulu posiadania rzeczy albo tylko zarzadzié sprzedaz, a rozstrzygniecie
o tych roszczeniach i o podziale sumy uzyskanej ze sprzedazy odlozy¢ do czasu przeprowadzenia sprzedazy (art. 625
k.p.c.)

Z uwagi na powyzsze Sad w punkcie 2. lit. a sentencji postanowienia zarzadzil sprzedaz i jednoczesnie orzekl o tym, iz
suma uzyskana ze sprzedazy po potraceniu kosztéw egzekucyjnych zostanie podzielona pomiedzy uczestnikéw po V2
narzecz kazdego z nich — stosownie do wielko$ci udzialéw posiadanych przez kazdego ze spadkobiercéw oraz majac na
uwadze fakt, iz pozostale skladniki majatku spadkowego zostaly w niniejszym postepowaniu podzielone i rozliczone.

W dalszej kolejnosci Sad przyznal uczestnikom postepowania $rodki zgromadzone na rachunkach bankowych zgodnie
z tym, jakie stanowiska w tym przedmiocie byly wyrazane w pismach skladanych przez uczestnikow — w tym zakresie
nie bylo sporu pomiedzy uczestnikami, konieczne bylo jedynie prawidlowe wyliczenie stanu tych $rodkow. Z uwagi
na to, ze cze$¢ dlugow spadkowych podlegala splacie z sum znajdujacych sie w dacie otwarcia spadku na rachunkach
bankowych, podzialowi podlegaly srodki pozostale po tej splacie. Jesli natomiast chodzi o sposob ich podziatu,
to wynikat on z jednej strony z przywolanych stanowisk stron, a dwa — byl on zgodny ze stanem faktycznym,
fj. tym, w czyim wladaniu érodki te znajdowaly sie w toku prowadzonego postepowania i zamkniecia rozprawy.
Wobec powyzszego $rodki pieniezne zgromadzone na rachunku bankowym o numerze (...) w wysokoéci 7.002,51
z} Sad przyznal wnioskodawcy W. K., a $rodki w wysoko$ci 5.202,51 zl uczestniczce postepowania M. K. (1). Z kolei
Srodki pieniezne zgromadzone na rachunku bankowym o numerze (...) w wysokoSci 450,00 zl nalezalo przyznac
wnioskodawey W. K., a $rodki pieniezne w wysoko$ci 15.000,00 zt uczestniczce postepowania M. K. (1), o czym
orzeczono w punkcie 2 pkt b, ¢, d, e sentencji.

Po rozliczeniu tych kwot w punkcie 3. postanowienia zasadzeniu podlegala kwota 12.750,00 zl od M. K. (1) na rzecz
W. K. z uwagi na wysoko$¢ przyznanych $rodkéw, ktora byla o takg kwote wieksza na korzy$c¢ uczestniczki.

Sad nie rozliczal wszystkich sptat w jednym punkcie, poniewaz inny jest tytul zasadzenia kwoty tytulem splaty w
zwigzku z dokonaniem dzialu spadku, a inny z tytulu rozliczenia nakladow i dtugéw spadkowych.

W myél art. 1035 k.c., jezeli spadek przypada kilku spadkobiercom, do wspdlnosci majatku spadkowego oraz do
dzialu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy o wspotwlasnosSci w cze$ciach ulamkowych z zachowaniem przepisow
niniejszego tytutu.

Zgodnie z kolei z art. 207 k.c., pozytki i inne przychody z rzeczy wspolnej przypadaja wspotwlascicielom w stosunku do
wielkoSci udzialéw; w takim samym stosunku wspoétwlasciciele ponosza wydatki i ciezary zwiazane z rzecza wspolng.

Zgodnie z art. 686 k.p.c. w postepowaniu dzialowym sad rozstrzyga takze o wzajemnych roszczeniach pomiedzy
wspolspadkobiercami z tytulu posiadania przedmiotéw spadkowych, pobranych pozytkéow i innych przychodow,
poczynionych na spadek nakladoéw i splaconych dlugéw spadkowych. Przepis art. 686 k.p.c. méwi o nakladach na
spadek, a wiec po powstaniu wspolwlasnosci miedzy spadkobiercami wynikajacymi ze spadkobrania.

Poniewaz wydatki i ciezary zwiazane ze wspolnym przedmiotem spadkowym ponosza wspdlspadkobiercy w stosunku
do wielko$ci przystugujacych im udzialéw (art. 1035 k.c. w zw. z art. 207 k.c.) Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z
dnia 25lipca 2003 r. (V CK 141/02, Legalis Numer 65253) na podstawie art. 207 k.c. wspolwlasciciele ponosza wydatki
i ciezary zwiazane z rzecza wspolna, pokryte chociazby przez jednego ze wspotwlascicieli, a zatem wspdtwlascicielowi,



ktory je poniost stuzy roszczenie o zaplate (o refundacje) w stosunku do pozostalych. Na tej podstawie wspotwlasciciele
ponosza wydatki uzgodnione wedlug wymagan rezimu prawnego zarzadu rzecza wspo6lna, a wiec wedlug zasad art.
201 k.c., a wypadku czynnoSci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu wedlug zasad art. 199 k.c. Wydatki z art.
207 k.c. sa zwiazane z rzecza wspoélna, jezeli ich potrzeba poniesienia wynika z normalnej eksploatacji, ale tez zasad
prawidlowej gospodarki. Niewatpliwie podlegaja rozliczeniu wydatki konieczne, ale tez uzyteczne, chyba ze sluza
jednemu tylko ze wspolwlascicieli i zostaly poniesione tylko w jego interesie. Dlatego tez spadkobierca ktory poniost
wydatki na wspo6lny przedmiot nalezacy do spadku, moze zada¢ od pozostalych spadkobiercow zwrotu Swiadczenia w
czes$ciach odpowiadajacych ich udzialom, chyba, ze umowa miedzy spadkobiercami stanowi inaczej.

Jak wynika z tredci art. 922 § 3 k.c.,, do dlugbw spadkowych naleza m.in. koszty pogrzebu spadkodawcy w
takim zakresie, w jakim pogrzeb ten odpowiada zwyczajom przyjetym w danym Srodowisku, koszty postepowania
spadkowego. Sad Rejonowy podziela stanowisko wyrazone w uchwale Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna i
Administracyjna z dnia 22 listopada 1988 r. (III CZP 86/88, OSNCP 1989 nr 12, poz. 201, Legalis Numer
26480), zgodnie z ktéorym dlug spadkowy zwigzany ze wzniesieniem nagrobka, jako zobowigzanie pieniezne podlega
rozliczeniu w postepowaniu dzialowym wedlug nominalnej wysoko$ci.

W sprawie nie bylo sporu co do tego, ze po otwarciu spadku, czyli po dacie 31 sierpnia 2018 roku zaréwno
wnioskodaweca W. K., jak i uczestniczka postepowania M. K. (1) dokonali nakladow na majatek spadkowy oraz
splacili dlugi spadkowe. Na okoliczno$¢ ponoszenia przez wnioskodawce i uczestniczke postepowania nakladow
na spadek oraz splacenia dlugéw spadkowych wskazywal zar6wno wnioskodawca, jak i przedstawicielka ustawowa
uczestniczki postepowania, chociaz zeznania ich cechowala og6lnikowos$¢. Niemniej jednak w tym zakresie uczestnicy
postepowania nie toczyli sporu co do wysoko$ci splaconych dlugéw oraz dokonanych nakladéw.

W kolejnych punktach postanowienia Sad rozliczyl zatem splacone przez uczestnikéw postepowania dhugi spadkowe
oraz poczynione przez nich naklady.

I tak za dlugi spadkowe podlegajace rozliczeniu Sad uznal poniesione przez uczestniczke postepowania M. K. (1):
« splate zalegloéci M. K. (2) w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych w kwocie 1.524,43 zl,
« splate zadluzenia spadkodawcy z tytulu podatku VAT i PIT za sierpien 2018 roku w lacznej kwocie 1.148,00 zl,

« splate zadluzenia spadkodawcy na rachunku bankowym wspdlnym spadkodawcy i jego bylej Zony w kwocie
1.218,19 zl,

« splate zadluzenia spadkodawcy w (...) S.A. w kwocie 413,76 zl,

« splate polowy zadluzenia przy zamykaniu rachunku (...) S.A. w kwocie 18,92 z}.
+ kwote 149,16 zl za fakture za telefon w sieci O.,

+ kwoty 1.700,00 zt oraz 500,85 zl za zobowigzania wobec kontrahenta firmy (...),
+ kwote 258,30 zl za fakture za ustugi biura rachunkowego,

« kwote 106,20 zl za inne oplaty i prowizje,

« wynagrodzenia ksiedza w kwocie 500,00 zl,

« oplaty za miejsce pogrzebowe w kwocie 2.380,00 zl,

» wynagrodzenie organisty w kwocie 100,00 zl,

« zakup kwiatow na pogrzeb w kwocie 240,00 zl,



+ koszty oslon na gréb w wysokoséci 150,00 zl,
« koszty stypy w wysokosci 270,00 zl,
« koszty pomnika (nagrobka) w kwocie 2.934 zl,
« koszty pozwolenia i odbioru nagrobka w kwocie 280,00 zl,
+ koszty polozenia bruku w kwocie 200,00 zl,
« koszty podsypania grobu przed rozpoczeciem prac kamieniarskich w wysokos$ci 50,00 zl.
Za dlugi spadkowe podlegajace rozliczeniu Sad uznal ponadto poniesione przez wnioskodawce W. K.:
+ koszty pogrzebu w kwocie 448,40 zl,
« splate zaleglosci M. K. (2) w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych w kwocie 1.524,43 zl,
« splate zadluzenia spadkodawcy z tytulu podatku VAT i PIT za sierpien 2018 roku w lacznej kwocie 1.148,80 zl,
« splate zadluzenia przy zamknieciu rachunku spadkodawcy w (...) S.A. w kwocie 18,92 zt.

Lacznie wnioskodawca W. K. pokryl dlugi spadkowe w kwocie 3.139,75 zl, a uczestniczka postepowania M. K.
(1) w kwocie 15.247,13 z&. Wobec tego sad ustalil, ze z tytulu pokrycia dlugéw spadkowych rozliczeniu podlegata
kwota 12.107,38 zl, stanowigca réznice pomiedzy wysokoScig dlugow pokrytych przez uczestniczke postepowania a
wysokoScia dlugdéw pokrytych przez wnioskodawce, a ktéra w punkcie 4. sentencji Sad zasadzil od wnioskodawcy na
rzecz uczestniczki postepowania.

Pozostale dyspozycje majatkowe zwigzane byly z poczynionymi przez uczestnikow nakladami na spadek. Uczestniczka
postepowania poniosta:

« koszty utrzymania samochodu spadkodawcy, w tym zakup paliwa w kwocie 200,00 zl,

« koszty ubezpieczenia ww. samochodu w kwocie 1.369,00 zl,

+ koszty badania technicznego ww. samochodu 98,00 zi,

« koszty notarialne zwigzane z uzyskaniem poswiadczenia dziedziczenia w kwocie 357,97 zl.
Whnioskodawca poczynil réwniez naklady z majatku wlasnego na majatek wchodzacy w sktad masy spadkowej:

« zakup akumulatora do samochodu F. (...), ktérego koszt wynosil 400,00 zl,

 koszty notarialne zwigzane z uzyskaniem poswiadczenia dziedziczenia w kwocie 357,97 zl.

Eacznie wnioskodawca W. K. ponioést naklady w kwocie 757,97 z1, a uczestniczka postepowania M. K. (1) w kwocie
2.024,97 z}. Wobec powyzszego, z tytulu nakladéw rozliczeniu podlegala kwota 1.267,00 zl, ktéra w punkcie 5.
sentencji zasadzono od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki postepowania.

Zgodnie z art. 212 k.p.c. w zw. z art. 1035 k.c., Sad obowiazany jest nie tylko ustali¢ wysoko$¢ doplat, ale takze
termin i spos6b ich uiszczenia oraz wysoko$¢ i termin uiszczenia odsetek. W niniejszej sprawie termin zaplaty
poszczegdlnych kwot zwigzanych zaréwno z dokonaniem splaty, jak i zasadzonych w zwiazku z rozliczeniem nakladow
i dlugéw spadkowych zostal oznaczony przez Sad na okres jednego miesiaca od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia
wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie w przypadku braku platnosci we wskazanym terminie. Termin ten
uwzglednial stanowiska stron, z ktorych kazda wnosila o dokonanie splaty / doplaty w terminie jednego miesiaca



od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia. Sad doszed}! do przekonania, iz jednorazowa splata poszczegoblnych kwot
nie przekracza mozliwoSci majatkowych ani wnioskodawcy, ani uczestniczki postepowania (jej przedstawicielki
ustawowej).

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., stosujac wyrazong w nim zasade, ze kazdy z
uczestnikdéw ponosi koszty zwiazane ze swoim udzialem w sprawie. Sad nie znalazl podstaw, aby odstapi¢ od ogdlnej
reguly obowigzujacej w postepowaniu nieprocesowym, zgodnie z ktora kazdy z uczestnikoéw postepowania powinien
poniesc koszty zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

Asesor sagdowy P. M.



