WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2021 r.

Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu Wydzial VI Karny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Izabela Hantz — Nowak

Protokolant: prak. sad. Dominika Czarnota

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan Wilda ---

po rozpoznaniu dnia: 31.05.21 1., 30.06.21r. i 12.07.20 I'. ha rozprawie
sprawy:

LEP.,

s.R.iK.zdomu S., ur. (...) wP.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 9 lutego 2021 roku w P. przy skrzyzowaniu ulic (...)/(...), bedac uprzednio skazanym w warunkach art. 64 par.
1 k.k. i w ciggu pieciu lat po odbyciu lacznie co najmniej 1 roku kary pozbawienia wolnoéci za umy$lne przestepstwo
podobne, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. P. (1) i P. M. (1), uzywajac przemocy w postaci przewrdcenia na
ziemie i kopania po calym ciele powodujac tym u P. G. (1) obrazenia w postaci rany cietej glowy, licznych stluczen
twarzy, sifica szyi oraz otarcia naskorka kolana lewego, naruszajace czynno$ci narzadow ciala na czas nie dtuzszy niz
7 dni w rozumieniu art. 157 §2 Kk, a takze kierujgc grozby pozbawienia zycia wobec pokrzywdzonego dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia portfela wraz z zawartoScia dokumentéw w postaci dowodu osobistego i karty P. i pieniedzy
w kwocie 4 zlotych, narecznego zegarka na srebrnej bransolecie, czerwonej czapki zimowej oraz pieniedzy w kwocie
10 zlotych, powodujac laczne straty w kwocie 14 zlotych na szkode P. G. (1).

fj. o czyn z art. 280 §1 k.k. w zw. z art. 64 §2 k.k.
IL.R. P. (1)

s.R.iM.zdomuM,, ur. (...)wI.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 9 lutego 2021 roku w P. przy skrzyzowaniu ulic (...)/(...), bedac uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo
podobne, w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoS$ci, dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z E. P. i P. M. (1), uzywajac przemocy w postaci przewrocenia na ziemie i kopania po calym ciele
powodujac tym u P. G. (1) obrazenia w postaci rany cietej glowy, licznych stluczen twarzy, sifica szyi oraz otarcia
naskorka kolana lewego, naruszajace czynnoéci narzadow ciala na czas nie dluzszy niz 7 dni w rozumieniu art. 157 §2
kk, a takze kierujac grozby pozbawienia zycia wobec pokrzywdzonego dokonal zaboru w celu przywlaszczenia portfela
wraz z zawarto$cig dokumentéw w postaci dowodu osobistego i karty P. i pieniedzy w kwocie 4 zlotych, narecznego
zegarka na srebrnej bransolecie, czerwonej czapki zimowej oraz pieniedzy w kwocie 10 zlotych, powodujac laczne
straty w kwocie 14 zlotych na szkode P. G. (1).

tj. o czyn z art. 280 §1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

III. P. M. (1)



¢.M.iA.zdomu L., ur. (...) wl.,
oskarzonej o to, ze:

w dniu 9 lutego 2021 roku w P. przy skrzyzowaniu ulic (...)/(...), bedac uprzednio skazana za umyslne przestepstwo
podobne, w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoS$ci, dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z R. P. (1) i L. P., uzywajac przemocy w postaci przewrdcenia na ziemie i kopania po calym ciele
powodujac tym u P. G. (1) obrazenia w postaci rany cietej glowy, licznych stluczen twarzy, sinca szyi oraz otarcia
naskorka kolana lewego, naruszajace czynno$ci narzadow ciala na czas nie dluzszy niz 7 dni w rozumieniu art. 157 §2
kk, a takze kierujac grozby pozbawienia zycia wobec pokrzywdzonego dokonata zaboru w celu przywlaszczenia portfela
wraz z zawarto$cia dokumentow w postaci dowodu osobistego i karty P. i pieniedzy w kwocie 4 zlotych, narecznego
zegarka na srebrnej bransolecie, czerwonej czapki zimowej oraz pieniedzy w kwocie 10 zlotych, powodujac laczne
straty w kwocie 14 zlotych na szkode P. G. (1),

tj. o czyn z art. 280 §1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

1. Oskarzonego L. P. uznaje za winnego zarzucanego mu czynu popelionego w sposéb odpowiednio dla niego opisany
wyzej w czeSci wstepnej wyroku, z tym ustaleniem, ze czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi — tj. uznaje go winnym
przestepstwa z art. 280 §1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. w zw. z art. 64 §2 k.k. i za to na podstawie art. 283 k.k. w zw. z art.
64 §2 k.k. wymierza mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2. Oskarzonego R. P. (1) uznaje za winnego zarzucanego mu czynu popelnionego w sposéb odpowiednio dla niego
opisany wyzej w czeéci wstepnej wyroku, z tym ustaleniem, ze czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi — tj. uznaje
go winnym przestepstwa z art. 280 §1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k. i za to na podstawie art. 283 k.k.
wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3. Oskarzona P. M. (1) uznaje za winng zarzucanego jej czynu popelionego w sposoéb odpowiednio dla niej opisany
wyzej w czeSci wstepnej wyroku, z tym ustaleniem, ze czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi — tj. uznaje ja winna
przestepstwa z art. 280 81 k.k. w zw. z art. 283 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k. i za to na podstawie art. 283 k.k. wymierza
jej kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

4. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych oskarzonym kar pozbawienia wolnoéci zalicza okresy ich
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie — tj. oskarzonemu L. P. od dnia 10.02.2021 r., godz.00:10 do dnia
14.05.2021 1., godz. 00:10, a oskarzonym R. P. (1) i P. M. (1) — od dnia 10.02.2021 r., godz.00:10 i nadal,;

5. Na podstawie art. 46 §1 k.k. zasadza solidarnie od oskarzonych L. P., R. P. (1) i P. M. (1), na rzecz pokrzywdzonego
P. G. (1) kwote 60 (szeSédziesiat) ztotych tytulem obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem;

6. Na podstawie art. 626 §1 k.p.k. i art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz.U. 1982
Nr 16, poz. 124, t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 1651) oraz §1, §2 ust. 1, §4 ust. 11 3, §7 w zw. §17 ust. 2 pkt 31 § 20
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r. poz. 1714 ze zm.) zasadza
od Skarbu Panstwa narzecz adw. A. S. kwote (...),84 (jeden tysiac dwiescie trzydziesci dziewie¢ 84/100) zlotych (w tym
23 % VAT) tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonym L. P. i P. M. (1), a na rzecz
adw. A. N. kwote 619,92 (szeScéset dziewietnascie 92/100) zlotych (w tym 23 % VAT) tytulem kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu R. P. (1);

7. Na podstawie art. 624 §1 k.p.k. zwalnia oskarzonych w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

/-/ sedzia 1. Hantz — Nowak



U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

VIK 328/21

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

L. P.

W dniu 9 lutego 2021 roku
w P. przy skrzyzowaniu
ulic (..)/(.), bedac
uprzednio skazanym w
warunkach art. 64 par.

1 kk. i1 w ciagu
pieciu lat po odbyciu
lgcznie co najmniej 1

roku kary pozbawienia

wolnoSci za  umySlne




przestepstwo  podobne,
dzialajac wspoOlnie i w
porozumieniu z R. P.
(1) 1 P. M (1),
uzywajac przemocy w
postaci przewrbcenia na
ziemie i kopania po calym
ciele powodujac tym u
P. G. (1) obrazenia w
postaci rany cietej glowy,
licznych stluczen twarzy,
sinca szyi oraz otarcia
naskorka kolana lewego,
czynno$ci
narzadow ciala na czas

naruszajace

nie dluzszy niz 7 dni
w rozumieniu art. 157
§2 kk, a takze Kkierujac
grozby pozbawienia zycia
wobec  pokrzywdzonego
dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia portfela
wraz zZ zawarto$cia
dokumentéw w postaci
dowodu osobistego i karty
P. i pieniedzy w kwocie
4  zlotych,

narecznego

zegarka na  srebrnej
bransolecie, czerwonej
czapki  zimowej oraz

pieniedzy w kwocie 10
zlotych, powodujac laczne
straty w kwocie 14 zlotych
na szkode P. G. (1),

tj. o czyn z art. 280
§1 k.k. w zw. z art.
64 $§2 kk., z tym
ustaleniem, ze czyn
ten stanowi wypadek
mniejszej wagi

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W dniu 9 lutego 2021 | Notatki z dnia | k.1-213, 57
roku po godz. 23.00, | 10.02.2021r.

w P. przy skrzyzowaniu




ulic (...)/(...)oskarzony L.
P. dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z R.
P. (1) i P. M. (1),
uzywajac przemocy w
postaci przewrbcenia na
ziemie i kopania po
calym ciele P. G. (1)
powodujac tym samym
u niego obrazenia w
postaci rany cietej glowy,
licznych stluczen twarzy,
sinca szyi oraz otarcia
naskoérka kolana lewego,
naruszajgce czynno$ci
narzadéow ciala na czas
nie dluzszy niz 7 dni
w rozumieniu art. 157
§2 kk, a takze kierujac
grozby pozbawienia zycia
wobec  pokrzywdzonego
dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia portfela
wraz zZ zawarto$cia
dokumentéw w postaci
dowodu osobistego i karty
P. i pieniedzy w kwocie
4 zlotych, narecznego
zegarka na  srebrnej
bransolecie, czZerwonej
czapki  zimowej oraz
pieniedzy w kwocie 10
zlotych, powodujgc laczne
straty w kwocie 14 zlotych
na szkode P. G. (1).

Tego dnia pokrzywdzony
P. G. (1 spotkat
oskarzonych L. P., R. P.
(1) i P. M. (1) oraz
ich wspolnego znajomego,
u ktorego WSZySCy
zamieszkiwali — R. G., juz
ok. godz. 19.00. Wszyscy
oni wspdlnie spozywali
alkohol w postaci wodki
oraz licznych piw najpierw
na Dworcu Gléwnym
PKP w poblizu sklepu
(...), a nastepnie na




przystanku tramwajowym
przy ul. (..) niedaleko
restauracji ..). W
trakcie, gdy pokrzywdzony
zostal zaatakowany przez
oskarzonych R. G. juz z
nimi nie bylo.

czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego L. P.

k. 309 w zw. z k. 58-59,
86-87, 109, 161

czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego R. P. (1)

k. 309 w zw. z k. 62-63,
83-85, 116

czeSciowo wyjasnienia
oskarzonej P. M. (1)

k. 309 w zw. z k. 94-95,
99-100, 120

zeznania Swiadka R. G.

k.363-364

zeznania pokrzywdzonego
P.G.(»

k. 310 w zw. z k. 32-33,
41-42,43,45-46,138

Protokél badania stanu | k.5
trzezwosci (P. G.)

dokument  stwierdzenia | k.12
tozsamosSci

Zeznania S. F. k. 16-17
Tablice podgladowe k. 38-40
Protokoét okazania | k. 45-46
wizerunku

Karta informacyjna | k. 47152
leczenia szpitalnego oraz

karta medycznych
czynnoéci ratunkowych
Dokumentacja k. 48-51

fotograficzna




Opinia sgdowo-lekarska

k. 55-56

Po
oskarzonego L. P.
10.02.2021 r. 0 godz.
00:10, ktéry przemieszczal
sie ul. (..) wesp6l z
oskarzonymi R. P. (1) i
P. M. (1), funkcjonariusze
Policji ujawnili w kieszeni
jego kurtki nalezacy do
pokrzywdzonego czarny
portfel z napisem (...)
z zawartoScia dowodu

zatrzymaniu

osobistego P. G. (1) oraz
jego karta P..

Pokrzywdzony P. G.
6
zabrane
oskarzonych rzeczy.
Pokrzywdzony  odzyskal
czapke i portfel wraz z
zawartoécia dokumentow
dowodu
osobistego i karty P. oraz
pieniedzy w kwocie 14
z1. Nie odzyskal jednakze
narecznego
srebrnej bransolecie o
wartosci 60 zl.

czeSciowo odzyskal

mu przez

w postaci

zegarka na

Notatka urzedowa z dnia
10.02.2021T.

k. 1-2

Protokoét
osoby

zatrzymania

k.11

Protokot
osoby

przeszukania

k.13-15

Oswiadczenie
pokrzywdzonego

k. 37

zeznania pokrzywdzonego
P.G.(1)

k. 310 w zw. z k. 32-33,
41-42,43,45-46,138

Oskarzony L. P. byl
w przeszloSci wielokrotnie

Karta karna oskarzonego
L. P.

k. 29-30, 79-81




karany. Oskarzony podjat
swoje zachowanie w ciaggu
5 lat od odbycia kary
lacznej 2 (dwoéch) lat
i 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolnosci,
Orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
Poznan-Nowe Miasto i
Wilda w Poznaniu w
sprawie o sygn. akt III
K 1189/14, obejmujacego
m.in. jego uprzednie
skazanie w warunkach
art. 64 par. 1 kk. za
przestepstwo z art. 279
81 k.k. wyrokiem tego
Sadu z dnia 25.09.2013
r., sygn. akt III K 385/13
na kare 1aczna 1 (jednego)
roku i 8 (o$miu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci. a
kare 1laczng orzeczona
wyrokiem lacznym o
sygn. akt III K 1189/14
oskarzony odbywal w
okresie od 17.12.2013 r. do
dnia 13.04.2016 .

Wydruk z N.-Sad

k. 362a

1.1.2.

R.P.(1)

W dniu 9 lutego 2021 roku
w P. przy skrzyzowaniu
ulic  (...)/(...), bedac
uprzednio skazanym za
umyslne przestepstwo
podobne, w ciagu pieciu
lat  po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci,
dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z L. P. i P.
M. (1), uzywajac przemocy
w postaci przewrdcenia
na ziemie i kopania po
calym ciele powodujac tym
u P. G. (1) obrazenia w
postaci rany cietej glowy,
licznych stluczen twarzy,




sinca szyi oraz otarcia
naskoérka kolana lewego,
czynno$ci
narzadéow ciala na czas
nie dluzszy niz 7 dni
w rozumieniu art. 157
§2 kk, a takze kierujac
grozby pozbawienia zycia
wobec  pokrzywdzonego
dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia portfela
zawarto$cia

naruszajgce

wraz z
dokumentéw w postaci
dowodu osobistego i karty
P. i pieniedzy w kwocie
4 zlotych,
zegarka  na
bransolecie,
czapki
pieniedzy w kwocie 10
zlotych, powodujgc laczne
straty w kwocie 14 zlotych
na szkode P. G. (1),

narecznego
srebrnej
czerwonej

zimowej  oraz

tj. o czyn z art. 280
§1 k.k. w zw. z art.
64 $1 kk. z tym
ustaleniem, ze czyn
ten stanowi wypadek
mniejszej wagi

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W dniu 9 lutego 2021 | Notatki zZ dnia | k.1-213, 57
roku po godz. 23.00 , w | 10.02.2021r.

P. przy skrzyzowaniu ulic
(...)/(...), oskarzony R. P.
(1) dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z L. P. i P.
M. (1), uzywajac przemocy
w postaci przewrdcenia
na ziemie i kopania po
calym ciele powodujac tym
u P. G. (1) obrazenia w
postaci rany cietej glowy,
licznych stluczen twarzy,
sinca szyi oraz otarcia




naskorka kolana lewego,
naruszajace czynnosci
narzadow ciala na czas
nie dluzszy niz 7 dni
W rozumieniu art. 157
82 kk, a takze Kkierujac
grozby pozbawienia zycia
wobec  pokrzywdzonego
dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia portfela
wraz zZ zawarto$cia
dokumentéw w postaci
dowodu osobistego i karty
P. i pieniedzy w kwocie
4 zlotych,

zegarka  na
bransolecie,

czapki
pieniedzy w kwocie 10
zlotych, powodujac taczne

narecznego
srebrnej
czerwonej

zimowej  oraz

straty w kwocie 14 zlotych
na szkode P. G. (1).

Tego dnia pokrzywdzony
P. G. (1) spotkat
oskarzonych L. P., R. P.

(1) i P. M. (1) oraz
ich wspdlnego znajomego,
u ktbrego WSZyscy

zamieszkiwali — R. G., juz
ok. godz. 19.00. Wszyscy
oni wspdlnie spozywali
alkohol w postaci wodki
oraz licznych piw najpierw
na Dworcu Gléwnym
PKP w poblizu sklepu
(...), a nastepnie na
przystanku tramwajowym
(...) niedaleko
restauracji (... W
trakcie, gdy pokrzywdzony
zostal zaatakowany przez
oskarzonych R. G. juz z
nimi nie bylo.

przy ul.

wyja$nienia
oskarzonego R. P. (1)

czeSciowo

k. 309 w zw. z k. 62-63,
83-85, 116




czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego L. P.

k. 309 w zw. z k. 58-59,
86-87, 109, 161

czeSciowo wyjasnienia
oskarzonej P. M. (1)

k. 309 w zw. z k. 94-95,
99-100, 120

zeznania Swiadka R. G.

k. 363-364

zeznania pokrzywdzonego
P.G.(1)

k. 310 w zw. z k. 32-33,
41-42,43,45-46,138

Protok6l badania stanu | k. 5
trzezwosci (P. G.)

Protokét zatrzymania | k. 6
osoby

Protokot przeszukania | k. 7-8
osoby

Protokoél badania stanu (R. | k. 9

P)

dokument stwierdzenia | k. 10
tozsamoSci

Zeznania S. F. k. 16-17
Tablice podgladowe k. 38-40
Protokot okazania | k.43-44
wizerunku

Karta informacyjna | k. 47152
leczenia szpitalnego oraz

karta medycznych

czynnoéci ratunkowych
Dokumentacja k. 48-51

fotograficzna




Opinia sgdowo-lekarska

k. 55-56

Po pobiciu
pokrzywdzonego

oskarzony R. P. (1)
przemieszczal sie ul. (...)
wespol z  oskarzonymi
. P. i P. M. (1.
Po ich zatrzymaniu,
funkcjonariusze  Policji
ujawnili w kieszeni kurtki
E. P. nalezagcy do
pokrzywdzonego czarny
portfel z napisem (...)
z zawarto$cia dowodu
osobistego P. G. (1)
oraz jego karta P., z
kolei oskarzona P. M.
(1) posiadata skradziona
czapke pokrzywdzonego
Z napisem (...) oraz
ujawniono u niej banknot
o nominale 10 zL

Pokrzywdzony P. G.
(1) czedciowo odzyskal
zabrane mu przez
oskarzonych IZeczy.
Pokrzywdzony  odzyskal
czapke i portfel wraz z
zawartoScia dokumentéw
A postaci dowodu
osobistego i karty P. oraz
pieniedzy w kwocie 14
z}. Nie odzyskal jednakze
narecznego zegarka na
srebrnej bransolecie o
warto$ci 60 zl.

Protokot
osoby

przeszukania

k.13-15

Protokot przeszukania
osoby

k.88-90

Os$wiadczenie
pokrzywdzonego

k. 37




zeznania pokrzywdzonego
P.G. (1)

k. 310 w zw. z k. 32-33,
41-42,43,45-46,138

Oskarzony R. P. (1) byl
w przeszloSci wielokrotnie
karany, w
przestepstwa
mieniu. Oskarzony podjat

tym za
przeciwko

swoje  zachowania w
ciggu pieciu lat po
odbyciu kary lacznej 3
lat pozbawienia wolnosci
OrzZeczone;j wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w  Szubinie =z dnia
13.03.2017 r. W sprawie o
sygn. akt I K 377/16, ktora
to kare odbyl w okresie
od dnia 07.12.2016 r. do
dnia 15.09.2019 r. a W
sklad wskazanego wyroku
lacznego  wszedl
wyrok Sadu Rejonowego
w  Szubinie =z dnia
06.06.2016 1. 0 sygn. akt
II K 42/16 skazujacego go
na 8 miesiecy pozbawienia

m.in.

wolnoSci za przestepstwo z
art. 279 81 k.k. w zw. z art.
283 k.k.

Karta karna oskarzonego
R.P.(1)

k. 70-72

Wydruk z N.-Sad

k. 362b-326¢

1.1.3.

P.M. (1)

W dniu 9 lutego 2021 roku
w P. przy skrzyzowaniu

ulic ../, bedac
uprzednio skazana za
umy$lne przestepstwo

podobne, w ciagu pieciu
lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia
dzialajac wspoOlnie i w

wolnoéci,

porozumieniu z R. P. (1) i
L. P., uzywajgc przemocy
w postaci przewrdcenia

na ziemie i kopania po




calym ciele powodujac tym
u P. G. (1) obrazenia w
postaci rany cietej glowy,
licznych stluczen twarzy,
sinca szyi oraz otarcia
naskoérka kolana lewego,
naruszajace czynno$ci
narzadow ciala na czas
nie dluzszy niz 7 dni
w rozumieniu art. 157
§2 kk, a takze kierujac
grozby pozbawienia zycia
wobec  pokrzywdzonego
dokonala zaboru w celu
przywlaszczenia portfela
wraz zZ zawarto$cia
dokumentéw w postaci
dowodu osobistego i karty
P. i pieniedzy w kwocie
4  zlotych,
zegarka  na
bransolecie,
czapki
pieniedzy w kwocie 10
zlotych, powodujac laczne
straty w kwocie 14 zlotych
na szkode P. G. (1),

narecznego
srebrnej
czerwonej

zimowej  oraz

. o czyn z art. 280
§1 k.k. w zw. z art.
64 $§1 kk. z tym
ustaleniem, ze czyn
ten stanowi wypadek
mniejszej wagi

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskazaé¢ fakty uznane za

udowodnione

W dniu 9 lutego 2021 | Notatki zZ dnia | k.1-2i3,57
roku, po godz. 23.00, w | 10.02.2021r.

P. przy skrzyzowaniu ulic
(...)/(..), oskarzona P. M.
(1) dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z R. P. (1) i
L. P., uzywajac przemocy
w postaci przewrocenia
na ziemie i kopania po
calym ciele powodujac tym




u P. G. (1) obrazenia w
postaci rany cietej glowy,
licznych stluczen twarzy,
sinca szyi oraz otarcia
naskoérka kolana lewego,
naruszajgce czynno$ci
narzadéow ciala na czas
nie dluzszy niz 7 dni
w rozumieniu art. 157
§2 kk, a takze kierujac
grozby pozbawienia zycia
wobec  pokrzywdzonego
dokonala zaboru w celu
przywlaszczenia portfela
wraz zZ zawarto$cia
dokumentéw w postaci
dowodu osobistego i karty
P. i pieniedzy w kwocie
4 zlotych, narecznego
zegarka na  srebrnej
bransolecie, czZerwonej
czapki  zimowej oraz
pieniedzy w kwocie 10
zlotych, powodujgc laczne
straty w kwocie 14 zlotych
na szkode P. G. (1),

Tego dnia pokrzywdzony
P. G. (1) spotkat
oskarzonych L. P., R. P.
(1) i P. M. (1) oraz
ich wspolnego znajomego,
u ktorego WSZySCy
zamieszkiwali — R. G., juz
ok. godz. 19.00. Wszyscy
oni wspblnie spozywali
alkohol w postaci wodki
oraz licznych piw najpierw
na Dworcu Gléwnym
PKP w poblizu sklepu
(...), a nastepnie na
przystanku tramwajowym
przy ul. (..) niedaleko
restauracji ..). W
trakcie, gdy pokrzywdzony
zostal zaatakowany przez
oskarzonych R. G. juz z
nimi nie bylo.




czeSciowo wyjasnienia
wyjasnienia oskarzonej P.
M. (1)

k. 309 w zw. z k. 94-95,
99-100, 120

czeSciowo wyjasnienia

oskarzonego L. P.

k. 309 w zw. z k. 58-59,
86-87, 109, 161

wyjasnienia
oskarzonego R. P. (1)

czeSciowo

k. 309 w zw. z k. 62-63,
83-85, 116

zeznania $wiadka R. G.

k. 363-364

zeznania pokrzywdzonego
P.G.(1)

k. 310 w zw. z k. 32-33,
41-42,43,45-46,138

Protokél badania stanu | k.5
trzezwosci (P. G.)

Zeznania S. F. k. 16-17
Tablice podgladowe k. 38-40
Protokot okazania | k. 41-42
wizerunku

Karta informacyjna | k. 47152
leczenia szpitalnego oraz

karta medycznych

czynno$ci ratunkowych
Dokumentacja k. 48-51
fotograficzna

Opinia sagdowo-lekarska k. 55-56
Protokot przeszukania | k. 88-90
osoby

Protokél badania stanu | k. 91

trzezwosci (P. M.)




Protokot
osoby

zatrzymania

k. 92

Notatka urzedowa z dnia
24.02.2021T.

k. 133

Po

pokrzywdzonego
oskarzona P. M. (1)
przemieszczala sie ul. (...)

pobiciu

wespol z  oskarzonymi
. P. i R P. (1.
Po ich  zatrzymaniu,
funkcjonariusze  Policji

ujawnili w kieszeni kurtki
E. P. nalezacy do
pokrzywdzonego czarny
portfel z napisem (...
z zawartoScia dowodu
osobistego P. G. (1)
oraz jego karta P., z
kolei na Komisariacie
Policji P. pokrzywdzony
zauwazyt na  glowie
oskarzonej nalezaca do
niego skradziong zimowa
czapke z napisem (...).
U oskarzonej znaleziono
ponadto  banknot o
nominale 10 zl.

Pokrzywdzony P. G.

(1) czeSciowo odzyskal
zabrane mu przez
oskarzonych rZeczy.
Pokrzywdzony  odzyskal

czapke i portfel wraz z
zawartoécia dokumentow
A postaci dowodu
osobistego i karty P. oraz
pieniedzy w kwocie 14
z}. Nie odzyskal jednakze
zegarka na

bransolecie o

narecznego
srebrnej
wartosci 60 zl.

Notatka urzedowa z dnia
10.02.2021T.

k.1-2




Protokoét przeszukania | k.13-15
osoby

Notatka urzedowa z dnia | k. 133
24.02.2021T.

Protokot przeszukania | k. 88-90
osoby

zeznania pokrzywdzonego
P.G.(1)

k. 310 w zw. z k. 32-33,
41-42,43,45-46,138

Oswiadczenie
pokrzywdzonego

k.37

Oskarzona P. M. (1) byla
uprzednio
karana. Oskarzona podjela
swoje zachowania w ciagu
pieciu lat po odbyciu
kary 1 (jednego) roku
pozbawienia
orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego Poznan Nowe
Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 11.12.2019
VI K
orzeczonej za

przeciwko
ktora to
kare oskarzona odbyta
od
do dnia

wielokrotnie

wolnosci

r. w
1144/19,
przestepstwa
mieniu,

sprawie

w  okresie dnia
05.02.2020 T.

07.02.2021T.

Karta karna oskarzonej P.
M. (1)

k. 75-76

Wydruk z N.-Sad

k. 362d

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu
(ewentualnie

przypisany

zarzucany,




jezeli czynu nie
przypisano)

2.1 | e

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdéw

o.1..Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1.,1.1.2.,

1.1.3

zeznania pokrzywdzonego

P.G. (1)

Zeznania pokrzywdzonego
Sad uznal za w pehi
wiarygodne i stanowiace

postawe ustalen
faktycznych poczynionych
W  niniejszej  sprawie.

Pokrzywdzony w sposéb
oraz dosé
opisal
bowiem przebieg zdarzen,
do jakich doszlo w

jasny
szczegblowo

dniu 09.02.2021 I.
po godz. 23.00 na
przystanku tramwajowym

na skrzyzowaniu ulic
(...)/(...), sposdb w jaki
oskarzeni uzyli wzgledem
niego przemocy, grozby
jakie do niego kierowali,
jak dokladnie
wskazal skradzione mu
przedmioty,  ujawnione

nastepnie w przewazajacej

rowniez

mierze w trakcie
przeszukania

oskarzonych.




Pokrzywdzony mimo, iz
jak sam zeznal, skulil sie
podczas kopania go przez
oskarzonych i nie widzial
kto gdzie dokladnie go
kopie, to jednoznacznie
wskazal, Ze to oskarzony L.
P. przewrdcil go na tory a
nastepnie kazal oskarzonej
P. M. (1) wyjecie z
kieszeni pokrzywdzonego

jego portfela, co
tez uczynila zabierajac
pokrzywdzonemu

jednoczeénie jego czapke.
Ponadto, to pokrzywdzony
wskazal przybylym na
miejsce funkcjonariuszom
kierunek w jakim
udali sie sprawcy,
a ponadto rozpoznal
wszystkich  oskarzonych
na okazanych mu
tablicach podgladowych.
Na wiarygodno$¢ zeznan
pokrzywdzonego wskazuje
ponadto pozostaly
material dowodowy
zgromadzony w aktach
sprawy, w tym, przede
wszystkim protokoly
przeszukania oskarzonych

i zeznania S. F..
Wiarygodnosci zeznan
pokrzywdzonego nie

podwazaja  przy tym
pojawiajace sie w jego
zeznaniach  nieScislo$ci
dot. m.in. faktu obecnosci
przy opisywanym
zdarzeniu $wiadka R.
G., albowiem okoliczno$¢
ta nie ma znaczenia
dla ustalen w zakresie

sprawstwa i winy
oskarzonych a
jednoczes$nie réwniez

oskarzeni prezentuja w
tym zakresie rézne wersje,
przy czym na podstawie




zeznan samego R. G.
Sad wustalit ze nie byl
on naocznym $wiadkiem
ataku na pokrzywdzonego,

albowiem w tym

czasie nie przebywal
juz z oskarzonymi i
pokrzywdzonym.

zeznania Swiadka R. G.

Sad  uznal  zeznania
Swiadka za wiarygodne.
Jednoczes$nie zeznania
te byly przydatne

dla wustalen faktycznych
poczynionych w niniejszej
sprawie jedynie w
ograniczonym  zakresie,
albowiem $wiadek nie
uczestniczyt w zdarzeniu
objetym

stawianymi
oskarzonych, jak réwniez
nie byl
obserwatorem, albowiem
w tym czasie oddalit sie
juz z miejsca zdarzenia.
Tym samym
te  podlegaly
Sadu jedynie w zakresie
dotyczacym czasu przed
pobiciem pokrzywdzonego

zarzutami
kazdemu z

ich naocznym

zeznania
ocenie

przez oskarzonych, do
jakiego

przystanku tramwajowym

doszlo na

przy skrzyzowaniu ulic
(...)/C.) i w tym
zakresie korespondowaly
one zZ pozostalym
materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie,

w tym przede wszystkim

zeznaniami samego
pokrzywdzonego.
zeznania S. F. Zeznania tego $wiadka

Sad uznal za wiarygodne,
przy czym S$wiadek jako
jeden z funkcjonariuszy
Policji skierowanych na




miejsce zdarzenia oraz
dokonujacych

zatrzymania oskarzonych
zeznawal  jedynie na
okoliczno$ci  dot.
w jakim funkcjonariusze
zakrwawionego
pokrzywdzonego po
przyjezdzie na przystanek
podjetych
wobec niego czynnoéci,

stanu

zastali

tramwajowy,

uzyskanych informacji co
do zdarzenia a takze
zachowania oskarzonych
tuz po zatrzymaniu w
tym oskarzonej
M., ktéra stwierdzila, ze
pokrzywdzonemu ,nalezal
sie porzadny wpierdziel” .
Swiadek  jako  osoba
obca dla oskarzonych
nie mial uzasadnionego
powodu, by przedstawiaé

stow

ich w niekorzystanym
Swietle. Sad nie znalazl
argumentow $wiadczacych

o niewiarygodno$ci zeznan

Swiadka.
Notatka urzedowa z dnia | Dokument  ten Sad
24.02.2021T. uznal za  wiarygodny.

Na podstawie informacji
zawartych w
notatce
Sad ustalil, iz wyja$nienia

przedmiotowej

P. M. (1) w zakresie
w  jakim twierdzila
ona, 7e skradziona

pokrzywdzonemu czarna
czapka z napisem P.
nalezala do niej i ze
dostala ja od P. D.
gdy opuszczala ZK w
K., byly niewiarygodne,
albowiem z zawartych
w przedmiotowej notatce
informacji wprost wynika,
iz w okresie od 05.03.2020
r. do 07.02.2021 r. w ZK




w K., gdzie byla osadzona
oskarzona, nie przebywala
osoba o danych P. D..

Karta
leczenia szpitalnego oraz
karta

czynno$ci
Opinia sgdowo-lekarska

informacyjna

medycznych
ratunkowych,

Dokumenty te Sad ocenil
jako wiarygodne i w
pelni  przydatna dla
rozstrzygniecia.  Zostaly
sporzadzone przez
do tego
podmioty, w przepisanej
formie, strony nie
kwestionowaly ich
prawdziwosci, a  Sad
mial podstaw, by
czyni¢ to z
Na podstawie wskazanych
dokumentéw mozna bylo
szczegOlowo ustali¢ zakres

one
uprawnione

nie
urzedu.

obrazen jakich doznal
pokrzywdzony w wyniku
dzialan podjetych przez

oskarzonych.

Notatki z dnia 10.02.2021,
protokoly badania stanu

trzezwosci, protokoly
okazania wizerunku,
dokumenty stwierdzenia
tozsamosci, protokoly
zatrzymania osoby,
protokoly  przeszukania
osoby, tablice
podgladowe, ,
Dokumentacja
fotograficzna,
Oéwiadczenie
pokrzywdzonego,  karty

karne, wydruki z N.-Sad

Dokumenty zebrane w
sprawie Sad ocenit
jako wiarygodne i w
pelni  przydatne dla
rozstrzygniecia.  Zostaly
one sporzadzone przez
uprawnione do tego
podmioty, w przepisanej
formie, strony nie
kwestionowaly ich

prawdziwo$ci, a Sad nie
znalazl réowniez podstaw,
by czyni¢ to z urzedu.

Jednocze$nie informacje
zawartych ~w  kartach
karnych oskarzonych oraz
wydrukach z  N.-Sad
pozwolily na prawidtowe
ustalenie  konsekwencji
prawnych  zarzucanych

kazdemu z oskarzonych
czynéw.




0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.1.1,, 1.1.2,, czes$ciowo wyja$nienia | Wyjasnienia  wszystkich
oskarzonych L. P., R. P. (1) | oskarzonych Sad wuznal

L1.3 iP.M. (1) jedynie za  czedciowo
wiarygodne - tj. w

zakresie w jakim nie
kwestionowali oni, iz w
dniu zdarzenia spotkali
sie z pokrzywdzonym
P. G. (1) oraz ich
wsp6lnym znajomym R. G.
oraz ze wszyscy wspdlnie
spozywali alkohol
najpierw Dworcu
Glownym PKP a nastepnie
na przystanku na ul. (...).
Okolicznosci te znalazly
bowiem
w pozostalym materiale
dowodowym
zgromadzonym w aktach
sprawy i ocenionym przez
Sad za wiarygodny, a
zwlaszcza w  zeznaniach
pokrzywdzonego, $wiadka
R. G. jak
protokolach badania stanu
trzezwosci oskarzonych R.
P. (1), oskarzonej P. M. (1)
oraz pokrzywdzonego P. G.
(1).

na

potwierdzenie

réwniez

W  pozostalej mierze
wyjasnienia oskarzonych
E. P, R. P. (1) oraz P. M.
(1) Sad uznal natomiast za

niewiarygodne. Oskarzeni




nie przyznali sie bowiem
do zarzucanych im czynéw
a skladajagc wyjasnienia
w toku postepowania
przygotowawczego,

podtrzymane nastepnie na
rozprawie, kazdy z nich
przedstawil  zasadniczo
odmienna wersje zdarzen,
ktére uznac¢ nalezalo za
rozbiezne i wzajemnie
ze sobg sprzeczne co
do rbéznych okolicznosci.
Kazdy =z oskarzonych
nie przyznal sie do
zarzucanych mu czynéw.

Odnoszac sie zatem do
wyjasnien  oskarzonego
L. P.,, wskaza¢ nalezy
iz w  toku calego
postepowania oskarzony
konsekwentnie podnosil,
iz nie dokonal on kradziezy
rzeczy nalezacych do
pokrzywdzonego, mimo
iz w  trakcie jego
przeszukania przez
funkcjonariuszy  Policji
zaraz po jego zatrzymaniu
w dniu 10.02.2021 T.
ujawniono w  kieszeni
jego kurtki nalezacy do
pokrzywdzonego czarny
portfel z napisem (...)
z zawartoScia dowodu
osobistego P. G. (1) oraz
jego karta P., wskazane
przez  pokrzywdzonego
jako skradzione przez
oskarzonych w trakcie
jego pobicia. Jednoczeénie
z zeznanh P. G. (1)
jednoznacznie wynika, ze
ow portfel wyciggnela
z jego  kieszeni P.
M. (1) na wyrazne
polecenie oskarzonego
L. P. Tym samym,
wyjasnienia oskarzonego




L. P, ktory podal, ze
znaleziony u niego portfel
zostat mu podrzucony
nalezalo uznac za
calkowicie niewiarygodne
i nielogiczne zwlaszcza,
ze wczeSniej oskarzony
wyjaénil, iz portfel ten
znalazl pod sklepem
(...) 1 mial zamiar odda¢
go swojemu koledze.
Wskaza¢ ponadto nalezy,
iz trakcie postepowania
przygotowawczego

oskarzony E. P. finalnie
nie przyznal sie do
popehienia zarzucanego
mu czynu w formie
wskazanej A akcie
oskarzenia, przy czym
przyznal sie do uderzenia
pokrzywdzonego i 0w
tym zakresie podtrzymatl
swoje  wyja$nienia. W
ocenie Sadu wyjaénienia
te, w Swietle wyzej
wskazanych okolicznosci
tj. niewatpliwego zaboru
mienia pokrzywdzonego
dokonanego przez
oskarzonych jednocze$nie
z uzyciem przemocy wobec
P. G. (1) nie zashligiwaly
jednak na wiarygodno$c,
albowiem stanowily one
przyjeta linie  obrony
oskarzonego zmierzajaca
do zlagodzenia  jego
odpowiedzialnoSci za
dokonane przestepstwo. Z
wyjasnien tych wynika
wszak, ze  oskarzony
P. jedynie soddal”
pokrzywdzonemu, gdy ten
pierwszy go  uderzyl,
po czym WSZyscy
oskarzeni mieli oddalié
sie z miejsca zdarzenia.
W tym wzgledzie
wyjasnienia oskarzonego,




jak  juz  wspomniano,
nie pokrywaja sie
z wersja przedstawiong
przez oskarzonych P. M.
(1)iR.P.(1).

Kwestionujac
wiarygodno$¢ wyjasnien
P. M. (1) wskazaé nalezy,
iz oskarzona w caloSci
nie przyznala sie do
stawianego jej zarzutu,
a prezentowana przez
nig wersja zdarzen, jak
juz wskazywano powyzej,
zarOWNno w zestawieniu z
wyjadnieniami
pozostalych oskarzonych
jak i wiarygodnym
materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie,
byla  niejasna, pela
sprzeczno$ci, a  wrecz
klamliwa. Oskarzona w
swoich wyjas$nieniach nie
potwierdzila m.in. ze
oskarzony P. uderzyl
pokrzywdzonego,
chociazby ,oddajac” mu,
do czego w istocie

sam oskarzony L.
P. sie przyznal. Z
wyjasnien oskarzonej

wynika zatem, ze to
wylacznie pokrzywdzony
mial uderzyé oskarzonego
P., natomiast cala trojka
oskarzonych po tym
incydencie oddalila sie
z miejsca zdarzenia, nie
tylko nie  powodujac
przewrbcenia P. G. (1)
na ziemie i nie kopigc
go po calym ciele, ale
rowniez nie zabierajac
mu jakichkolwiek rzeczy
osobistych, \ tym
posiadanej przez
oskarzong = w czasie
jej zatrzymania czapki




zZ napisem (..)
rozpoznanej przez samego
pokrzywdzonego jako jego
na KP P.. Tym samym
wyjasnienia  oskarzonej
sq réwniez oczywiScie
sprzeczne z obiektywnie
stwierdzonymi
okoliczno$ciami
posiadania  przez nia
oraz przez oskarzonego
L. P. w czasie
ich zatrzymania przez
funkcjonariuszy  Policji
skradzionych
pokrzywdzonemu rzeczy,
jak rowniez zZ
potwierdzonymi w karcie
informacyjnej leczenia

szpitalnego karcie
medycznych czynno$ci
ratunkowych oraz
dokumentacji
fotograficznej
obrazeniami

pokrzywdzonego w postaci
rany cietej glowy, licznych
stluczen twarzy, sinca
szyi oraz otarcia naskérka
kolana lewego. Roéwniez
nie znalazla potwierdzenia
w  ustalonym  stanie
faktycznym przedstawiona
przez oskarzong wersja co
do tego, ze znaleziona przy
niej czapka z napisem (...)
stanowi jej wlasno$¢.

Odnoszac sie z kolei do
wyjasnien R. P. (1), Sad
uznat je za niewiarygodne,
podobnie jak w przypadku
pozostalych oskarzonych
w zakresie w jakim
oskarzony nie przyznal
sie do stawianego mu
zarzutu. Wskazac przy tym
nalezy, izw odro6znieniu od
pozostalych oskarzonych,
u oskarzonego P. nie




ujawniono jakichkolwiek

przedmiotéw, ktore
oskarzeni zabrali
pokrzywdzonemu.

Okoliczno$¢ ta, choc
na pierwszy rzut oka
moglaby wydawaé sie
istotna, nie ma jednak
najmniejszego znaczenia
w kontekScie sprawstwa
i winy  oskarzonego
stwierdzonego na
podstawie szeregu innych
okoliczno$ci.  Podobnie
bowiem jak w przypadku
wyjasnien oskarzonych P.
i M., rowniez oskarzony
R. P. (1) prezentuje
wlasng wersje zdarzen z
ktérej wynika, ze nie bral
udzialu zar6wno w pobiciu
pokrzywdzonego jak i
zaborze stanowiacych jego
wlasno$¢  przedmiotow.
Wyjaénienia te nie
zashuguja  jednak na
przymiot wiarygodno$ci z
uwagi na wystepujace w
nich liczne niespo6jnosci
oraz luki. Znamienne
w tym kontekécie sa
juz slowa samego
oskarzonego P., ktory
w trakcie posiedzenia w
przedmiocie
tymczasowego
aresztowania poczatkowo
podal, iz w czasie gdy
doszlo do zarzucanego
mu czynu wcale go
tam nie bylo, po czym
stwierdzil, ze jednak byt,
ale w zdarzeniu tym nie
bral udzialu. Oskarzony
wyjasnial réwniez, ze
cale zdarzenie obserwowal
z odleglosci, albowiem
oddalit sie w kierunku
ul. (...). Jednoczesdnie
oskarzony P. w trakcie




skladania wyjaénienh na
rozprawie P. wskazal, iz
nie pamieta czy $wiadek G.
byl obecny i widzial cale
zdarzenie, podczas gdy w
trakcie przestuchania w
dniu 11.02.2021 r. podal,
ze to wlasnie $wiadek G.
lacznie z oskarzonym L.
P. bili pokrzywdzonego,
cho¢ oskarzony P. nie byl
wowczas w stanie wskazaé
kto zabral ,fanty” od P. G.
(1). Tym samym, réwniez i
ta wersja zaprezentowana
przez oskarzonego P. nie
znajduje potwierdzenia w
zgromadzonym materiale
dowodowym, a przede
wszystkim A
wiarygodnych zeznaniach
P. G. (1) oraz $wiadka
G., ktéry nie bral
udzialu w ataku oraz
rabunku dokonanym na
pokrzywdzonym

albowiem w tym czasie
Swiadek nie przebywal
z oskarzonymi. Ponadto,
skoro oskarzony  P.
wiedzial, Ze 1z calego
zajScia wynikng okre$lone
klopoty i w tym celu
oddalit sie z miejsca
zdarzenia, to dlaczego
nie oddalil sie na tyle
skutecznie by nie wracaé
wspolnie z oskarzonymi
L. P. i W. M. oraz
jak poczatkowo twierdzil
rowniez z R. G. i
nie zosta¢ zatrzymanym
przez Policje. Roéwniez
ta okoliczno$é w
pelni podwaza wyjaénienia
oskarzonego P..

Majac  powyzsze  na
uwadze, wyjasnienia
wszystkich  oskarzonych




w zakresie w
przyznali sie
do zarzucanych

jakim
nie oni
im
czynbw uzna¢ nalezalo

za niewiarygodne, uznajac

jednoczeénie za
wiarygodna wersje
zdarzen  przedstawiona

przez pokrzywdzonego P.
G. (1).

Notatka z dnia 04.02.2021
(k. 54)

Dokument ten uznaé
nalezalo za
znaczenia dla ustalenia

niniejszej
Jednocze$nie
notatka ta jest z pewnoscia

blednie datowana.

niemajacy

faktow w
sprawie.

Notatka z dnia 12.02.2021
wraz z ksero blankietow
dowodu osobistego i
prawa jazdy (k. 128-129)

Dokument ten wuznaé

nalezalo za niemajacy
znaczenia dla ustalenia
faktow w

sprawie

niniejszej

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | 1,2,3 E.P,R.P.(1),P.M. (1)
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad uznal, ze kwalifikacja
prawna CZynow
zarzucanych odpowiednio
kazdemu z oskarzonych

przyjeta przez Prokuratora




jest zasadniczo
prawidlowa, Z tym

ustaleniem, ze czyn
kazdego =z oskarzonych
stanowi wypadek

mniejszej wagi o jakim
mowa w art. 283 k.k.

Zgodnie z art. 280 §1
k.k. Kto kradnie, uzywajac
przemocy wobec osoby lub
grozac natychmiastowym
jej uzyciem albo
doprowadzajac czlowieka
do stanu nieprzytomnosci
lub bezbronnoéci, podlega
karze pozbawienia
wolnosSci od lat 2 do
12. Jednocze$nie jednak,
jak stanowi art. 283
k.k. w wypadku mniejszej
wagi, sprawca czynu
okreSlonego w art. 279 §
1, art. 280 § 1 lub w art.
281 lub 282, podlega karze
pozbawienia wolnosci od 3
miesiecy do lat 5.

Przestepstwo rozboju jest
najciezszym  gatunkowo
przestepstwem z grupy
rozbdjniczych przestepstw
przeciwko mieniu.
Przestepstwo rozboju jest
kwalifikowang  postacia
kradziezy, gdyz istota
tego czynu jest nadal
dokonanie zaboru cudzej
rzeczy ruchomej w celu
jej przywlaszczenia. O jego
istocie decyduje wlaénie
sposéb w jaki sprawca
dokonuje kradziezy cudzej
rzeczy i w gre wchodza tu
cztery potencjalne sposoby
dzialania: przemoc wobec
osoby, grozba jej
natychmiastowego uzycia,
doprowadzenie do staniu
nieprzytomnosci lub




bezbronnoéci. Rozboj
jest wiec przestepstwem
zlozonym, obejmujacym
znamiona kradziezy i tzw.
rozbdjniczych czynnosci.
Dlatego tez rozbdj
jest czynem godzacym
W prawo wlasnoSci
i posiadanie  rzeczy
ruchomej oraz czynem
jednocze$nie  godzacym
w inne dobra, takie
jak wolno$é, nietykalno$é
cielesna, zdrowie a
nawet  zycie.  Srodki
rozbdjnicze  poprzedzaja
kradziez albo sa uzyte
w trakcie kradziezy i ja
ulatwiaja, przelamujac lub
uniemozliwiajac op6r ze
strony pokrzywdzonego.
Rozbdj jest przestepstwem
materialnym, a jego
dokonanie nastepuje z
chwila  objecia  przez
sprawce wladztwa nad
rzecza. 7Z uwagi na
to, ze zamach na
osobe ma  umozliwic¢
sprawcy rozboju zaboér
rzeczy, rozbdj ma dwa
przedmioty wykonawcze.
Pierwszy z nich to osoba
— ktokolwiek, kto "juz
tylko ze wzgledu na swoja
obecno$¢ stanowi dla
sprawcy przeszkode dla
zawladniecia rzecza" (B.
Michalski, w: Wasek,
Zawlocki (red.), Kodeks
karny, t. 2, 2010, s. 974,
976), a drugi to rzecz,
ktbéra nalezy rozumie¢ tak
samo, jak przy kradziezy.

Zawarte w opisie rozboju
znamiona kradziezy nalezy
interpretowaé¢ tak samo,
jak w art. 278 § 1,
2 i 5 KK, chociaz




W orzecznictwie pojecie
zaboru jest na gruncie
art. 280 KK rozumiane
nie tylko jako zabor
wlasnoreczny, ale i jako
zmuszenie innej osoby
do natychmiastowego
wydania rzeczy. Ponadto
Z mocy art. 130 §3 KW
rozbdj nie jest objety
przepolowieniem i stanowi
przestepstwo niezaleznie
od warto$ci skradzionej
rzeczy.

Przemoc wobec osoby, o
ktérej mowa w art. 280 § 1
k.k. oznacza bezposrednie,
fizyczne oddzialywanie na
czlowieka i nie obejmuje
tzw. przemocy poéredniej,
a wiec  poéredniego
oddzialywania na
czlowieka przez okreslone
postepowanie z rzecza
(zob. T. Oczkowski [w:]
Kodeks karny. Komentarz,
red. R. Stefanski, 2021,
wyd. 26 i tam wskazane
orzecznictwo; Legalis)

Jednoczesnie nie ma
watpliwoéci co do tego,
ze rozboj, jako szczegbdlna
postac¢ kradziezy moze by¢
popehmiony tylko umyslnie
w zamiarze bezpoSrednim
kierunkowym, gdzie
celem/ motywacja
dzialania sprawcy jest
zamiar  przywlaszczenia
cudzej rzeczy.

Ponadto, jak shlusznie
wskazal Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 13.05.2008
r. w sprawie o sygn. IV
KK 489/07 ,Posluzenie
sie przez sprawce jednym
z wymienionych w art.




280 § 1 KK sposobow
oddzialywania na osobe
musi mie¢ miejsce przed
lub co najmniej w chwili
dokonywania zaboru. Dla
bytu przestepstwa rozboju
nie jest obojetne, w ktorym
momencie swojego czynu
sprawca dokonuje zaboru
rzeczy.” (zob. Biul. SN Pr.
Kar. 2008 nr 10, poz.
2, Prok. i Pr. 2008 nr
12, poz. 10, str. 12, KZS
2008 nr 12, poz. 20,
OSNwSK 2008 nr 1, poz.
1061, L.). Jednocze$nie
w tym samym judykacie

SN stwierdzil, V7
Slstota  wspoélsprawstwa
jest wyrazne lub

milczace  porozumienie
wspOlsprawcow, zawarte
przed popehlieniem
przestepstwa  lub @ w
jego trakcie musza wiec
oni dzialaé wspblnie i
w porozumieniu. Istotne
i wymagane nie jest
jednak wspdlne dokonanie
poszczegblnych czynnoéci
czasownikowych, lecz
realizacja zespolu znamion
przestepstwa z objeciem
zamiarem calo$ci
zdarzenia jak za dzialanie
wlasne (niezaleznie od
odpowiedzialnos$ci

wspolsprawcy za rozmiary
jego wlasnego
ekscesywnego dzialania).
Kazda z o0s6b obejmuje

swoim zamiarem
realizacje wszystkich
znamion czynu
przestepczego.

Porozumienie zespala

zachowanie  wszystkich
wspoétuczestnikow i
pozwala  kazdemu @z




nich przypisac zachowanie
pozostalych”.

Przeprowadzone w
niniejszej sprawie
postepowanie dowodowe
nie pozostawia
watpliwoéci, iz wszyscy
oskarzeni stosowali
wzgledem

pokrzywdzonego przemoc
polegajaca na

przewroceniu P. G. (1)
na ziemie i kopaniu
go po calym ciele,
a przy tym Kkierujac
wobec  pokrzywdzonego
grozby pozbawienia go
zycia w  konsekwencji
dokonali zaboru w celu
przywlaszczenia
stanowiacych ~ wlasnosé
pokrzywdzonego - portfela
wraz zZ zawarto$cia
dokumentéw w postaci
dowodu osobistego i karty
P. i pieniedzy w kwocie
4 zlotych, narecznego
zegarka na  srebrnej
bransolecie, czerwonej
czapki  zimowej oraz
pieniedzy w kwocie 10
zlotych.

Poniewaz zastosowana
przez oskarzonych
wzgledem
pokrzywdzonego przemoc
poprzedzala sam zabor
nalezagcych do  niego
rzeczy a co najmniej
nastgpila jednocze$nie z
nim, uzna¢ nalezalo, ze
oskarzeni dzialali przy tym
niewatpliwie umyS$lnie z
zamiarem bezpoérednim
kierunkowym
przywlaszczenia  rzeczy
nalezagcych do P. G.
(1). Ich zachowania




w zaden spos6b nie
tlumaczy dzialanie pod
wplywem alkoholu, przy
cZym  ma  znaczenie
obciazajace dla wymiaru
kary. Zaznaczy¢ ponadto
nalezy, iz  motywacji
dzialania oskarzonych
nie podwaza rbéwniez
okoliczno$¢, ze oskarzeni
mogli poczatkowo uzyé
wzgledem
pokrzywdzonego
przemocy w  zwiazku
z  jego ordynarnym
zachowaniem wzgledem
oskarzonej P. M. (1).
Okoliczno$é tego rodzaju
nie wyklucza bowiem
stwierdzenia, iz w trakcie
stosowania przemocy
wobec  pokrzywdzonego
dzialanie oskarzonych
moglo juz by¢
motywowane zamiarem
przywlaszczenia jego
rzeczy, zwlaszcza, ze
jak juz wskazano
powyzej, zastosowana
przez oskarzonych
przemoc poprzedzala sam
zabér a co najmniej
nastgpila réwnoczes$nie,
a jak wynika zZ
wiarygodnych zeznan P.
G. (1), mezczyzna slyszal
w  trakcie zadawania
mu  kolejnych  ciosow
jak oskarzony P. kazal
zabra¢ oskarzonej M.
portfel pokrzywdzonego,
przy czym pokrzywdzony
nie wie kto zabral mu
poszczegblne rzeczy.

Jednocze$nie, jak wynika

z opinii lekarskiej
pokrzywdzony doznal
obrazen w postaci

rany cietej glowy,




licznych stluczen twarzy,
sinca szyi oraz otarcia
naskoérka kolana lewego,
naruszajace czynno$ci
narzadow ciala na czas
nie dluzszy niz 7
dni w rozumieniu art.
157 &2 kk. Biorac
jednakze pod uwage, ze
obrazenia te nie stanowia
konsekwencji uzytej
wzgledem
pokrzywdzonego
przemocy, ktora nie
wykracza poza zakres
samego rozboju a przy
tym stanowig jedynie lekki
uszczerbek na zdrowiu
pokrzywdzonego, Sad nie
zastosowal  kwalifikacji
kumulatywne;j.

W ocenie Sadu, majac
jednakze na uwadze,
ze rodzaj i warto$é
skradzionych
pokrzywdzonemu
przedmiotébw nie byla
wysoka ze pokrzywdzony
odzyskal ich cze$¢, ze
pokrzywdzony nie doznatl
powaznych obrazen ciala
zasadnym bylo przyjecie
na gruncie niniejszej
sprawy wypadku mniejszej
wagi z art. 283 k.k.

Majagc  natomiast na
uwadze, ze oskarzony L. P.
dopuscil sie zarzucanego
mu czynu w ciggu 5
lat od odbycia kary
lacznej 2 (dwoch) lat
i 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,
0rzeczonej wyrokiem
lgcznym Sadu Rejonowego
Poznan-Nowe Miasto i
Wilda w Poznaniu w
sprawie o sygn. akt III




K 1189/14, obejmujacego
m.in. jego uprzednie
skazanie w warunkach
art. 64 par. 1 kk. za
przestepstwo z art. 279
§1 k.k. wyrokiem tego
Sadu z dnia 25.09.2013
r., sygn. akt III K 385/13
na kare 1aczna 1 (jednego)
roku i 8 (oémiu) miesiecy
pozbawienia wolnosci, a
kare 1laczng orzeczona
wyrokiem lacznym o
sygn. akt III K 1189/14
oskarzony odbywal w
okresie od 17.12.2013
r. do dnia 13.04.2016
r. uzna¢ nalezalo ze
czynu przypisanego mu
w  niniejszej  sprawie
dopuécil sie on rowniez w
warunkach multirecydywy
o ktérej mowa w art. 64 §2
k.k.

Z kolei oskarzeni R. P. (1)
i P. M. (1) zarzucanych
im czynow Ww niniejszej
sprawie  dopuscili  sie
w warunkach recydywy
specjalnej podstawowej z
art. 64 §1 k.k. Oskarzony
P. podjal bowiem swoje
zachowania w ciggu pieciu
lat po odbyciu kary lacznej
3 lat pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w  Szubinie z dnia
13.03.2017 r. W sprawie o
sygn. akt Il K 377/16, kt6ra
to kare odbyl w okresie
od dnia 07.12.2016 r. do
dnia 15.09.2019 1. a W
sklad wskazanego wyroku
lacznego wszedl m.in.
wyrok Sadu Rejonowego
w  Szubinie z dnia
06.06.2016 1. 0 sygn. akt
II K 42/16 skazujgcego go




na 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci za przestepstwo
z art. 279 §1 kk. w zw.
z art. 283 k.k. Natomiast
oskarzona P. M. (1) podjela
swoje zachowania w ciagu
pieciu lat po odbyciu
kary 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci
orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego Poznan Nowe
Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 11.12.2019
VI K
orzeczonej za

r. w

1144/19,
przestepstwa

sprawie

przeciwko
ktora to
kare oskarzona odbyta
od
do dnia

mieniu,

w  okresie dnia
05.02.2020 T.
07.02.2021T.

Jednocze$nie Sad nie

stwierdzil okoliczno$ci

wylaczajacych wine

oskarzonych.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania




# 3.4. Umorzenie | ----------- | e
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
L. P. 1 I Wymierzajac

oskarzonemu kare Sad
kierowal sie ustawowymi
granicami wymiaru kary
okreslonymi w art. 283
k.k. w oraz wskazaniami
z art. 53 kk., art. 64 §2
kk. i art. 115 §2 kk.,
dbajac przede wszystkim
by kara
spetniala zaréwno cele
prewencji indywidualnej

orzeczona




4. wychowawcze i
zapobiegawcze), jak i

prewencji generalnej,
rozumianej jako
ksztaltowanie prawnej
SwiadomosSci
spoleczenstwa.

Do okolicznosci
obcigzajacych
oskarzonego zaliczyc
nalezalo:

- uprzedniag wielokrotng
karalno$c¢ oskarzonego,

- popelnienie przestepstwa
na szkode swojego kolegi,
wspblnie zamieszkujacego
w jednym mieszkaniu,

- pozostawienie pobitego
pokrzywdzonego w nocy
na przystanku
tramwajowym

- dzialanie pod wplywem
alkoholu

Jako okolicznos$é
lagodzacych Sad uznal
natomiast:

- czeSciowe przyznanie sie
do winy oskarzonego

Majgc  powyzsze  na
uwadze, Sad uznal,
iz adekwatna dla
oskarzonego bedzie kara
2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci.
Oskarzony jest osoba o
przeszlo$ci  kryminalnej,
wielokrotnie karana, w
tym przede wszystkim
za przestepstwa przeciwko
mieniu. Oskarzony jako
sprawca przestepstw wciaz
okazuje lekcewazacy




stosunek wobec porzadku
prawnego.

Majgc  powyzsze  na

uwadze, w Swietle
okolicznosci niniejszej
sprawy wylacznie
bezwzgledna kara
pozbawienia wolnosci
orzeczona w takim
wymiarze jest
sprawiedliwg sankcja
za  popelnione  przez
oskarzonego

przestepstwo, przy

uwzglednieniu znacznego
stopnia spolecznej
szkodliwo$§ci  czynu i
stopnia winy oskarzonego.
W ocenie Sadu uznaé
nalezy, ze jedynie
bezwzgledna kara
pozbawienia wolnoSci w
wysokoSci powyzej dolnej
granicy ustawowego
zagrozenia jest w stanie
osiagngé cele stawiane
przez ustawodawce, w
szczegblnosci  stanowié
nalezyta represje karng
za  kolejne w  jego
Zyciu, powazne naruszenie
obowigzujacego porzadku
prawnego, a takze
zapobiec podobnym
czynom w przyszlosci.

Jednocze$nie wskazaé
nalezy, iz rozmiar
orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci
determinowalo przede
wszystkim dzialanie

oskarzonego w warunkach
wielokrotnej recydywy z
art. 64 § 2 kk. O
tym jednak, ze kara ta
nie zostala orzeczona na
znacznie wyzszym pulapie
zdecydowaly okolicznos$ci




w postaci stosunkowo
niegroznych  nastepstw
uzytej przez oskarzonego
przemocy oraz rodzaj
i warto$é mienia
stanowigcego przedmiot
zaboru. Niewatpliwie
wymierzona oskarzonemu
kara ma charakter
represyjny, ale w Swietle
dzialania w warunkach
powrotu do przestepstwa
okre$lonego w art. 64
§ 2 KK, w pierwszej
kolejnoéci taki wlasnie
winna speliaé cel i
spoleczne oczekiwania
w  zakresie = ochrony
panujacego porzadku
prawnego.

R.P.(1)

IT

Roéwniez wymierzajac
temu oskarzonemu kare
Sad kierowal sie
ustawowymi granicami jej
wymiaru okre§lonymi w
art. 283 kk. w oraz
wskazaniami z art. 53
kk., art. 64 81 kk
i art. 15 82 kk,
dbajac przede wszystkim
by orzeczona kara
spelniala zaréwno cele
prewencji indywidualnej
(4. wychowawcze i
zapobiegawcze), jak i
prewencji generalnej,
rozumianej jako
ksztaltowanie prawnej
Swiadomosci

spoleczenstwa.

Do okoliczno$ci
obciazajacych
oskarzonego zaliczy¢
nalezalo:

- uprzednig wielokrotng
karalno$é¢ oskarzonego,




- popelnienie przestepstwa
na szkode swojego kolegi,
wspolnie zamieszkujacego
w jednym mieszkaniu,

- dzialanie oskarzonego
pod wplywem alkoholu,

- pozostawienie pobitego
pokrzywdzonego w nocy

na przystanku
tramwajowym
Jako okoliczno$c¢

tagodzaca Sad uznal, iz ze
zgromadzonego w sprawie
materiatu  dowodowego
wynika zasadniczo, ze
oskarzony nie byl
inicjatorem,a  przylaczyt
sie do bicia
pokrzywdzonego  przez
pozostalych oskarzonych.

Majac  powyzsze  na
uwadze, Sad  uznal,
iz adekwatna dla
oskarzonego bedzie kara
1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.
Oskarzony jest osoba o
przesztoSci  kryminalnej,
wielokrotnie karang, w
tym przede wszystkim
za przestepstwa przeciwko
mieniu. Oskarzony jako
sprawca przestepstw wcigz
okazuje lekcewazacy
stosunek wobec porzadku
prawnego.

Majac  powyzsze  na

uwadze, w Swietle
okolicznosci niniejszej
sprawy wylacznie
bezwzgledna kara
pozbawienia wolnosci
orzeczona w  takim
wymiarze jest
sprawiedliwg sankcja

za  popelnione  przez




oskarzonego

przestepstwo, przy
uwzglednieniu znacznego
stopnia spolecznej

szkodliwosci  czynu i
stopnia winy oskarzonego.

Jednoczesnie wskazaé
nalezy, iz rozmiar
orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci
determinowalo przede
wszystkim dzialanie

oskarzonego w warunkach
recydywy podstawowej. O
tym jednak, ze kara ta
nie zostala orzeczona na
znacznie wyzszym pulapie
zdecydowaly okolicznos$ci
w postaci stosunkowo
niegroznych  nastepstw
uzytej przez oskarzonego
przemocy oraz rodzaj
i warto$é mienia
stanowigcego przedmiot
zaboru. Niewatpliwie
wymierzona oskarzonemu
kara ma charakter
represyjny, ale w Swietle
dzialania w warunkach
powrotu do przestepstwa
okreSlonego w pierwszej
kolejnoéci taki wlasnie
winna speliaé cel i
spoleczne oczekiwania
w  zakresie  ochrony
panujacego porzadku
prawnego

P.M. (1)

I11

Wymierzajac oskarzonej
kare Sad kierowal sie
ustawowymi granicami jej
wymiaru okre§lonymi w
art. 283 kk. w oraz
wskazaniami z art. 53
kk., art. 64 81 kk
i art. 15 82 kk,
dbajac przede wszystkim
by orzeczona kara




spelniala zaréwno cele
prewencji indywidualnej
. wychowawcze i
zapobiegawcze), jak i
prewencji generalnej,
rozumianej jako
ksztaltowanie prawne;j
$wiadomo$ci

spoleczenstwa.

Do okoliczno$ci
obciazajacych oskarzona
zaliczy¢ nalezalo:

- uprzednia wielokrotna jej
karalnoé¢, a jednocze$nie
popelienie przypisanego
jej przestepstwa zaledwie
w dwa dni po opuszczeniu
Zakladu KArnego

-popelnienie przestepstwa
na szkode swojego kolegi,
wspolnie zamieszkujacego
w jednym mieszkaniu,

- dzialanie oskarzonej pod
wplywem alkoholu,

- pozostawienie pobitego
pokrzywdzonego w nocy

na przystanku
tramwajowym
Jako okolicznos$é

tagodzaca Sad potraktowal
problemy ze zdrowiem
oskarzone;j.

Majgc  powyzsze  na
uwadze, Sad  uznal,
iz adekwatna dla
oskarzonej bedzie kara
1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.
Oskarzona jest osoba o
przesztoSci  kryminalnej,
trzykrotnie karana, w
tym przede wszystkim
za przestepstwa przeciwko
mieniu. Oskarzona jako
sprawca przestepstw wciaz




okazuje lekcewazacy
stosunek wobec porzadku
prawnego.

Majgc  powyzsze  na

uwadze, w Swietle
okoliczno$ci niniejszej
sprawy wylacznie
bezwzgledna kara
pozbawienia wolno$ci
orzeczona w takim
wymiarze jest
sprawiedliwg sankcja

za  popelnione  przez
oskarzona przestepstwo,
przy uwzglednieniu
zZnacznego stopnia
spolecznej  szkodliwosci
czynu i stopnia jej winy.

Jednocze$nie wskazaé
nalezy, 1V rozmiar
orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci

determinowalo przede
wszystkim dzialanie
oskarzonej w warunkach
recydywy podstawowej. O
tym jednak, ze kara ta
nie zostala orzeczona na
znacznie wyzszym pulapie
zdecydowaly okolicznos$ci
w postaci stosunkowo
niegroznych  nastepstw
uzytej przez oskarzonych
przemocy oraz rodzaj
i warto$é mienia
stanowiacego przedmiot
zaboru. Niewatpliwie
wymierzona oskarzonej
kara ma charakter
represyjny, ale w Swietle
dzialania w warunkach
powrotu do przestepstwa
okreSlonego w pierwszej
kolejnoéci taki wlasnie
winna speliaé cel i
spoleczne oczekiwania
w  zakresie = ochrony




panujacego
prawnego

porzadku

L. P,

R.P.(1),P.M. (1)

I, II, III

Na podstawie art. 46
81 kk. Sad
solidarnie od wszystkich
oskarzonych na
pokrzywdzonego P. G. (1)
kwote 60 zlotych tytulem
obowiazku

zasadzil

IrzZecz

naprawienia
wyrzadzonej
przestepstwem. Orzeczona
kwota
rownowarto$c
skradzionego
oskarzonych
pokrzywdzonemu zegarka,
ktéorego nie wudalo sie
odzyska¢ a zatem szkoda ta
niewatpliwie winna zostaé

szkody
stanowl

przez

naprawiona.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

L. P.,
R.P. (1),

P.M. (1)

I, II, III

Na podstawie art. 63
81 kk. na poczet
orzeczonych oskarzonym
kar pozbawienia wolnos$ci
Sad zaliczyl okresy ich
rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie — tj. oskarzonemu
L. P. od dnia 10.02.2021
r., godz. 00:10 do dnia
14.05.2021 1., godz. 00:10,
a oskarzonym R. P. (1) i P.
M. (1) od dnia 10.02.2021
r., godz. 00:10 i nadal.

1.inne zagadnienia




W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii

majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

na podstawie art. 626 §1
k.p.k.iart. 29 ust. 1 ustawy
z dnia 26 maja 1982
r. Prawo o adwokaturze
(Dz.U. 1982 Nr 16, poz.
124, tj. Dz.U. z 2020 .
poz. 1651) oraz §1, §2 ust.
1, 84 ust. 11 3, §7 w zw.
8§17 ust. 2 pkt 31 § 20
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.U.
Z 2016 1. poz. 1714 Ze zm.)
Sad zasadzil od Skarbu
Pafistwa na rzecz adw. A.
S. kwote 1239,84 (jeden
tysigec dwiesScie trzydziesci
dziewie¢ 84/100) zlotych
(w tym 23 %




VAT) tytulem Kkosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej =z
urzedu oskarzonym L. P.
i P. M. (1), a na rzecz
adw. A. N. kwote 619,92
(szeécset  dziewietnaScie
92/100) zlotych (w tym 23
% VAT) tytulem kosztoéw
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej =z
urzedu oskarzonemu R.
P. (1). Obroncy ci
reprezentowali  bowiem
oskarzonych w  toku
postepowania na etapie
sadowym jako
ustanowieni przez Sad
obroncy z urzedu, a majac
jednocze$nie na wzgledzie
zwolnienie oskarzonych w
calo$ci od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow
sadowych, na podstawie
wskazanych  przepisow,
nalezalo orzec od Skarbu
Panstwa na rzecz adw.
A S. i adw. A. N.
koszty obrony z urzedu,
nieoplacone chociazby w
czesci.

Na podstawie art. 624
81 kopk. Sad zwolnil
wszystkich oskarzonych w
caloéci od zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych. W tym
wzgledzie w ocenie Sadu
istnieja bowiem podstawy
do uznania, ze uiszczenie
ich byloby dla oskarzonych
zbyt ucigzliwe ze wzgledu
na ich sytuacje majatkowa
i wysoko$¢ dochoddw.
W  pierwszej kolejnosci
wskaza¢ wszak nalezy, iz
oskarzeni sa faktycznie
pozbawieni wolnoéci od




9 lutego 2021r., przed
osadzeniem zaden z nich
nie pracowal i nie osiggal
stalych  dochodow,
posiadal réwniez zadnego
majatku a jednocze$nie

nie

w  przeszloéci oskarzeni

odbywali dlugoterminowe

kary pozbawienia
wolnosci, w tym za
przestepstwa  przeciwko
mieniu. Jednocze$nie
wobec orzeczenia
wzgledem wszystkich
oskarzonych kar
pozbawienia wolnoSci,
zwolnienie ich z
koniecznoSci zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa

kosztéw sadowych jest w
pelni zasadne.

1.Podpis

/-/ sedzia Izabela Hantz -
Nowak




