WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2021r.

Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu Wydzial VI Karny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Izabela Hantz — Nowak

Protokolant: prak. sgd. Martyna Blaszczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan Wilda ---

po rozpoznaniu dnia 12 maja 2021 .

sprawy S. L., s. M.iR. zd. R., ur. (...) w K.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 8 lutego 2020r. w pociagu relacji W. — G. przy uzyciu przemocy w postaci szarpania, dwukrotnego
uderzenia z zamknietej reki w twarz, kopniecia w brzuch usilowal dokonaé rozboju na osobie W. Z. zadajac od niego
wydania telefonu o warto$ci 400 zl czym narazil pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo wystapienia
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu powodujac u niego obrazenia ciala w postaci otarcia naskorka i stluczenia okolicy
podoczodolowe]j prawej, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadéw ciala W. Z. na czas nie
dluzszy niz 7 dni lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na postawe pokrzywdzonego co stanowi wypadek
mniejszej wagi

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 283 kk i art. 157 § 2 kk i art. 160 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk

I. Oskarzonego S. L. uznaje za winnego popelnienia w sposob opisany wyzej przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art.
280 § 1 kk w zw. z art. 283 kk i art. 157 § 2 kki art. 160 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 280 § 1 kk
wzw. z art. 14 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 11 § 3 kk przy zastosowaniu art. 37a § 1 kk wymierza oskarzonemu
kare grzywny w wysokosci 200 (dwiescie) stawek dziennych po 10 (dziesiec) zt kazda.

II. Na podstawie art. 43b kk orzeka Srodek karny w postaci podania wyroku do publicznej wiadomosci poprzez
wywieszenie na tablicy ogloszen tut. Sadu przez okres 1 (jednego) miesiaca.

III. Na podstawie art. 627 kpk i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z
1983r. Nt 49, poz. 223 ze zm.) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w kwocie 130
z} i oplate w kwocie 200 zk

/-/ Sedzia I. Hantz — Nowak

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt VIK 211/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych




czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. S. L. w dniu 8 lutego 2020r.

w pociggu relacji W. —
G. przy uzyciu przemocy
w  postaci  szarpania,
dwukrotnego uderzenia
z zamknietej reki w
twarz, kopniecia w brzuch
usilowal dokonaé rozboju
na osobie W. Z. zadajac
od niego wydania telefonu
o warto$ci 400 zt czym
narazit pokrzywdzonego
na bezposérednie
niebezpieczenstwo

wystapienia ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
powodujac u niego
obrazenia ciala A
postaci otarcia naskorka




i stluczenia  okolicy
podoczodolowej prawej,
ktore to obrazenia

spowodowaly naruszenie
czynnodci narzadow ciala
W. Z. na czas nie
dluzszy niz 7 dni lecz
zamierzonego celu nie
osiagnal z
postawe pokrzywdzonego
co stanowi  wypadek
mniejszej

uwagi na

wagi, czyli
przestepstwo z art. 13 § 1
kkwzw. z art. 280 § 1 kk w
zw. z art. 283 kkiart. 157 §
2 kkiart. 160 § 1 kk w zw.

z art. 11 § 2 kk

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. W dniu 8.02.2020r.
pokrzywdzony W. Z.
podrézowal pociagiem do
G. ze
na korytarzu pomiedzy
do pociagu
wsiadlo trzech mezczyzn,
w tym oskarzony, bylo
czu¢ od niech alkohol,
pokrzywdzony byl zajety

stacji W., stal

wagonami,

pisaniem  smséw  do
dziewczyny, w pewnym
momencie oskarzony
powiedzial "co sie
patrzysz", pokrzywdzony

nic nie odpowiedzial, na
co padly slowa "co ty
kurwa" , chcial wyrwaé
pokrzywdzonemu telefon,
zaczeli sie szarpaé, ale
nie udalo mu sie zabrac
telefonu pokrzywdzonego,
oskarzony puécil aparat
telefoniczny ale uderzyt
pokrzywdzonego w twarz
z pie$ci w okolice oka, po
czym kopnal noga obuta

zeznania Swiadka W. Z.

k. 1-4 w zw. z k. 102v




w brzuch, po czym oddalil
sie, pokrzywdzony zglosil
sprawe konduktorowi,
ktéry powiadomil policje
i oskarzony zostal

zatrzymany

zeznania $wiadka M. M.

(2

k. 8-9 wzw. z k. 102v

pokrzywdzony doznat
obrazen ciala w postaci:
otarcia naskorka i
stluczenia okolicy
podoczodolowej prawej,
obrazenia te naruszyly
czynno$¢ narzaddw ciala
na czas nie dluzszy niz
7 dni, natomiast spos6b
dzialania,
lokalizacja obrazen -ciala
pokrzywdzonego narazalo

charakter i

na nastgpienie skutku z

opinia lekarza medycyny
sadowej

k. 34-35 w zw. z k. 102v

art. 156 § 1 kk

oskarzony ma 29 lat, | karta karna k. 95 w zw. z k. 102v
jest  kawalerem, ma

wyksztalcenie Srednie,

pracuje = w agencji

(...), jako drukarz z

wynagrodzeniem 1900 zl,

nie byt karany

oskarzony pojednal sie | oS§wiadczenie o | k.100
z  pokrzywdzonym i | pojednaniu

przeprosil

pokrzywdzonego,  ktory

je przyjal i o$wiadczyl,
ze wybacza oskarzonemu
oraz ze nie odniost
zadnych powaznych szkdd
na osobie i
zwigzku z tym zdarzeniem,
oskarzony podal, ze jego
nierozsadne
wynikato z ilo$ci spozytego
alkoholu

mieniu w

zachowanie




o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. S. L.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

Wyjasnienia oskarzonego:
Sad dal cze$ciowo wiare
wyjasnieniom
oskarzonego, jedynie w
zgodnym  z
stanem

zakresie
ustalonym
faktycznym, w pozostalej
czeSci Sad nie dal im
wiary, zwlaszcza odno$nie
nie przyznania sie, braku
checi
pokrzywdzonemu.
Wyjasnienia oskarzonego
stanowiag przyjeta linie
obrony, ktora A
weryfikacji z materialem
dowodowym nie znalazla
potwierdzenia.

zaboru telefonu

wyjaénienia oskarzonego

k. 102vik. 42-43, 70-71

1.0Cena DOWOdéw

0.1.Dowody
podstawa
Jaktow

bedace
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

zeznania Swiadka W. Z.

zeznania pokrzywdzonego
Sad uznal za wiarygodne




i przydatne dla ustalenia
stanu faktycznego, a w
szczegblnosci
osoby
przedstawienia
przebiegu
pociagu, zeznania $wiadka
byly sp6jne z pozostalym
materialem dowodowym
oraz z opinia bieglego
medyka, Sad nie
znalazt podstaw do ich

wskazania
oskarzonego i
opisu
zdarzenia w

kwestionowania

zeznania Swiadka M. M.

(2)

zeznania $wiadka Sad
roéwniez uznat za
wiarygodne,

korespondowaly one z tym
co zeznal pokrzywdzony,
brak aby
uznac, ze zeznania
Swiadka sg niewiarygodne

argumentow

karta karna

Dokumenty zebrane w
sprawie Sad ocenil
jako wiarygodne i w
pelni  przydatne dla
rozstrzygniecia.  Zostaly
one sporzadzone przez
uprawnione do  tego

podmioty, w przepisanej
formie, strony nie
ich
prawdziwo$ci, a Sad nie

kwestionowaly

mial podstaw, by czyni¢ to
z urzedu.

opinia lekarza medycyny
sadowej

Dokumenty zebrane w
sprawie Sad ocenitl
jako wiarygodne i w
pelni  przydatne dla
rozstrzygniecia.  Zostaly
one sporzadzone przez
uprawnione do  tego
podmioty, w przepisanej
formie, strony nie
kwestionowaly ich

prawdziwo$ci, a Sad nie




mial podstaw, by czynic to
z urzedu.

o$wiadczenie o
pojednaniu

zebrane w
Sad

Dokumenty
sprawie
jako wiarygodne i w
pelni  przydatne dla
rozstrzygniecia.  Zostaly
sporzadzone przez
uprawnione do  tego
podmioty, w przepisanej
formie, strony nie
kwestionowaly ich
prawdziwo$ci, a Sad nie
mial podstaw, by czyni¢ to
z urzedu.

ocenil

one

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I S. L.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawnej




Sad uznal, ze kwalifikacja
prawna czynu przyjeta
przez Prokuratora jest
prawidlowa.

Strona przedmiotowa
rozboju obejmuje
znamiona kradziezy i
nastepujace Srodki stuzace
do jej popelnienia:
przemoc wobec o0soby,
grozbe natychmiastowego
jej uzycia, doprowadzenie
czlowieka do  stanu
nieprzytomnosci lub
bezbronnoéci. Srodki
rozbdjnicze poprzedzaja
kradziez albo s3a uzyte
w trakcie kradziezy i ja
ulatwiaja, przelamujac lub
uniemozliwiajac opo6r ze
strony pokrzywdzonego.
Rozbdj jest przestepstwem
materialnym, a jego
dokonanie nastepuje z
chwila  objecia  przez
sprawce wladztwa nad
rzecza. 7 uwagi na
to, ze zamach na
osobe ma  umozliwié
sprawcy rozboju zabor
rzeczy, rozbdj ma dwa
przedmioty wykonawcze.
Pierwszy z nich to osoba
— ktokolwiek, kto "juz
tylko ze wzgledu na swoja
obecno$¢ stanowi dla
sprawcy przeszkode dla
zawladniecia rzecza" (B.
Michalski, w: Wasek,
Zawlocki (red.), Kodeks
karny, t. 2, 2010, s. 974,
976), a drugi to rzecz,
ktéra nalezy rozumie¢ tak
samo, jak przy kradziezy.

7

Jedli $rodki rozbodjnicze
spowoduja ponadto u




pokrzywdzonego
uszczerbek na zdrowiu,
konieczne jest
zastosowanie kwalifikacji
kumulatywnej z przepisem
okre$lajagcym rodzaj tego
uszczerbku, podobnie
jesli dzialanie sprawcy
stwarza bezposrednie
niebezpieczenstwo
wystapienia ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu.

W n/n sprawie oskarzony
stosowal przemoc wobec
osoby  pokrzywdzonego
polegajaca na uderzeniu
w twarz i kopnieciu oraz
usilowal dokonaé zaboru
mienia pokrzywdzonego
w postaci telefonu. Do
zaboru nie doszlo ze
wzgledu na  postawe
pokrzywdzonego,  ktoéry
nie pozwolil na wyrwaniu
mu telefonu. Stad,
koniecznosé przyjecia
kwalifikacji ~ usilowania

dokonania rozboju.
Jednoczesnie, jak wynika
zZ opinii lekarskiej
pokrzywdzony doznat
obrazen ciala

naruszajacych czynnoSci
narzadu na okres
krotszy niz 7 dni
oraz sposéb dzialania
oskarzonego, charakter i
miejsce zadawania ciosow
narazaly pokrzywdzonego
na wystapienie skutku z
art. 156 § 1 kk, co z
kolei uzasadnia przyjecie
kwalifikacji z art. 160 § 1kk

Zdaniem Sadu, oskarzony
dzialal umys$lnie zZ
zamiarem bezpoSrednim,
jako osoba dorosta
doskonale wiedzial ze nie




mozna bez powodu bié¢
drugiej osoby, a spozyta
ilos¢ alkoholu w zaden
sposob nie tlumaczy jego
zachowania i ma znaczenie
obcigzajace dla wymiaru
kary.

W ocenie Sadu, zasadnym
bylo przyjecie
przez Prokuratora
wypadku mniejszej wagi z
art. 283 kk.

rowniez

Material dowodowy
przekonuje, ze oskarzony
jest sprawca zarzucanego

mu przestepstwa.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
S. L. I I Przystepujac do wymiaru

kary Sad wzigl pod uwage
dyrektywy z art. 53 §
1 i 2 Kkk, to jest
wymierzyl kare wedlug
wlasnego uznania, w
granicach przewidzianych
baczac,
by dolegliwo$¢ kary nie
przekraczala stopnia winy,
stopien
szkodliwosci

przez ustawe,

uwzgledniajac
spotecznej
czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze ktére ma
osiaggnac wobec skazanego
a takze
zakresie

potrzeby w
ksztaltowania




$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa. Jako
okolicznos$cilagodzace Sad
potraktowal niekaralnosé
oskarzonego,

przeproszenie i
pojednanie sie zZ
pokrzywdzonym,
prowadzenie

ustabilizowanego zycia w
spoleczenstwie,

incydentalny  charakter
popetionego czynu.
Natomiast,  obciazajaco
Sad potraktowal dzialanie

oskarzonego pod
wplywem alkoholu,
naruszenie dobra

prawnego w  postaci
zdrowia pokrzywdzonego.

Z uwagi na powyzsze Sad
wymierzyl oskarzonemu,
przy przyjeciu wypadku
mniejszej wagi i
zastosowaniu art. 37a
§ 1 kk Kkary grzywny
w wysokosci 200
stawek  dziennych po
10 zh kazda. w
ocenie Sadu, wymierzona
kara uwzglednia wszelkie
okolicznos$ci, ktére maja
na nig wplyw, w
tym, sytuacje majatkowa
oskarzonego i jego
okoliczno$ci  zarobkowe..
W ocenie Sadu,
wymierzenie innej kary
choéby kary ograniczenia
wolnosci  nie  byloby
uzasadnione postawa
oskarzonego, ktory podjat
dzialania, przeprosil i
pojednat sie zZ
pokrzywdzonym.

Natomiast, sam  fakt
podjecia tych dzialan
i wybaczenia przez
pokrzywdzonego nie




moze, zdaniem Sadu,
skutkowac
postepowania czy tez

umorzeniem

przyjeciem, ze zarzucany
czyn nie zostal popelniony,
niemozliwe bylo réwniez
wyeliminowanie zZ
kwalifikacji prawnej czynu
art. 280 § 1 kk, art. 283 kk
iart. 160 § 1 kk.

przyjete
pokrzywdzonego
przeprosiny i pojednanie
Sad nie orzekl nawigzki na
rzecz pokrzywdzonego.

7Z uwagi na
przez

S. L.

II

IT

zgodnie z tre$cia art.
37a  § 1 kk Sad
stosujac ten artykul mial
obowigzek orzec $rodek
karny i w zwigzku z tym
uznal, ze odpowiednim
bedzie orzeczenie podania
publicznej

poprzez
wywieszenie na  okres
jednego miesigca na
tablicy ogloszen tut Sadu

wyroku do
wiadomoSci

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii




a niewyjasnionych w
czeSciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,

innych
uzasadnienia, w

zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez

stron¢

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

II1 Sad zasadzil od
oskarzonego koszty
postepowania i oplate,
uznajagc brak podstaw
do zwolnienia, oskarzony
ma mozliwoéci zarobkowe
i dochody, ktéore moze
przeznaczyé na splate
naleznoSci

1.Podpis

/-/ Izabela Hantz - Nowak




