WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2021r.

Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu Wydzial VI Karny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Izabela Hantz — Nowak

Protokolant: prak. sagd. Martyna Blaszczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan Wilda ----

po rozpoznaniu dnia 11.12.19r., 9.03.20r., 14.09.20T., 23.11.20r., 01.02.21r., 28.04.21r.
sprawy :

M.G.(1),s.A.1A. zd. H., ur. (...) w P.

oskarzonego o to, ze:

1. w okresie od 16 marca 2016r. do stycznia 2017r. w P. uporczywie nekal M. H. (1) w ten sposoéb, ze
przesylal do pokrzywdzonego wiadomosci tekstowe sms oraz wiadomosci pocztg elektroniczng, w tym zawierajace
grozby popelnienia na jego szkode nieokreSlonego przestepstwa, a nadto zamieszczal obrazliwe komentarze na
portalach spoleczno$ciowych podszywajac sie pod inne osoby, czym wzbudzit u tego pokrzywdzonego uzasadnione
okoliczno$ciami poczucie zagrozenia i istotnie naruszyl jego prywatnosc¢

tj. o czyn z art. 190a § 1 kk

2. w okresie od 1 lutego 2016r. do dnia 6 wrze$nia 2017r. w P. uporczywie nekat J. T. (1) w ten sposob, ze
wykonywal do tego pokrzywdzonego polaczenia telefoniczne, przesytal wiadomosci tekstowe sms oraz wiadomoSci
poczta elektroniczna, w tym zawierajace grozby popelnienia na jego szkode nieokreslonego przestepstwa, zamieszczal
obrazliwe komentarze na portalach spotecznos$ciowych podszywajac sie pod inne osoby, wysytal do sasiadéw J. T.
(1) pisma rzekomo pochodzace z P. Urzedu Skarbowego w P. z falszywymi informacjami o wszczeciu postepowan w
zwigzku z nieprawidtowoéciami w ich rozliczeniach podatkowych, wskazujac w tych pismach pelne dane osobowe i
adresowe J. T. (1) jako osoby ktora miala takie informacje przekazac¢ Urzedowi oraz w ten sposob, iz w nieustalonym
miejscu i czasie a ujawnionym w dniu 13 czerwca 2016r. w celu uzycia za autentyczny, podrobil podpis H. C.
(1) — sasiada pokrzywdzonego i wykorzystujac inne jego dane przeslal pismo do Pierwszego Urzedu Skarbowego
informujace o rzekomych nieprawidlowo$ciach w dzialalno$ci prowadzonej przez J. T. (1) ponadto podszywajac
sie pod rzekomg kochanke pokrzywdzonego przestal do zony J. T. (1) wiadomosci tekstowe sms informujace ja o
rzekomych licznych zdradach pokrzywdzonego — czym wzbudzil u tego pokrzywdzonego uzasadnione okolicznoSciami
poczucie zagrozenia i istotnie naruszyl jego prywatno$c

tj. o czyn z art. 190a § 1 kki art. 270 §1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

3. w okresie od 1 lutego 2016r. do 22 wrzeénia 2016r. w P. uporczywie nekat J. T. (2) poprzez wykonywanie do tej
pokrzywdzonej polaczen telefonicznych oraz przesylanie wiadomosci tekstowych, w tym podajac sie za kochanke J.
T. (1) — meza pokrzywdzonej i informujac o jego rzekomych licznych zdradach, czym wzbudzit u tej pokrzywdzonej
uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia i istotnie naruszyt jej prywatno$c

tj. o czyn z art. 190a § 1 kk



4. w okresie od marca 2014r. do pazdziernika 2016r. w P. uporczywie nekal J. M. (1) poprzez wykonywanie do tej
pokrzywdzonej polaczen telefonicznych, przesytanie wiadomo$ci tekstowych sms oraz wiadomosci za poérednictwem
poczty elektronicznej, kontrolowal i obrazal a nadto $ledzil ja w okolicy miejsca zamieszkania i wykonywanej
pracy, czym wzbudzil u tej pokrzywdzonej uzasadnione okolicznoSciami poczucie zagrozenia i istotnie naruszyl jej

prywatnos$é

tj. o czyn z art. 190a § 1 kk

I. Oskarzonego M. G. (1) uznaje za winnego popelnienia w sposéb opisany wyzej w pkt 1, 3 i 4 przestepstw z
art. 190a § 1 kk oraz w pkt 2 przestepstwa z art. 190a § 1 kk i art. 270 §1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i przyjmuje, ze
oskarzony dzialal w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnos$ci, zanim zapad} pierwszy
wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i za to na podstawie art. 190 a § 1 kk przy
zastosowaniu art. 91 § 1 kki art. 37a § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwéch) miesiecy
ograniczenia wolnosci, polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 30 (trzydzieSci) godzin miesiecznie.

II. Na podstawie art. 41 a § 11 4 kk w zw. z art. 43 § 1 kk orzeka zakaz zblizania sie przez oskarzonego do
pokrzywdzonych J. T. (1), M. H. (1), J. T. (2) i J. M. (1) na odleglo$¢ mniejsza niz 20 (dwadzieScia) metréw oraz zakaz
kontaktowania sie w jakikolwiek sposéb z wymienionymi pokrzywdzonymi - przez okres 3 (trzech) lat.

III. Na podstawie art. 46 § 2 kk orzeka nawiqzke od oskarzonego na rzecz kazdego z pokrzywdzonych tj. J. T. (1)
i M. H. (1) w wysokoSci po 3000 (trzy tysigce) zl, na rzecz J. M. (1) w wysoko$ci 2000 (dwa tysiace ) zt i na rzecz J.
T. (2) w wysokosci 1000 (tysiac) zt.

IV. Na podstawie art. 627 kpk i § 11 ust. 1 pkt 1, ust. 2 pkt 3 i § 17 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych z dnia 22.10.151. (Dz. U. 2018, poz. 265) zasadza od oskarzonego na
rzecz oskarzyciela positkowego J. T. (1) kwote (...) (dwa tysigce dwiescie osiem) zl, tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.

V. Na podstawie art. 627 kpk oraz art. 1, art. 2 ust 1 pkt 4 w zw. z ust. 2 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. z 1983r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty
postepowania w kwocie 6666,46 z} oraz oplate 300 zt.

/-/ s. 1. Hantz — Nowak

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt VIK 824/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie

art. 343, art. 343a lub



art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. M.G. (1) 1. czyn przypisany: w

okresie od 16 marca
2016r. do stycznia 2017r.
w P. uporczywie nekal
M. H. (1) w ten
sposéb, ze przesylal do
pokrzywdzonego
wiadomoSci tekstowe
sms oraz wiadomoSci
poczta elektroniczng, w
tym zawierajace grozby
popelienia na  jego
szkode nieokreslonego
przestepstwa, a nadto
zamieszczal obrazliwe
komentarze na portalach
spoleczno$ciowych
podszywajac sie pod inne
osoby czym wzbudzit u
pokrzywdzonego
uzasadnione
okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia i  istotnie
naruszyt jego prywatnosc,
czyli dopuscit sie




przestepstwa z art. 190a §
1kk

2. czyn przypisany: w
okresie od 1 lutego 2016r.
do dnia 6 wrzeénia
2017r. w P. uporczywie
nekat J. T. (1) w ten
sposéb, ze wykonywal
do tego pokrzywdzonego
polaczenia telefoniczne,

przesylal wiadomosSci
tekstowe sms oraz
wiadomoSci poczta
elektroniczng, w tym
zawierajace grozby

popelienia na  jego
szkode nieokreslonego
przestepstwa, zamieszczal
obrazliwe komentarze na
portalach
spoleczno$ciowych
podszywajac  sie  pod
inne osoby, wysylal do
sgsiadow J. T. (1) pisma
rzekomo pochodzace =z
P. Urzedu Skarbowego
w P, z falszywymi
informacjami o wszczeciu
postepowan w zwiazku
z  nieprawidlowoSciami
w ich rozliczeniach
podatkowych, wskazujac
w tych pismach pelne dane
osobowe i adresowe J.
T. (1) jako osoby ktora
miata takie informacje
przekaza¢ Urzedowi oraz
w ten sposob, ze w
nieustalonym miejscu i
czasie a ujawnionym w
dniu 13 czerwca 2016r. w
celu uzycia za autentyczny
podrobil podpis H. C. (1)
- sgsiada pokrzywdzonego
i wykorzystujac inne jego
dane przestal pismo do
P.Urzedu Skarbowego w P.
informujace o rzekomych
nieprawidlowoSciach ~ w




dzialalnoSci prowadzonej
przez J. T. (1
ponadto podszywajac sie
pod rzekoma kochanke
pokrzywdzonego przeslal
do zony J. T.
(1) wiadomosci tekstowe
sms  informujace  ja
o rzekomych licznych
zdradach pokrzywdzonego
- czym wzbudzil u
tego pokrzywdzonego
uzasadnione
okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia 1  istotnie
naruszyt jego prywatnos¢ ,
czyli dopuscit sie
przestepstwa z art. 190 a §
1kkiart. 270 § 1 kk w zw.
zart. 11 § 2 kk

3. czyn przypisany: w
okresie od 1 lutego 2016r.
do 22 wrze$nia 2016r. w
P. uporczywie nekat J. T.
(2) poprzez wykonywanie
do tej pokrzywdzonej
polaczen  telefonicznych
oraz przesylanie
wiadomoSci tekstowych w
tym podajac sie za
kochanke J. T. (1)
- meza pokrzywdzonej
i informujac o jego
rzekomych licznych
zdradach, czym wzbudzil
u tej pokrzywdzonej
uzasadnione
okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia i  istotnie
naruszyl jej prywatno$c
- czyli dopuscil sie
przestepstwa z art. 190a §
1kk

4. czyn przypisany: w
okresie od marca 2014r.
do pazdziernika 2016r. w
P. uporczywie nekatl J. M.
(1) poprzez wykonywanie




do tej
polaczen
przesylanie
tekstowych
wiadomosci za
poczty

pokrzywdzonej
telefonicznych,

wiadomosSci

sms  oraz
posSrednictwem
elektronicznej,
kontrolowal i obrazal a
nadto $ledzit ja w okolicy
miejsca zamieszkania
i  wykonywanej pracy,
czym wzbudzit u tej
pokrzywdzonej
uzasadnione
okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia i  istotnie
naruszyt jej prywatnosé
- czyli dopuscil sie
przestepstwa z art. 190a §
1kk

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

1. M. H. (1) znalazt w | zeznania $§wiadka M. H. (1) | k. 23-26, 341-342,
dniu 11.02.16r. ogloszenie, 631v-633

ze zespol (...) poszukuje
gitarzysty, jako, ze muzyka
jest jego pasja i z
zawodu jest muzykiem
zglosit sie, zostal przyjety
na miejsce poprzedniego
gitarzysty M. G. (1), w
marcu 2016r. odbyl sie
pierwszy koncert zespotu
w nowym skladzie, kilka
dni po tym wystepie do
pokrzywdzonego

zadzwonil mezcezyzna,
ktéory grozil ze '"masz
przejebany, ja  ciebie
zajebie",  pokrzywdzony
nie podjal rozmowy i sie
rozlgczyl, po tej rozmowie
M. H. mial wiele polaczen
z tego numeru, nastepnie
na swoj profil na (...) zaczal

otrzymywaé zaproszenia




od M. G. (1) oraz
innych oséb jak np. M.,
pokrzywdzony odrzucal te
zaproszenia, nastepnie w
maju 2016r. otrzymalem
maila zatytulowanego
"masz przejebane" o tresci
"witaj skurwielu, wszedles$
w droge nieodpowiednim
ludziom, bedziesz mial
klopoty i to niezle, nie
wiesz z kim zadarles",
maili bylo okolo 5,
niepokdj $wiadka zaczal
narastaé, bo ani jego
nr telefony ani adres
mailowy nie byl nigdzie
podany, zaczal réwniez
otrzymywaé informacje,
ze znajomi np. T. T.
(1), otrzymuja dziwne
wiadomoSci, ze M.
H. wpad} w zle
towarzystwo i czy nadal
jezdzi tym samochodem,
pokrzywdzony domyslat
sie, ze wiadomosci mog}
wysylaé  oskarzony i
postanowil g0
sprowokowac, a
mianowicie @~ w  dniu
26.05.16r. otrzymal maila
o tresci: ,J. H. to
twoja rodzinna? W. to
niebezpieczna dzielnica”.
Oskarzony zrobil screen
wiadomoSci, ktoérg wyslal
mu M. H. (1) i kopie
wystat do J. T. (1)
z drugiego konta piszac
"zobacz co tw(j gitarzysta
napisal”, uczynil to z
konta (...) a konto to
bylo znane J. T. (1) jako
M. G. (1), gdyz wcze$niej
oskarzony tym kontem sie
postugiwal (k.31, 32-34).
Nadto, oskarzony usitowal
nawigzywaé¢  polaczenia
telefoniczne. Nekanie




pokrzywdzonego trwalo
rok od marca 2016r. do

stycznia 2017r.

kopie maili

k. 4-20i31-34

zeznania Swiadka T. T. (1)

k. 276, 671, 693

2. J. T. (1) byt
zalozycielem zespohu (...),
oskarzony byt gitarzysta
w tym zespole, jednak
wspolpraca
ukladal sie dobrze, ale
zaczela  sie

poczatkowo

pogarszac
i oskarzony odszedt w
lutym/marcu 2016r.
oskarzony mial inna
wizje zespolu i chcial
aby granie stalo sie
glownym zajeciem a nie
tylko dodatkowym, a
kazdy z czlonkéw mial
swoje zycie zawodowe
i nie dysponowal takim
wczesniej  J.
zaprzyjaznil sie
czesto
zwierzal mu sie ze spraw
prywatnych, po odejsSciu
oskarzonego do zespolu
zostat przyjety M. H. (1)
i wowczas sytuacja zaczela
sie pogarszaé, zaczely
pojawia¢ sie komentarze
na (.) i (.), pani
Jo M. (1) ze S, o
takim samym imieniu i
nazwisku jak wokalistka
z zespohu, poinformowala
pokrzywdzonego, ze miala
wlamanie na konto na
(...) i kto$ z jej konta
wysyla obraZliwe wpisu
na zespol, J. T. (1) i
inni czlonkowie zespolu
blokowali konta z ktorych
oskarzony ich atakowal,

czasem,
T. (1)
z oskarzonym i

zeznania $wiadka J. T. (1)

k. 35-39, 91-93, 95-96,
183-184, 282, 336, 462,
592v-593Vv, 629v-631v




woweczas on stwarzal sobie
nowe np. Z. M. (..),
wiadomosci byto kilka w
ciggu tygodnia

w kwietniu 2016r. J. T. (1)
otrzymywal wiadomoSci
z  ktéorych  wynikalo,
ze  oskarzony  spotka
sie z jego zona i
wyjawi tajemnice, zZe tylko
strach pozostal, atakowal
zone J. T. (1) udajac
kochanke, postugiwal sie
przy tym nr telefonu
T. D. (1), wysylajac
wiadomo$ci z  bramki
internetowej, oraz tworzac
adres mailowy podobny
do adresu pana D,
stworzyl fikcyjna sytuacje,
ze to sasiad donosi na
J. T. (1) do wurzedu
skarbowego, okazalo sie,
ze podpis na doniesieniu
byl podrobiony

oskarzony od maja 2016r.
zaczal wysyla¢ konkretne
smsy do J. T. (1) z numeru
(...)na nr pokrzywdzonego
(...) z ktorych wynikalo,
ze planuje wieloetapowa
akcje 1 ze przechodzi
do  kolejnego  etapu,
jednocze$nie  oskarzony
atakowat zone J. T. (2)
smsami probujac skldcié ja
z mezem i skontaktowal
si,e z J. B. (1) probujac
naméwi¢ go do wspodlnej
akcji przeciwko J. T.
(1), w rozmowie ktora
miala miejsce w maju
2016r. oskarzony grozil
pokrzywdzonemu ze straci
syna, ze odkopal swoja
palke i sie przygotowuje,
ze go spaluje, ze bedzie
musial wypierdalaé ze S.,




nazywal M. H. pieskiem,
ze jak bedzie podskakiwat
to zle skoniczy, rozmowa
zostala nagrana przez J.
T., oskarzony w smsach
oskarzal pokrzywdzonego

o  pedofilie,  wysylal
rowniez wiadomoSci
zawirusowane

zdaniem pokrzywdzonego,
oskarzony chcial wrécié do
zespohu

-odnoénie  sytuacji =z
urzedem skarbowym:
pokrzywdzony  otrzymal

od sasiadéw
wzorowane na pisma z
(...) wzywajace na kontrole
do urzedu, po wyjaénieniu
sprawy w urzedzie okazalo
ze sa to falszywe
zawiadomienia parafa i

pisma

sie,

pieczatka pana C. zostala
podrobiona

- dzialania oskarzonego
wywolaly u
pokrzywdzonego uczucie
dreczenia, nie mogl zaznaé
spokoju, zaczal podupadaé
na zdrowiu psychicznym i
fizycznym, schudt ok 10
kg, burzyl prywatno$é i
spokéj rodziny, trudno jest
powré6cié do spokojnego
zycia

- oskarzony prowadzil

profil zespolu na (...)

- J. T. (1) obawial sie ze
co$ moze sie sta¢ zonie lub
rodzinie

zeznania $wiadka J. B.

k. 669-670, 673, 355-356,
693-694




spis rozmowy , protokél | k.  44--50, 51-54, k.
ogledzin plyty 203-209
wydruki maili i plyta k. 55-89, 90, 97-99,

153-163, 185-190

listy , pisma z urzedu

k. 94, 102-111, 117-123

zeznania Swiadka J. T. (2)

k. 193, 635-635v

zeznania Swiadka T. D. (1)

k. 201-202

zeznania Swiadka J. M. (1)

k. 221-222, 270-271

zeznania Swiadka H. C. (1)

k. 237-238, 634-635

zeznania $wiadka D. M.

k. 671-673, 273, 694-695

3. w lutym 2016r. J.
T. (2) zaczela dostawaé
polaczenia telefoniczne od
M. G. (1) z or (...), w
ktérych zalil sie odnos$nie
odejécia z zespolu, wysylal
tez smsy w ktorych pisal,
ze J. T. (1) jest zla osoba,
ze jazdradza i spotyka sie z
innymi kobietami, bylto ich
kilkadziesiat przez okolo
pol roku, otrzymywala
tez wiadomosci z bramki
internetowej w ktérych byt
wpisany nr T. D. (1)(...)
- perkusisty z zespotu,
ktoéry w rzeczywistoSci nie
wysylal tych wiadomosci
(zeznania $wiadka k.
201-202, 635v), J. T.
(2) zaczela traci¢ zaufanie
do meza, zaczela go
kontrolowac, zaczela mieé
leki
polaczenia telefonicznego,
oskarzony podawal sie
za kochanke meza, za

przed odebraniem

zeznania $wiadka J. T. (2)

k. 193, 635-635v




urzednika  skarbowego,
bala sie do tego stopnia, ze
chciala sie wyprowadzic z
dzieckiem, rozpoznala glos
oskarzonego na nagraniu

zeznania $wiadka T. D.

k. 201-202, 635v-636V

4. J. M. (1) od 2012r
dolaczyt do
(...)  jako
oskarzony

zespolu
wokalistka,
grac
z zespolem w styczniu
2013r., go,
jako kolege, pomagal jej
w sprawach codziennych,

zaczal

traktowala

potem oskarzony zaczgloal
"narzuca¢ sie¢" $wiadkowi
$wiadek
powiedziala w zespole
Z problem z
zachowaniem

i w koncu
Ze ma

oskarzonego, wowczas J.

zaczal  rozmawia¢ @z
oskarzonym, w marcu
2014r. po  koncercie

wspolnie zasneli, po okolo
dwoéch dniach $wiadek
zaczela otrzymywaé od
oskarzonego przez konto
na (...) opis uczué¢ jakie
zywil,
ze ja kocha,
obrécila top w zart i
nie traktowala powaznie,

do niej mowil,

Swiadek

oskarzony zaczal dzwonié
do $wiadka, pisa¢ smsy
prawie
nr(...) lub przez portal(...)
i konto (.. G,
kiedy odpisywala
komentowal, Ze jest
wsiowa dziolcha, ponizal,

codziennie z

nie

ze nie umie $piewad, ze jest
latwa, glupia, proponowat
wsp6lna  kolacje, kino,
wyjScie, nie przyjmowal
argumentéw ze nie sa
razem, oskarzony zaczal

zeznania Swiadka J. M. (1)

k. 221-222,, 633-634Vv




by¢ tez zazdrosny o J.
M. (1), w roku 2015
mieli proby w (..) i
kiedy oskarzony widzial,
ze zbliza sie do $wiadka
inny mezczyzna to ja
izolowal, blokowal droge,
moéwil, ze nie ma tu
czego szukac, pytal co robi
i gdzie jest, wpadal w
szal, gdy dowiedzial sie ze
Swiadka z J. T. (1) laczy
przyjazn, od momentu
odejécia oskarzonego z
zespolu nekanie nasililo
sie, dzwonil do $wiadka
codziennie, wysylal smsy,
w marcu 2016r. oskarzony
Sledzit J. M. (1),
zauwazyla  oskarzonego
przed lokalem S. i kilka
razy widziala samochdd
oskarzonego w poblizu
miejsca  préb, domu,
miejsca pracy, byl to
samochéd marki M.
koloru czerwonego, pare
razy ten samochod toczyl
sie kolo $wiadka, J. T.
(1) pokazywal $wiadkowi
smsy od oskarzonego, z
konta A. M. wychodzily
komentarze, ze trzeba
wymieni¢ wokaliste a nie
gitarzyste, jak pojawily sie
ataki na zesp6l to $wiadek
zaczela sie baé, ze co$
jej sie moze staé,bala sie.
Swiadek rozpoznala glos
oskarzonego w rozmowie
ktéra nagrat J. T. (1)
i przerazila sie tym co
powiedzial o synu J. T. (1),

Oskarzony prowadzit
obsluge  informatyczna
zespohu, profilowal konto,
moderowal wpisy, mial
dostep do danych o
kontach. Wspodlpracowal




w tym zakresie z T.
D. (3). Oskarzony byl
wlascicielem domeny P.

(..

w zwigzku z ta sytuacja
Swiadek ma problemy ze
snem,

zeznania Swiadka D. M.

k. 273, 671-673, 694-695

Oskarzony M. G.
(1) ma 54
wyksztalcenie $rednie, z
zawodu jest mechanikiem
napraw i eksploatacji
urzadzenn  chlodniczych,
jest muzykiem, jest zonaty,

lata,

nie ma nikogo na swoim
utrzymaniu, bez pracy, nie
byt karany

karta karna

k. 601

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,

czynu nie

1.2.1.

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

Przy

nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

1.0Cena DOWOdéw

0.1.Dowody
podstawq
Jaktéow

bedqgce
ustalenia




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

zeznania Swiadka J. T. (1)

Sad dal wiare zeznaniom
pokrzywdzonego J. T.
(1), ktory w spos6b
szczery, przekonujacy,
dokladny i rzeczowy
przedstawil jak wygladaly
sytuacje i zachowania
oskarzonego  wzgledem
niego i innych czlonkow
zespolu  lub  rodziny
pokrzywdzonego oraz w
jaki sposéb oskarzony
nekal  pokrzywdzonego
wiadomoSciami sms,
mailami, telefonami i
innymi zachowaniami
opisanymi przez
pokrzywdzonego.

Zeznania pokrzywdzonego
zostaly w duzej mierze
potwierdzone zalaczonymi
do akt wydrukami
korespondencji smsowej i
mailowej oraz wydrukami
tresci zamieszczanych
przez oskarzonego na
portalu F.. Jego zeznania
korelowaly takze zZ
zeznaniami $wiadkow J. T.
(2), T.T. (1), J. B,, J. M.,
H. C, M. H, T. D, D.
M. oraz dokumentami, jak
chocby spisem rozmowy
sporzadzonej nie tylko
przez  pokrzywdzonego
ale i funkcjonariusza
policji. Zdaniem Sadu,
pokrzywdzony  wskazal
przyczyny dla ktérych
oskarzony  mialy sie
zachowywaé w  sposob
naganny, oskarzony
posiadal tez wiedze i
mozliwo$ci by wykorzystaé
posiadane  umiejetnoSci




i wiedze o czlonkach
zespolu,

"czulych punktach"”, ktore

wiedzial o

sprawia przykro§¢ czy
wywolaja  strach. Sad
nie znalazl argumentéow
majacych
niewiarygodnoS$ci zeznan

$wiadczy¢ o

Swiadka.

zeznania Swiadka J. M. (1)

Nie bylo
do nieprzyznania wiary
zeznaniom S$wiadka J. M.
(1). Swiadek potwierdzita
podawane
przez  pokrzywdzonego
J. T. (1) dotyczace
kierowanych do niego
wiadomosci maili,

podstaw

okolicznosci

sms,
rozméw  telefonicznych
ze strony oskarzonego.
Swiadek sama czula sie

bala sie.
Swiadka  sa
zgodne z zeznaniami: J. T.
(1), M.H.,,T.D., J. B..

zastraszona,
Zeznania

zeznania $wiadka M. H. (1)

Sad dal wiare zeznaniom
pokrzywdzonego,  ktory
w  sposéb  obszerny,
przekonujacy,
przedstawil jak wygladaly
sytuacje i zachowania
oskarzonego  wzgledem
niego i innych czlonkéow
zespotu jaki
spos6b pokrzywdzony czul
sie osaczony i nekany.
Zeznania pokrzywdzonego
zostaly w duzej mierze

logiczny

oraz w

potwierdzone zeznaniami
$wiadkéw J. T. (2), J. T.
(1, T. T. (1), J. B., J. M.,
H. C, T. D.,, D. M.. Sad
nie znalazl argumentéw
majacych
niewiarygodnoS$ci zeznan

Swiadezy¢ o

Swiadka.




zeznania Swiadka J. T. (2)

Sad dal wiare zeznaniom
pokrzywdzonej J. T. (2),
ktéry w sposob szczery,
przekonujacy, logiczny i
zgodny z do$wiadczeniem
zyciowym  przedstawila
niepokojace zachowania
oskarzonego, powodujgce
zamet w jej rodzinie i
obawe o dziecko. Swiadek
czula sie osaczona, bala sie
o dziecko, organizowala
transport  dziecka do
szkoly.
pokrzywdzonej pozostaja
w zgodzie z zeznaniami
swiadkow J. T. (1), T.
T. (1), J. B, J. M,, H.
C, M. H, T. D, D. M.
oraz dokumentami. Sad
nie znalazl argumentow
majacych $wiadezy¢ o
niewiarygodno$ci zeznan
$wiadka.

i z Zeznania

zeznania $wiadka D. M.

Zeznania  Swiadka sa
spbjne, logiczne, szczere
oraz zgodne z zeznaniami
swiadkow J. T. (1),
T. D, J. B, J. M.
Swiadek potwierdzil, ze J.
przytoczyt mu rozmowe
dotyczaca syna i ze w
takiej sytuacji réwniez
by sie wystraszyl, ze ta
sytuacja odbila sie na
psychice pokrzywdzonego
T., i ze
zrobil  sie

oskarzony
agresywny
wobec czlonkéw zespolu
po jego
Sad nie
argumentow $wiadczacych
Swiadek
podaje fakty odmiennie od
rzeczywistosci.

opuszczeniu.
doszukal sie

o tym, ze




zeznania Swiadka H. C. (1)

Sad dal wiare zeznaniom
Swiadka, ktéry opisal
szczegblowo sytuacje
zwigzang z  pismem
do urzedu skarbowego
wyslanym w jego imieniu
przez oskarzonego, by
sprawi¢ problemy panu
J. T. (1. Sad
znalazl podstaw do tego
by  kwestionowaé te
zeznania, s one zgodne

nie

z zeznaniami J. T. oraz
urzedu
skarbowego znajdujacymi
sie w aktach.

z pismami z

zeznania Swiadka J. B.

Sad dal wiare zeznaniom
Swiadka, ktory przedstawit
zapamietane okoliczno$ci,
dotyczace miedzy innymi
rozmowy 2z oskarzonym
w  ktorej
proponowat
mszczenie sie na J. T.
(1). Zeznania $wiadka byly
szczere, spojne, logiczne
i potwierdzone przez J.
T, M. H., T. D, D.
M.. Sad
argumentow $wiadczacych
o niewiarygodno$ci zeznan

oskarzony
Swiadkowi

nie znalazl

Swiadka.

zeznania Swiadka T. D.

Rowniez 1 zeznania
tego $wiadka zaslugiwaly
na wiare i przyczynily
sie  do potwierdzenia
okolicznos$ci podawanych
przez pokrzywdzonych J.
T, J. T, M. H, T. T,
Swiadek potwierdzil, ze nie
wysylal smséw do zony
pokrzywdzonego J. T. ze
swojego telefonu, smsy
przychodzily z bramki
internetowej a jego numer
zostal wykorzystany przez




oskarzonego. Sad nie
znalazt  podstaw by
kwestionowac zeznania.

zeznania Swiadka T. T. (1)

Sad  uznal  zeznania
Swiadka za wiarygodne w
calosci, gdyz nie budzily
watpliwosci w  $wietle
do$wiadczenia zyciowego,
logiki oraz byly zgodne
z zeznaniami $wiadka w
szczegblnosci: J. T., M.
H., J. B. i inne, zdaniem
Sadu
przedstawil zapamietane
okoliczno$ci i brak
podstaw do odmowy

wiarygodno$ci zeznaniom.

Swiadek szczerze

karta karna

Dokumenty zebrane w
sprawie Sad
jako wiarygodne i w

ocenil

pelni  przydatne dla
rozstrzygniecia.  Zostaly
one sporzadzone przez
uprawnione do  tego

podmioty, w przepisanej
formie,
kwestionowaly ich
prawdziwo$ci, a Sad nie
mial podstaw, by czyni¢ to

strony nie

z urzedu.
kopie maili Dokumenty zebrane w
sprawie Sad ocenit

jako wiarygodne i w
pelni  przydatne dla
rozstrzygnieci, a Sad nie

mial podstaw, by czyni¢ to

z urzedu.

listy , pisma z urzedu Dokumenty zebrane w
sprawie Sad ocenit
jako wiarygodne i w

pelni  przydatne dla
rozstrzygniecia.  Zostaly
one sporzadzone przez

uprawnione do tego




podmioty, w przepisanej
formie, nie
kwestionowaly ich
prawdziwo$ci, a Sad nie
mial podstaw, by czyni¢ to

strony

z urzedu.

spis rozmowy , protokdl
ogledzin plyty

Dokumenty zebrane w
sprawie Sad
jako wiarygodne i w
przydatne  dla
rozstrzygniecia.  Zostaly
one sporzadzone przez
uprawnione do  tego
podmioty, w przepisanej
formie, nie
kwestionowaly ich
prawdziwo$ci, a Sad nie
mial podstaw, by czynic to

ocenil

peli

strony

z urzedu.

wydruki maili i plyta

Dokumenty zebrane w
sprawie Sad
jako wiarygodne i w
pelni  przydatne dla
rozstrzygnieci, a Sad nie
mial podstaw, by czynic to
z urzedu.

ocenil

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.1.1

zeznania $wiadka M. G. (2)

k. 686v-687v - w ocenie
Sadu, zeznania $wiadka
zashuguja na wiare jedynie
w czeSci, Sad dal wiare

zeznaniom w  zakresie




zgodnym z ustaleniami
stanu faktycznego, Sad nie
dal wiary temu, ze

czlonkowie zespolu mieli
do niego pretensje nie
wiadomo o co i dlatego
odszedt z zespolu, ze J.
T. (1) grozil oskarzonemu,
ze mu obetnie palce,
podpali dom, ze J. T. (1)
wydzwanial wieczorami a
oskarzony byl przez to
nerwowy, ze J. M. (1)
nie narzekata na atmosfere
w  tym

zakresie zeznania $wiadka

w zespole -

Sq sprzeczne z zeznaniami
J. T. (1), J. M. (v,
J. T. (2), M. H. (3),
D. M., J. B.. Swiadek
znal opis sytuacji z relacji
meza, podejmowal
prob weryfikacji u drugiej
strony konfliktu, nalezy

nie

wiec uznaé, ze nie mial
pelnej
przedmiotowych zdarzen
objetych  zarzutem, w
zwigzku z tym Sad dal
wiare Swiadkowi jedynie

wiedzy co do

czesciowo.

zeznania  $wiadka  B.
B. k. 718-719 - Sad
dal  czeSciowo  wiare

zeznaniom S$wiadka, Sad
nie dal wiary temu, ze J.
T. (1) pisal do oskarzonego
smsy zawierajace grozby,
gdyz w tym zakresie
zeznania sa sprzeczne z
zeznaniami $wiadkow J.
T. (1), J. M. (1), J. T.
(2), M. H. (3), D. M., J.
B., zdaniem Sadu, §wiadek
podobnie jak pani M. G.
(2) znala opis sytuacji
z relacji oskarzonego, co
pozostaje w sprzecznoSci




z pozostalymi dowodami
w sprawie stad zeznania
Swiadka nie zasluguja na
pelna wiare

wyjaénienia _oskarzonego
M. G. (1 k.
590v-592v, 406-407,
513-515,  632v, 635,
719v-720v - oskarzony
nie przyznal sie do
winy, jedynie do zdarzenia
z zawiadomieniem US
w imieniu sgsiada H.
C., Sad nie dat
wiary w znacznej czeSci

wyjadnieniom

oskarzonego, Sad nie dal
wiary temu, co pozostaje w
sprzeczno$ci z ustaleniami
stanu faktycznego, w
tym w szczegdlnosci, ze:
oskarzony nie grozil J.
T. (1), ze tylko staral
sie pomodc wokalistce
J. M. (1) a zostal
przez niag uwiedziony, ze
zlodliwie zmieniono mu
hasta do serweréw gdy
juz odszedl z zespolhu,
ze ktoS sie podszywal
pod oskarzonego, ze J.
T. w rozmowie grozil
oskarzonemu, ze J. M.
przesle prywatne rozmowy
do zony oskarzonego, ze
to M. H. (3) grozi
oskarzonemu ze nie ma
sie pokazywa¢ na W.,
albowiem pozostaje to w
sprzeczno$ci z zeznaniami
swiadka J. T. (1), J. T. (2),
T. T. (1), J. B.,, J. M., H.
C., M. H,, T. D, D. M..
Zdaniem Sadu, oskarzony
przyjat linie obrony, ktora
nie znalazla potwierdzenia
w materiale dowodowym.
Oskarzony  przedstawil




odmienng ocene dowodow
zebranych w toku
postepowania sadowego.
Zdaniem Sadu, majac
na uwadze do$wiadczenie
zZyciowe i logike
oraz wiarygodne zeznania
Swiadkéw tylko oskarzony,
czujac sie pokrzywdzony
po opuszczeniu zespotu,
mial interes 1 wiedze
dotyczaca zycia
zawodowego i osobistego
czlonkow  zespolu, w
tym pokrzywdzonych,
ktéora mogt wykorzystaé
wysylajac wiadomoSci
sms, wiadomos$ci mailowe,
wykonujac polaczenia
telefoniczne. Glos
oskarzonego, mowiacy
o] synu J. T.
(1) zostal rozpoznany
przez $wiadkéw. Trudno
uzna¢ by stanowilo to
zart czy porOwnanie.
Dlatego tez  zdaniem
Sadu analizujac calosé
materialu  dowodowego,
zar6wno material
dowodowy osobowy jak
i dokumenty nalezy
uzna¢, ze wyjadnienia
oskarzonego nie zastuguja
na wiare.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I M.G. (1)

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej
Kwalifikacja prawna

zostala przyjeta przez
Sad zgodnie =z aktem
oskarzenia, Sad uznal,
ze oskarzony M. G. (1)
wypelil znamiona w/
w przestepstw opisanych
wyzej w pkt 14 tj. z
art. 190a § 1 kk, art.
270 § 1 kk, dzialajac z
winy umyslnej, oskarzony
jako  osoba  dorosla,
posiadajaca wyksztalcenie
Srednie doskonale zdawal
sobie sprawe z tego co
mogg wywola¢ kierowane
do pokrzywdzonych smsy,
maile, polaczenia
telefoniczne, komentarze
na profilach, zawierajace
grozby, informujace o
zdradach oraz zachowania
polegajace na $ledzeniu
pokrzywdzonej J. M.. Sad
uznal, Ze wina i sprawstwo
oskarzonego nie budzi
watpliwosci, jako  ze
zeznania pokrzywdzonych
i pozostalych $wiadkow
sa  szczere, obszerne
i w  spos6b  jasny
i logiczny przedstawiaja
zapamietane fakty.
Trudno zdaniem Sadu
przyjac, ze pokrzywdzeni
i pozostali Swiadkowie
zaslugujacy na wiare w
sposob celowy by pograzyé
oskarzonego umowili sie
i nieprawdziwie zeznawali
przed Sadem.

Przez nekanie nalezy
rozumie¢ wielokrotne,
powtarzajace sie




prze$ladowanie

wyrazajace sie w
podejmowaniu  rbéznych
naprzykrzajacych sie
czynnoéci, ktérych celem

jest udreczenie,
utrapienie,  dokuczenie
lub niepokojenie

pokrzywdzonego albo jego
osoby najblizszej (art. 115
§ 11 KK - zob. uwagi
do tego przepisu). Jest to
wiec z zasady przestepstwo
wieloczynowe. Moga to
by¢ zachowania zaréwno
legalne, jes$li  oceniac
je pojedynczo, polegajace
np. na wysylaniu
listow (tradycyjnych lub
elektronicznych) i SMS-
ow, telefonowaniu,
nachodzeniu w roéznych
miejscach  albo  stale
j€ej §ledzenie lub
naprzykrzajace sie
towarzyszenie, jak rowniez
nielegalne, wyrazajace
sie np. Ww grozeniu,
wlamywaniu  sie  do
skrzynek na listy lub
do mieszkania ofiary
w celu pozostawienia
wiadomos$ci lub innych
przedmiotéw. Negatywny
stosunek sprawcy do
pokrzywdzonego
wzmocniony jest
dodatkowo wlasciwoscia
jego zachowania,
zawierajaca sie w
uporczywosci nekania.
Ustawodawca
kryminalizuje zatem tylko
takie zachowania
odpowiadajace nekaniu,
ktére maja  charakter
dlugotrwaly. (0]
uporczywym zachowaniu
sie sprawcy $wiadczyé
bowiem bedzie zZ




jednej strony jego
szczegblne  nastawienie
psychiczne,  wyrazajace
sie  w nieustepliwoSci
nekania, tj. trwaniu
A4 sSwego rodzaju
uporze, mimo prdésb i
upomnienn pochodzacych
od pokrzywdzonego lub
innych oséb o zaprzestanie
przedmiotowych

zachowan, z  drugiej
natomiast strony — dluzszy
uplyw czasu, przez ktory
sprawca je podejmuje
(wyr. SA we Wroclawiu
Z 19.2.2014 1., II AKa
18/14, KZS 2014, Nr 7—
8, poz. 98). By zachowanie
moglo by¢ uznane
za  stalking, nekanie
przez sprawce musi by¢
uporczywe, a  zatem
polega¢ na nieustannym
oraz istotnym naruszaniu
prywatno$ci innej osoby
lub na wzbudzeniu w
pokrzywdzonym

uzasadnionego

okoliczno$ciami poczucia
zagrozenia, ponizenia lub
udreczenia. Ustawodawca
nie wymaga przy
tym, aby zachowanie
stalkera nioslo ze soba
element agresji. Nadto
prawnie irrelewantne
jest w kontekscie
strony podmiotowej tego
przestepstwa, czy czyn

sprawcy powodowany
jest Zywionym do
pokrzywdzonego

uczuciem milodci,
nienawisci, checia
dokuczenia mu,

zlosliwosécia czy checia
zemsty. Dla bytu tego
przestepstwa nie ma
znaczenia, czy sSprawca




ma zamiar wykona¢ swoje
grozby. Decydujace jest
tu subiektywne odczucie
zagrozonego, ktoére musi
by¢ oceniane w sposbéb
zobiektywizowany (post.
SN =z 12.12.2013 r.,
III KK 417/13, KZS
2014, Nr 6, poz.
26). Poczucie zagrozenia
oznacza, ze zachowanie
sprawcy rodzi u
pokrzywdzonego

przypuszczenie, ze moze

nastgpié eskalacja
zamachu i  sprawca
jest w stanie posungc
sie do naruszenia
innych doébr, jego Ilub
osoby mu najblizszej,
w  szczegblnodci  zycia
lub zdrowia. Poczucie
zagrozenia moze takze
powstaé w wyniku
stalego braku komfortu
bezpieczenstwa

spowodowanego

zachowaniem  sprawcy,
1. podjecia przez
niego takich czynnosci,
ktore wytworza u
ofiary  stale = wrazenie
Sledzenia (obserwowania,
podgladania) lub
naruszania jego rzeczy lub
korespondencji.

W ocenie Sadu, oskarzony
swoim zachowaniem
wyczerpal zarOwno
przedmiotowe, jak i
podmiotowe  znamiona

zarzucanych mu
przestepstw. Zaréwno
dzialanie oskarzonego

mialo charakter nekania,
trwato dlugo, wzbudzito
uzasadnione

okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia, strachu,




obawy, udreczenia,
naruszylo prywatnos$é
zycia rodzinnego
zwlaszcza

pokrzywdzonego J. T. (1).
W zwigzku z tym nie majac
Sad uznal
oskarzonego za winnego
popehienia przestepstw w
sposéb opisany w akcie
oskarzenia w pkt 1 do 4.

watpliwosci

Sad przyjal, ze oskarzony
dzialala w warunkach
ciggu przestepstw uznajac,
ze  zostaly  spelnione
przestanki z art. 91 § 1 kk.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M.G. (1) I I Sad przystapit do

wymierzenia
oskarzonemu kary na
podstawie art. 190a § 1
kk, przy zastosowaniu art.
91 § 1 kkiart. 37a § 1
kk, uznajac., ze oskarzony
dzialal w warunkach ciagu
przestepstw.

Sad wymierzyt
oskarzonemu kare
ograniczenia wolnoSci w
wymiarze 1 roku i 2 m-
cy, polegajaca na pracy
spolecznej w wymiarze
30 h
zdaniem

miesiecznie,
Sadu  kara
ta uwzglednia stopien
szkodliwosci
przekracza

spolecznej
czynu, nie




stopnia winy, bierze pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze jakiem ma
osiaggnac wobec skazanego
o takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa;
przestepstwa przypisane
oskarzonemu sg zagrozone
kara pozbawienia wolnosci
od 6 m-cy do lat
8, jednakze majac na
uwadze tres¢ art. 37a
§ 1 kk 1 okolicznosci
lagodzace Sad uznal, ze
jedynie wymierzenie kary
ograniczenia wolnosci
spelni stawiane przed kara
cele, natomiast orzeczenie
kary pozbawienia wolnos$ci
byloby zbyt surowe przy
uwzglednieniu
wezesniejszej
niekaralno$ci oskarzonego
i jego postawy zyciowej ;
przy wymiarze kary Sad
uwzglednit  okolicznos$ci
tagodzace, jak:
niekaralno$¢, dwukrotne
przeproszenie na  sali
rozpraw oraz obcigzajace
jak do$¢ dlugi okres
nielegalnego  dzialania,
intensywno$¢ dzialan,
naruszenie dobr
chronionych prawnie kilku
0sob.

M.G. (1)

II

Sad orzekl wobec

oskarzonego zakaz
zblizania sie do
pokrzywdzonych na

odleglos¢ mniejsza niz
20 m oraz zakaz
kontaktowania sie w
jakikolwiek  sposéb z
pokrzywdzonymi  przez
okres 3 lat, orzeczenie tych




zakazoéw bylo konieczne
na charakter
czynéw, ktérych dopuscil

z uwagi
sie  oskarzony, swoim
dzialaniem wywolywal u
pokrzywdzonych
negatywne

uniemozliwiajac spokojne,

emocje,

pozbawione strachu zycie.

M. G. (1)

I1I

Sad zasadzil od
oskarzonego na
kazdego zZ
pokrzywdzonych
nawiqzke w kwocie po
3000 zl na rzecz J. T. i M.
H., 2000 zt narzecz J. M. i
1000 zt narzecz J. T. (2).

IZeCz

W ocenie Sadu, orzeczenie
nawiazki wzmocni
charakter

pozwoli

wychowawczy
kary oraz
zrekompensowac

pokrzywdzonym doznane
przykroSci. Wysoko$é
nawigzek uwzglednia
mozliwoSci zarobkowe
oskarzonego, jego
wyksztalcenie i mozliwo$ci
pozyskania srodkow
pienieznych na ten
cel. Sad nie uwzglednit
wniosku
o zasgdzenie

w  wysokoSci

pelnomocnika
nawigzki
7000 1zl
uznajac, ze jest to za
wysoka kwota w stosunku
do czynow.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoS$ci




1.inne zagadnienia

W tym miejscu
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

sad
sie
kwestii

odnie$é

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone¢

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Iv,v

od

IrzZecz

Sad zasadzil
oskarzonego na
oskarzyciela positkowego
kwote 2208 1zl tytulem
zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego,
a w pkt V Sad zasadzil
od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa
kosztéw postepowania i
oplate, uznajac,
ma podstaw do zwolnienia

ZWrot

Ze nie

oskarzonego, mogacego
uzyskiwaé srodki
finansowe, nie shusznym
bytoby przerzucanie
obowiazku ponoszenia




kosztéw postepowania na
cale spoleczenistwo.

1.Podpis

/-/ s. lIzabela Hantz -
Nowak




