WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2018 roku

Sad Rejonowy Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu — Wydzial VI Karny w nastepujgcym
skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Monika Malasiak
Protokolant: sekr. Sqd. Magdalena Szczepaniak
przy udziale oskarzyciela publicznego------------

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 lutego 2018r.
sprawy S. B. (B.), syna A.iK.zdomu L., ur. (...) w P.
oskarzonego o to, ze:

W dniu 15 lipca 2016 roku w L. przy ul. (...) dokonal w ciggu 5 lat od odbycia kary co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci za umyS$lne przestepstwo podobne, zaboru w celu przywlaszczenia telefonu komorkowego (...)
(...) powodujac straty o lacznej wartoSci 1.449 zl na szkode M. S.z siedziba w K.

Yj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.

1. Uznaje oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 15 lipca 2016 roku w L. przy ul. (...), dzialajac w ciagu 5 lat po odbyciu
w okresie od dnia 16 kwietnia 2015r. do dnia 13 kwietnia 2016r. kary 1 roku pozbawienia wolnoéci wymierzonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 2 czerwca 2014r. (sygn. akt IT K 201/14) za czyn z art. 278 § 1 k.k.,
zabral w celu przywlaszczenia telefon komorkowy (...) (...) powodujac straty o lacznej wartoéci 1.449 zl na szkode M.S.
prowadzonego przez D. K. na ul. (...) w L., centrum handlowe (...) tj. czynu z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k k. i
za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 37 b k.k. wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz kare 6 (szeSciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 25 (dwadzie$cia pie¢) godzin miesiecznie

2. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz M. S. prowadzonego przez D. K. na ul. (...) w L.,
centrum handlowe (...) kwote 1.449 zl (tysiac czterysta czterdzie$ci dziewie¢ zlotych) tytulem naprawienia szkody

3. Na podstawie art. 627 k.p.k. obcigza oskarzonego kosztami postepowania i zasgdza od niego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 70 zt (siedemdziesiat ztotych), a na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 11 ust. 2 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 roku ,,O oplatach w sprawach karnych” ( Dz.U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) wymierza mu
oplate w kwocie 180 zl (sto osiemdziesiat zlotych).

/-/ SSR Monika Matlasiak
W dniu 15lipca 2016r. S. B. korzystal z przepustki, albowiem od dnia 16 kwietnia 2015r. przebywal w zakladzie karnym.

W tym dniu S. B. podszedl do stoiska z telefonami komoérkowymi M.S. prowadzonego przez D. K. w Centrum
Handlowym (...) przy ul. (...) w L..

Oskarzony o$wiadczyl, ze szuka prezentu dla dziewczyny, a sprzedawca zaproponowal mu telefon komoérkowy (...) (...)
za 1.499 zL. Oskarzony obejrzat telefon, po czym spytal, czy moze zapakowac go w ozdobne pudelko, ktére mial przy



sobie. W czasie gdy D. K. wypisywal fakture (na dane podane przez oskarzonego: J. J. S.) oskarzony pakowal telefon.
W pewnej chwili oskarzony spytal o ostateczna cene telefonu. Gdy ustyszat kwote stwierdzil, ze brakuje mu 100 zt i
musi wyj$é, aby pozyczy¢ pieniadze od siostry. Pudelko i torbe, ktéra oskarzony mial przy sobie, zostawil na ladzie.
Gdy D. K. chwycil je aby schowa¢, okazalo sie, ze nie ma w nim telefonu. D. K. zorientowat sie, ze S. B. ucieka, wiec
zaczal go gonic. S. B. udalo sie uciec. Do dnia wydania wyroku D. K. nie odzyskat telefonu, a S. B. nie naprawit szkody.

W dniu 15 lipca 2016r. S. B. dzialal w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od dnia 16 kwietnia 2015r. do dnia 13 kwietnia
2016r. kary 1 roku pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 2 czerwca
2014r. (sygn. akt IT K 201/14) za czyn z art. 278 § 1 k.k.

S. B. jest synem A. i K. zdomu L., ur. (...) w P.. S. B. ma wyksztalcenie $rednie, nie posiada zawodu, obecnie odbywa
kare pozbawienia wolnoéci. Oskarzony jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu. S. B. figuruje w K..

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie:
- wyja$nien oskarzonego (k. 93v., k. 43-44, k. 65-66)
- zeznan D. K. (k. 93v. w zw. z k. 3-5, k. 10-10V.)

- dokument6ow: notatek urzedowych (k. 1-2), protokotu ogledzin (k. 7-9), §ladéw (k. 31-37), karty karnej (k.46-47),
odpisu wyroku w sprawie II K 201/14 (k. 51-52), odpisu wyroku w sprawie II K 483/15 (k. 53-54), odpisu wyroku w
sprawie VIII K 1357/12 (k. 56), odpisu wyroku w sprawie II K 238/12 (k. 57-59), wydrukéw z NOE-SAD (k. 76-81)

Oskarzony zaré6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak i przed Sadem przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu. Przed Sadem oskarzony odmoéwit sktadania wyjasnien. W ocenie Sadu przyznanie sie do winy
przez oskarzonego nie budzi zadnych watpliwosci, albowiem §lady daktyloskopijne pozostawione przez oskarzonego
na porzuconej na miejscu kradziezy torbie, pochodza od niego. Oskarzony nie mial zreszta interesu w tym, by
konsekwentnie przyznawac sie do czego$, czego by faktycznie nie zrobil.

Za w peli wiarygodne Sad uznal takze zeznania D. K.. D. K. logicznie i jasno przedstawil przebieg kradziezy, a
takze opisal wyglad sprawcy. W ocenie Sadu zeznania D. K. nie budza zadnych watpliwos$ci co do ich szczerosci i
prawdziwoSci.

Za w pehi przydatne i wiarygodne Sad uznal takze zgromadzone w sprawie dowody z dokumentéw. Zadna ze stron
nie kwestionowala ich wiarygodnoSsci, a i Sad nie mial powodéw by to czynié.

Sad zwazyl, co nastepuje:

S. B. zostal oskarzony o to, ze w dniu 15 lipca 2016 roku w L. przy ul. (...) dokonal w ciggu 5 lat od odbycia kary co
najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, zaboru w celu przywlaszczenia telefonu
komorkowego (...) (...) powodujac straty o lacznej wartosci 1.449 zl na szkode M. S. z siedziba w K. tj. o przestepstwo
z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

W ocenie Sadu zgromadzony w sprawe material dowodowy wykazal, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu.

Sad uznal oskarzonego zatem za winnego tego, ze w dniu 15 lipca 2016 roku w L. przy ul. (...), dzialajac w ciagu 5
lat po odbyciu w okresie od dnia 16 kwietnia 2015r. do dnia 13 kwietnia 2016r. kary 1 roku pozbawienia wolnoS$ci
wymierzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 2 czerwca 2014r. (sygn. akt IT K 201/14) za czyn z art.
278 § 1 k.k., zabral w celu przywlaszczenia telefon komérkowy (...) (...) powodujac straty o tacznej wartosci 1.449 zt
na szkode M. S. prowadzonego przez D. K. na ul. (...) w L., centrum handlowe (...) {j. czynu z art. 278 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 37 b k.k. wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 25 godzin miesiecznie.



Oskarzony zabral w celu przywlaszczenia telefon komérkowy (...)(...) o warto$ci 1.449 zk. Oskarzony dzialal na szkode
M. S. prowadzonego przez D. K. na ul. (...) w L. w Centrum Handlowe (...). Oskarzony dzialal przy tym w ciagu 5
lat po odbyciu w okresie od dnia 16 kwietnia 2015r. do dnia 13 kwietnia 2016r. kary 1 roku pozbawienia wolnosci
wymierzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 2 czerwca 2014r. (sygn. akt IT K 201/14) za czyn z art.
278 § 1 k.k., a zatem w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k. Oskarzony dzialal umyslnie, z zamiarem bezpo$rednim
kierunkowym.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad kierowal sie ustawowymi dyrektywami wymiaru kary z art. 278 § 1 k.k. a takze
wskazowkami z art. 53 k.k. oraz art. 115 § 2 kk., dbajac jednocze$nie by kara spelila zaré6wno cele prewencji
indywidualnej (wychowawcze i zapobiegawcze), jak i prewencji generalnej rozumianej jako ksztaltowanie prawnej
$wiadomoSci spoleczenstwa.

Za okoliczno$é obciazajaca Sad uznal uprzednia karalno$é oskarzonego, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu.
Fakt ten, a takze okoliczno$ci popelnionego przez oskarzonego czynu (dzialanie podczas przepustki z zakladu karnego
wskazuja, ze jest on osobg zdemoralizowana, dla ktérej wchodzenie w konflikt z prawem jest sposobem na poprawienie
swej sytuacji finansowej. Niewatpliwie do okolicznoéci zaostrzajacych wymiar kary nalezy takze okoliczno$é, iz
oskarzony dopuscil sie kolejnego przestepstwa w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k. Do okoliczno$ci tagodzacych
Sad zaliczyl to, ze oskarzony przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu.

W ocenie Sadu, to wlasnie kara 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, a nastepnie wykonywana po niej kara 6 miesiecy
ograniczenia wolnos$ci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
25 godzin miesiecznie, najlepiej spelni cele tak prewencji indywidualnej, jak i generalne;j.

W punkcie 2 Sad na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz M. S. prowadzonego przez D. K. na
ul. (...) w L. kwote 1.449 z} tytulem naprawienia szkody. Srodek ten z jednej strony ma zrekompensowaé straty jakie
pokrzywdzony poniosl, a z drugiej strony ma pokazaé¢ oskarzonemu, ze nalezy naprawia¢ wyrzadzone przez siebie
szkody.

O kosztach, Sad orzekl w pkt. 3 wyroku. Sad nie znalazt przestanek ku temu, by oskarzonego z obowigzku poniesienia
kosztow postepowania zwolni¢. Oskarzony musi zatem poczyni¢ wysitek finansowy, by zar6wno wywigzac sie z
obowiagzku naprawienia szkody, jak i uregulowania nalezno$ci naleznych Skarbowi Pafistwa.
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