WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 9 marca 2018 roku

Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu — Wydzial VI Karny w nastepujgcym
skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Monika Malasiak

Protokolant: p.o. stazysty Agata Jarzynka

przy udziale Prokuratora Prok. Rejonowej Poznan — Wilda ------------
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23.01.18r. i 09.03.18r.

sprawy E. K., synaZ.i H. zdomu L., ur. (...) w P.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 9 maja 2014r. w S. pomimo grozacej mu niewyptacalnosci uszczuplit zaspokojenie wierzyciela C. C. (1) poprzez
zbycie dzialek nr (...) polozonych w gminie S.

Y. o przestepstwo z art. 300 § 1 k.k.

1. Oskarzonego uznaje za winnego tego, ze w dniu 9 maja 2014r. w S. w celu udaremnienia wykonania orzeczenia
sadu i zaspokojenia swojego wierzyciela C. C. (1) zbyt za kwote 200.000 z} dzialki nr (...) polozone w gminie S., ktore
zagrozone byly zajeciem tj. czynu z art. 300 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 37 b k.k. wymierza
mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolno$ci polegajaca na
wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin miesiecznie

2. Na podstawie art. 627 k.p.k. obciaza oskarzonego kosztami postepowania i zasadza od niego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 303 zt (trzysta trzy zlote), a na podstawie art. 2 ust. 1 pkt. 11 3 w zw. z ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 1. ,0 oplatach w sprawach karnych” ( Dz. U z 1983, nr 49, poz. 223) wymierza mu oplate w kwocie 240 z} (dwieScie
czterdzieSci zlotych).

/-/ SSR Monika Malasiak

UZASADNIENIE

W dniu 20 lipca 2012r. do Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu zlozony zostal przez
pelnomocnika C. C. (1) pozew o zaplate w postepowaniu upominawczym przeciwko L. K.. Powdd zadatl kwoty
45.945,00 zl z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 26 listopada 2011r. W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal,
ze E. K. w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej — komisu samochodowego (...) w S. sprzedal mu samochod,
ktory pochodzil z przestepstwa.

Nakazem zaplaty z dnia 30 lipca 2012r. zasadzono na rzecz powoda zagdang kwote wraz z odsetkami.
W dniu 28 maja 2013. pozwany zlozyt skutecznie sprzeciw od nakazu zaplaty.

Na rozprawie w dniu 10 grudnia 2013r. powdd cofnal pozew co do kwoty 18.002 zl wyegzekwowanej przez komornika,
a postanowieniem z dnia 27 lutego 2014r. sad umorzy} postepowanie co do tej kwoty.



Aktem notarialnym rep. A numer (...) sporzadzonym przez notariusza L. B. w dniu 9 maja 2014r. L. K. sprzedal
nieruchomo$¢ w postaci dwdch dzialek tj. numer (...) i numer (...) polozonych w gminie S. za kwote 200.000 zt

Wyrokiem z dnia 7 sierpnia 2014r. (sygn. akt I C 1135/13) Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 27.943 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 26 listopada 2011r. do dnia
zaplaty i obciazyl pozwanego w catosci kosztami procesu.

Wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2015r. (sygn. akt XV Ca 1512/14) Sad Okregowy oddalil apelacja pozwanego.

W dniu 3 czerwea 2015r. do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
wplynat wniosek egzekucyjny C. C. (1), o egzekucje kwoty zasadzonej wyrokiem w sprawie I C 1135/13 (Km 8176/15).

W toku postepowania egzekucyjnego ustalono, ze L. K. nie posiad Zadnego majatku poza czterema samochodami, z
ktorych trzy objete byly juz zajeciami (dwa przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Poznan-Stare Miasto
z dnia 19 sierpnia 2015r. sygn.. Km 144/15, a jeden zajeciem Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w P. z dnia
26 lipca 2011r.)

Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2016r. egzekucja w sprawie Km 8176/15 zostala umorzona wobec stwierdzenia jej
bezskutecznosci. Podczas wyshuchania w dniu 6 grudnia 2016r. L. K. powiedzial, Ze od 1.5 roku nie mieszka w Polsce
i nie posiada zadnego majatku w postaci ruchomoéci i nieruchomosci. Okazalo sie, ze wobec L. K. prowadzone sa trzy
postepowania egzekucyjne, w tym jedna sprawa alimentacyjna, korzystajgca z pierwszenstwa zaspokojenia.

Do dnia wydania wyroku w niniejszej sprawie, C. C. (1) nie otrzymal zasadzonych pieniedzy.

E. K. jest synem Z. i H. z domu L., ur. (...) w P.. Oskarzony ma wyksztalcenie zawodowe, jest kucharzem, prowadzil
dzialalno$é gospodarcza w postaci komisu samochodowego. L. K. ma na utrzymaniu dwoje dzieci. Obecnie odbywa
kare. Oskarzony figuruje w K..

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie:
- cze$ciowo wyjasnien oskarzonego (k. 115-116, k. 119, k. 82-83)
- zeznan Swiadka C. C. (1): (k. 116-118, k. 277-28)

- dokumentéw: pismo C. C. (k.1, k. 4-5), odpis zupelny ksiegi wieczystej (k. 15-25), kserokopii akt komorniczychiI C
1135/13) (k. 31-41, k. 64-72), karty karnej (k. 79-81), kserokopii aktu notarialnego (k.127-130), akt I C 1135/13 i Km
8176/15.

Oskarzony w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i nie zlozyt
wyjasnien. W toku postepowania sadowego natomiast stanowisko oskarzonego bylo zmienne. Poczatkowo przyznal
sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, ale odmoéwil skladania wyjaénien, a nastepnie, po tym jak sad nie uwzglednit
wniosku oskarzonego o skazanie bez przeprowadzania postepowania dowodowego w caloSci z uwagi na sprzeciw
pokrzywdzonego, oskarzony stwierdzil, ze nie przyznaje sie do popelienia zarzucanego mu czynu i ztozyt krotkie
wyjaénienia.

Oceniajac wyjasnienia oskarzonego Sad nie dal im wiary w tym zakresie w jakim podal, Zze w toku postepowania
egzekucyjnego przekazal komornikowi samochody warte 80.000 zl na poczet dlugu wobec C. C. (1). Wyjasnienia
te sa oczywiécie sprzeczne z przebiegiem postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 8176/15, albowiem z akt tych
jasno wynika, ze postanowieniem z dnia 30 grudnia 2016r. egzekucja w sprawie Km 8176/15 zostala umorzona wobec
stwierdzenia jej bezskuteczno$ci. Owszem, doszlo do zajecia samochod6w oskarzonego, ale w innych postepowaniach
egzekucyjnych (dwa przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Poznan-Stare Miasto z dnia 19 sierpnia
2015r. sygn.. Km 144/15, a jeden zajeciem Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w P. z dnia 26 lipca 2011r.) Za
niewiarygodne Sad uznal takze twierdzenia oskarzonego, ze przedmiotowe dzialki sprzedal za 120.000 zl, albowiem z



tresci aktu notarialnego wynika, ze zbyl je za 200.000 zl. Za wiarygodne Sad uznal natomiast wyja$nienia oskarzonego,
ze w maju 2014r. mial juz zadluzenie wobec Skarbu Panstwa (min. wobec urzedu skarbowego), albowiem faktycznie
jeden z samochodéw oskarzonego objety zostal zajeciem Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w P. jeszcze w
dniu 26 lipca 2011r.).

Zaw pelni wiarygodne Sad uznal natomiast zeznania C. C. (1). W ocenie Sadu zeznania te byly logiczne, jasne i spdjne
ze zgromadzonymi w sprawie dokumentami. Swiadek opowiadal o przebiegu postepowania w sprawie I C 1135/13,
a nastepnie postepowania egzekucyjnego. Informacje podawane przez §wiadka znajdowaly pelne odzwierciedlenie w
aktach spraw I C 1135/13 i Km 8176/15.

Za w peli wiarygodne i przydatne dla sprawy Sad uznal zgromadzone w sprawie dowody z dokumentow.
Wiarygodno$¢ tych dokumentéw nie byta kwestionowana przez strony, a i sad nie znalazl powodoéw, by czynié to z
urzedu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

L. K. zostat oskarzony o to, ze w dniu 9 maja 2014r. w S. pomimo grozacej mu niewyplacalno$ci uszczuplil zaspokojenie
wierzyciela C. C. (1) poprzez zbycie dzialek nr (...) polozonych w gminie S. tj. o przestepstwo z art. 300 § 1 k.k.

Sad uznal jednak oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 9 maja 2014r. w S. w celu udaremnienia wykonania
orzeczenia sadu i zaspokojenia swojego wierzyciela C. C. (1) zbyl za kwote 200.000 zl dziatki nr (...) polozone w gminie
S., ktore zagrozone byly zajeciem tj. czynu z art. 300 § 2 k.k.

Sad w peli podziela poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26 pazdziernika 2017r. (sygn.
akt IT AKa 271/17), iz przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. mozna sie dopusci¢ rowniez wtedy, gdy egzekucja dopiero
grozi, a wiec w okresie kiedy wierzyciel w sposéb niedwuznaczny daje do zrozumienia, ze postanowil dochodzié swojej
pretensji majatkowej w drodze sadowej. Wystarczajace jest wiec, by skladniki majatku byly zagrozone zajeciem jezeli
obiektywne, rzeczywiste i bezposrednie niebezpieczenstwo takiego zajecia, a wiec niebezpieczenstwo, z ktérym nalezy
sie liczy¢ (LEX nr 2405125).

W ocenie Sadu zgromadzony w sprawie material dowody w pelni wykazal, ze oskarzony dopuscil sie przypisanego
mu czynu.

Po pierwsze, gdy oskarzony zbyl w dniu 9 maja 2014r. przedmiotowe dzialki, to juz od dwbch lat toczyl sie proces
z powoddztwa C. C. (1) o zaplate i zblizal sie ku koncowi, albowiem w dniu 7 sierpnia 2014r. Sad Rejonowy Poznan
Nowe Miasto i W. w P. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 27.943 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 26
listopada 2011r. do dnia zaplaty i obcigzyl pozwanego w caloéci kosztami procesu. Po drugie, w tym czasie toczylo sie
juz wobec oskarzonego inne postepowanie egzekucyjne z tytulu zadluzenia wobec Skarbu Panstwa, podczas ktorego
doszlo do zajecia samochodu oskarzonego (zajecie Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w P. jeszcze z dnia 26
lipca 2011r.). Po trzecie, jak sie okazalo w toku postepowania Km 8176/15, oskarzony poza czterema samochodami,
ktore zostaly zajete przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym Poznan-Stare Miasto z dnia 19 sierpnia 2015r.
sygn. Km 144/15, nie posiadal zadnego innego majatku. Nieruchomosé, ktora oskarzony zbyl zatem w dniu 9 maja
2014r. za kwote 200.000 zl stanowila znaczny sktadnik majatku oskarzonego. Wyzbycie sie tej nieruchomosci, ktorej
warto$¢ kilkukrotnie przewyzszala zobowiazanie oskarzonego wobec C. C. (1) sprawilo, ze ostatecznie postanowieniem
z dnia 30 grudnia 2016r. egzekucja w sprawie Km 8176/15 zostala umorzona wobec stwierdzenia jej bezskutecznoSci.

Zdaniem Sadu oskarzony sprzedajac przedmiotowe dzialki w dniu 9 maja 2014r. dzialal umysélnie, z zamiarem
bezpoérednim, w celu udaremnienia wykonania orzeczenia sadu i zaspokojenia swojego wierzyciela C. C. (1).
Oskarzony mial §wiadomo$¢ toczacego sie procesu i tego, ze zbliza sie ku koncowi. Oskarzony wiedziat juz, ze
wierzyciel w sposéb niedwuznaczny dal do zrozumienia, ze postanowil dochodzi¢ swojej pretensji majatkowej
w drodze sadowej, w tym na drodze postepowania egzekucyjnego. Oskarzony chcial zatem uchronié¢ sie przed
negatywnymi konsekwencjami wyroku w sprawie I C 1135/13 i nieuchronna egzekucja roszczenia C. C. (1).



Wymierzajac L. K. kare, Sad kierowat sie ustawowymi dyrektywami wymiaru kary z art. 300 § 2 k.k. i art. 37 b k.k.
a takze wskazowkami z art. 53 kk oraz art. 115 § 2 kk, dbajac jednoczesnie by kara spelnila zaré6wno cele prewencji
indywidualnej (wychowawcze i zapobiegawcze), jak i prewencji generalnej rozumianej jako ksztaltowanie prawnej
Swiadomosci spoleczenstwa.

Za okoliczno$é¢ obciazajaca Sad uznal uprzednia karalno$éc oskarzonego. Do okolicznos$ci obcigzajacych Sad zaliczyt
wysoka spoleczna szkodliwo$é czynu oskarzonego. Nie do$é, ze oskarzony postapil nierzetelnie jako przedsiebiorca,
gdy sprzedatl C. C. (1) samochdéd pochodzacy z przestepstwa, to nastepnie postgpil nieuczciwie jako czlowiek,
gdy wyzbyl sie znacznego skladnika swego majatku, by wierzyciel swych pieniedzy nie odzyskal. Do okolicznoéci
obcigzajacych Sad zaliczyl takze wysoka warto$¢ szkody jaka doznal pokrzywdzony i fakt, ze do dnia wyroku oskarzony
nie oddal zasadzonych pieniedzy. Sad nie dostrzegl szczegblnych okoliczno$ci tagodzacych.

W ocenie Sadu, to wlasnie kara 3 miesiecy pozbawienia wolnos$ci i 1 roku ograniczenia wolnoSci polegajaca na
wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie najlepiej spetni
cele tak prewencji indywidualnej, jak i generalne;j.

O kosztach, Sad orzekl w pkt. 2 wyroku. Sad nie znalazl przestanek ku temu, by oskarzonego z obowigzku poniesienia
kosztoéw postepowania zwolnié. Oskarzony musi zatem poczynic¢ wysilek finansowy, by uregulowaé naleznosci nalezne
Skarbowi Panstwa, powstale w zwigzku z niniejszym postepowaniem.
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