WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2021 roku

Sad Rejonowy Poznan -Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, Wydzial V Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: asesor sadowy Anna Litowczenko-Mackiewicz

Protokolant: p.o. stazysty Iwona Piotrowska

po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2021 roku w (...)

na rozprawie

sprawy z powodztwa: M. (...) P.

przeciwko: M. W. (1)

o zaplate

1. oddala powddztwo,

2. zasgdza od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote 2417 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.
Asesor sadowy Anna Litowczenko-Mackiewicz

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 16 marca 2012 roku powdd M. (...) P. wnioést o nakazanie pozwanym M. W. (2), M. W. (1), B. W.i M.
B. aby zaplacili solidarnie kwote 10.443,59 zt wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 9.283,56 zl od dnia 1 czerwca
2011 roku do dnia zaplaty, od kwoty 1.160,03 zl od dnia 16 marca 2012 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od
pozwanych na rzecz powoda kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze pozwani zajmuja bezumownie lokal mieszkalny nr (...) przy ul. (...) w P.. Pow6d dochodzi
nalezno$ci za bezumowne korzystanie z lokalu w okresie od 1 lipca 2009 roku do 31 maja 2011 roku, na ktéra sklada
sie kwota 9.283,56 z} tytulem naleznosci gléwnej i kwota 1.160,03 z} tytulem ustawowych odsetek. Pomimo wezwania
do zaplaty pozwani dobrowolnie nie uiScili naleznosci.

Nakazem zaplaty z dnia 21 czerwca 2012 roku wydanym w postepowaniu upominawczym Referendarz sadowy w
Sadzie Rejonowym Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu uwzglednit Zadanie powoda w calo$ci (k. 42).

W dniu 31 sierpnia 2020 roku pozwana M. W. (1) skutecznie wniosta sprzeciw. Wniosla o oddalenie powodztwa w
caloSci oraz o zasadzenie na jej rzecz kosztow procesu. Pozwana zakwestionowala powodztwo co do zasady i co do
wysokoSci. Podniosla, ze nie przebywa w lokalu od 2007 roku

Nakaz zaplaty jest prawomocny wzgledem pozwanej M. W. (2), B. W.i M. B..

Postanowieniem z dnia 26 marca 2021 roku, wobec skutecznego wniesienia sprzeciwu, Sad stwierdzil, ze nakaz zaplaty
z dnia 21 czerwca 2012 roku wydany w sprawie o sygnaturze I Nc 699/12, utracit moc w stosunku do M. W. (1) (k. 153).

W toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska procesowe.



Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod M. (...) P. jest wlascicielem lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego przy ul. (...) w P..
W okresie od 2009 -2011 roku w spornym lokalu zamieszkiwali M. W. (2), B. W. oraz M. B..
okoliczno$¢é bezsporna

W okresie od 2009 — 2011 roku pozwana M. W. (1) nie zamieszkiwala, nie zajmowala ani tez nie przebywata w lokalu nr
(...) przy ulicy (...) w P.. W 2005 roku M. W. (1) urodzila syna K.. Od 2006 roku zamieszkala wraz z synem, partnerem
oraz matka partnera w lokalu przy ul. (...) w P.. Do 2014 roku M. W. (1) prowadzila wspolne gospodarstwo domowe z
partnerem i jego matka. W lokalu przy ul. (...) miala wszystkie rzeczy osobiste swoje i dzieci, tam tez koncentrowalo
sie jej zycie.

dowéd: zeznania $wiadka M. J. k. 149-150, zeznania $wiadka K. M. k. 150, zeznania $wiadka J. W. k. 150, zeznania
Swiadka K. D. k. 151, zeznania pozwanej k. 151

Przedstawiony powyzej stan faktyczny zostal ustalony na podstawie bezspornych twierdzen stron, zeznan §wiadkéw,
zeznan pozwanej M. W. (1) oraz dokumentoéw i ich kserokopii zaoferowanych przez strony.

Sad Rejonowy ocenil zeznania §wiadkéw M. J., K. M., J. W. i K. D. jako calkowicie wiarygodne. Wszyscy powolani
Swiadkowie w sposob spdjny oraz logiczny zeznali, Ze pozwana M. W. (1) w okresie relewantnym dla niniejszego
postepowania tj. od 2009 — 2011 roku nie zamieszkiwala ani tez nie zamowata lokalu nr (...) przy ul. (...) w P..

Sad Rejonowy nie znalazl podstaw do zakwestionowania wiarygodno$ci zeznan pozwanej M. W. (1). W ocenie Sadu
strona zlozyla szczere zeznania, w ktorych opisala gdzie zamieszkiwala i przebywala w latach 2009 -2011.

Odnoszac sie do mocy dowodowej i przydatnoséci dokumentéw oraz kserokopii dokumentéw zaoferowanych w toku
postepowania przez strony Sad nie znalazt podstaw do ich podwazenia. Podkresli¢ jednak nalezy, ze o§wiadczenie o
stanie majgtkowym M. W. (2) opatrzone zostalo data 28 stycznia 2008 roku (k. 107-108), za$ o$wiadczenie M. W.
(2) co do 0s6b zamieszkujacych w spornym lokalu zostato zlozone w 2006 roku (k. 109-111). Dokumenty te dotycza
okresu weze$niejszego niz lata 2009-2011, a tym samym nie moze mieé¢ znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo wniesione wzgledem M. W. (1) nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie strona powodowa dochodzita od pozwanej M. W. (1) odszkodowania za bezumowne korzystanie
z lokalu w okresie od 1 lipca 2009 roku do 31 maja 2011 roku.

Materialnoprawng podstawe roszczenia powoda stanowit art. 18 ust. 1 ustawy z 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw
lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. z 2005 r. Nr 31 poz. 266 ze zm.,
dalej jako ustawa o ochronie praw lokatoréw), zgodnie z ktérym osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego sa
obowiazane do dnia opréznienia lokalu co miesigc uiszczaé odszkodowanie. Zgodnie z ust. 2 powolanego przepisu, z
zastrzezeniem ust. 3, odszkodowanie, o ktéorym mowa w ust. 1, odpowiada wysokos$ci czynszu, jaki wlasciciel moglby
otrzymac¢ z tytulu najmu lokalu. Jezeli odszkodowanie nie pokrywa poniesionych strat, wlasciciel moze zadac od osoby,
o ktoérej mowa w ust. 1, odszkodowania uzupelniajacego. Stosownie za$ do art. 18 ust. 3 powolanej ustawy, osoby
uprawnione do lokalu zamiennego albo socjalnego, jezeli sad orzekl o wstrzymaniu wykonania opréznienia lokalu do

czasu dostarczenia im takiego lokalu, oplacaja odszkodowanie w wysokoSci czynszu albo innych oplat za uzywanie
lokalu, jakie bylyby obowigzane optacaé, gdyby stosunek prawny nie wygast.

W realiach rozpoznawanej sprawy strona powodowa nie wykazala, ze w okresie od 1 lipca 2009 roku do 31 maja 2011
roku pozwana M. W. (1) zajmowala lokal nr (...) przy ul. (...) w P. bez tytulu prawnego.



Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego jednoznacznie bowiem wynika, ze M. W. (1) w okresie objetym
pozwem tj. w latach 2009-2011 nie zamieszkiwala, nie zajmowala ani tez nie korzystala w zaden sposob ze spornego
lokalu. W okresie objetym pozwem centrum zyciowe pozwanej znajdowalo sie w innym lokalu anieli lokal nr (...) przy
ul. (...) w P.. Swiadczy o tym jednoznacznie tre§é¢ zeznan wszystkich przestuchanych w toku postepowania §wiadkow.
Pozwana M. W. (1) wykazala, ze juz w 2006 roku zamieszkiwala i na stale zajmowata lokal przy ul. (...) w P..

W tym stanie rzeczy powodztwo co do pozwanej M. W. (1) podlegato oddaleniu, o czym orzeczono w pkt 1 wyroku.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 kpc zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik
procesu. Strona powodowa winna zwroci¢ pozwanej poniesione przez nig koszty procesu. Na zasadzone od strony
powodowej na rzecz strony pozwanej koszty skladaja sie oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 z oraz
wynagrodzenie pelnomocnika procesowego strony pozwanej w kwocie 2.400 zt ustalone na podstawie § 6 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r. Nr 163, poz. 13480
ze zm.), ktore to rozporzadzenie obowiazywalo w dacie wszczecia procesu.

Asesor sadowy Anna Litowczenko-Mackiewicz



