Sygn. akt VC 1586/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., dnia 5 marca 2018 r.

Sad Rejonowy Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, V Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Kamil Antkowiak

Protokolant: Karolina Kiciniska

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2018 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa K. S. (1)

przeciwko (...) Spétka Akcyjna z siedzibq w L.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem zadoséuczynienia kwote 10.000 zl (dziesiec tysiecy zlotych)
wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 5 maja 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi
za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty.

2. W pozostalym zakresie powddztwo oddala.

3. Koszty rozdziela pomiedzy stronami stosunkowo, a mianowicie w ten sposob, ze obcigza nimi powoda w 2/3 czesci,
a pozwanego w 1/3 czedci, i z tego tytulu:

a) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 939 z} tytulem zwrotu kosztow procesu,

b) nakazuje $ciagnaé na rzecz Skarbu Panstwa — Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu od powoda
kwote 55 z1 35 gr, a od pozwanego kwote 27 zl 67 gr.

SSR Kamil Antkowiak

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 sierpnia 2016 r., zZlozonym w dniu 24 sierpnia 2018 r., powod K. S. (1), reprezentowany przez
pelnomocnika w osobie radcy prawnego, wniost o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z
siedziba w L. kwoty 30.000 z} tytulem zado$éuczynienia za $mieré osoby bliskiej wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia 5 maja 2013 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od
dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty. Jednoczeénie powdd wnidst o zasadzenie na rzecz powoda od pozwanego
zwrotu kosztow procesu, kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych oraz kosztéw oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa (k. 2-3).

W uzasadnieniu wskazano, ze w wypadku zginal brat powoda i byla to dla niego ogromna tragedia. Powdd byt bardzo
zzyty z bratem, jego nagla $mier¢ wywolala w psychice powoda ogromng traume. Powdd wezwal strone pozwana do
zaplaty stosownej kwoty zadoSéuczynienia w piSémie z dnia 4 kwietnia 2013 r. Powdd nie otrzymal od towarzystwa
ubezpieczeniowego jakiejkolwiek kwoty tytulem zado$¢uczynienia za émieré D. S. (1). Dalej wskazano, ze podstawg



prawna roszczenia jest art. 446 § 4 ke. Podkre$lono, ze $§mier¢ brata w tragicznym wypadku komunikacyjnym byla dla
powoda prawdziwym ciosem i traumatycznym przezyciem. Bracia mieszkali bardzo blisko siebie — ok. 10 km, a powdd
mogt na brata zawsze liczy¢ rowniez finansowo (powod ma 3 synoéw). Ponadto zmarly byt chrzestnym najstarszego
syna K. S. (1). Bracia dzielili réwniez wiele wspélnych pasji, jedna z nich byla motoryzacja, kolejng sport. Po §mierci
najblizszego powdd bral rowniez leki uspokajajace np. R. i aby oddaé cze$¢ zmartemu regularnie pojawia sie na
cmentarzu. W koncu wskazano, ze strona powodowa przyjmuje przyczynienie sie zmarlego do powstania szkody na
poziomie 25 % oraz ze wnosi o zasadzenie odsetek ustawowych od dnia 5 maja 2013 r., tj. terminu po uplywie 31 dni
od dnia zgloszenia pozwanemu zadania wyplaty zado$¢uczynienia (k. 4-9).

W odpowiedzi na pozew pozwany, reprezentowany przez pelnomocnika w osobie radcy prawnego, wniést o oddalenie
powbdztwa w catoSci oraz zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa wedlug norm przepisanych oraz
uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (k. 59).

W uzasadnieniu wskazano, iz w pozwany ubezpieczyciel ustalil, iz D. S. (2) w momencie zdarzenie poruszal sie
ze znacznym przekroczeniem predko$ci na terenie zabudowanym, a co za tym idzie przyczynit sie do wystgpienie
zdarzenia. Zdaniem pozwanego skutkowalo to zastosowaniem wspoélezynnika przyczynienia sie na poziomie 70
%. Dalej wskazano, ze powdd nie przedstawil dowodéw na okoliczno$ci uzasadniajace wysoko$é dochodzonego
roszczenia. Pozwany uznal roszczenie jako znaczaco wygorowane, a wiec nieadekwatne do poniesionej szkody.
Podkreslil, ze obecnie powdéd w minimalny stopniu ponosi konsekwencje szkodowego zdarzenia. Wskazal tez
na potrzebe utrzymania wysokoSci zado$éuczynienie w rozsadnych granicach, ktére nie moze prowadzi¢ do
nieuzasadnionego przysporzenia majatkowego. Ponadto wskazal, ze ewentualne odsetki od dochodzonej kwoty moga
by¢ przyznane tylko od daty wyrokowania. W koncu pozwany wniost o przypozwanie sprawcy wypadku (k. 59v-63).

W pi$mie procesowym z dnia 21 listopada 2016 r. (k. 85) pelnomocnik powoda podtrzymal w caloéci zadanie pozwu.

Postanowieniem z dnia 12 grudnia 2016 r. (k. 99) Sad postanowil na podstawie art. 84 kpc zawiadomi¢ W. P. o
toczacym sie postepowaniu w sprawie z powddztwa K. S. (1) przeciwko (...) Spétka Akeyjna z siedziba w L. o zaplate,
zaznaczajac, ze przypozwany moze przystapi¢ w kazdym czasie do sprawy w charakterze interwenienta ubocznego
po jednej ze stron procesu i w przypadku skorzystania z tego prawa obowigzany jest zlozy¢ pismo procesowe o
przystapieniu do sprawy w charakterze interwenienta ubocznego. Przypozwany nie wstapil jednak do sprawy w
charakterze interwenienta ubocznego do konca procesu.

W toku postepowania na rozprawie dnia 29 listopada 2017 r. (k. 157) pelnomocnik powoda podal, iz nie widzi
mozliwo$ci zawarcia ugody, natomiast pelnomocnik pozwanego wskazal, iz jest gotowy na ugode, ale tylko, gdyby
taka mozliwo$¢ widziala strona powodowa. Nadto wskazal, iz w uzasadnieniu wyroku coérki zmarlego okreslono
przyczynienie sie przynajmniej na poziomie 50 %. Wyrok tam jest prawomocny i zostal wydany w sprawie przez Sad
Okregowy w Poznaniu, sygnatura akt XVIII C 997/16, gdzie zasadzono kwote 38 tys. zt tytulem zado$¢uczynienia.

Pelnomocnik powoda wskazal, iz w kwestii przyczynienia sie rozklad ciezaru dowodu spoczywa na stronie pozwanej i
poza dokumentami strona pozwana nie powolywata bieglego. Nadto wskazal, iz wskazywane przez strone powodowa
25 % przyczynienia sie liczone jest od sumy 40 tys. zk

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powéd K. S. (1), ktéry urodzit sie w dniu (...), jest synem J. i K. S. (2).

Jego mlodszym bratem byt urodzony w dniu (...) D. S. (1), syn tozsamych rodzicéw, ktérzy byli po rozwodzie.
K. S. (2) zmarla w 2015 r., chorujac od okoto roku przed émiercia. J. S. zZyje, ale jest osoba schorowana.
Dowdd: bezsporne, a nadto kopia dowodu osobistego (k. 13), odpis aktu zgonu (k. 14)

zeznania Swiadka S. S. (k. 110-111) i zeznania powoda (k. 111-113, 155-156)



W dniu 22 maja 2012 r. w P., W. P, prowadzac ul. (...) samoch6d osobowy marki H., podejmujac manewr skretu w
lewo w ul. (...), nie zachowujac w jego trakcie nalezytej ostrozno$ci i nie obserwujac uwaznie przedpola jazdy oraz
nie ustepujac pierwszenstwa przejazdu motocykliscie D. S. (1) jadacemu ul. (...) wprost, nieumy$lnie naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w efekcie czego, poprzez doprowadzenie do zderzenia z motocyklem marki S.,
nieumyslnie spowodowal wypadek drogowy, wyniku ktérego D. S. (1) doznal obrazen wielonarzadowych skutkujacych
Smiercig, ktéra nastapila w tym samym dniu 22 maja 2012 r.

W zwigzku z tym zdarzeniem Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P., w sprawie sygn. akt III K 96/13,
prawomocnym wyrokiem z dnia 25 wrze$nia 2013 r. uznal W. P. za winnego zarzucanego mu czynu popelnionego w
sposob wyzej opisany, przyjmujac, Ze czyn ten wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 177 § 2 kk.

Sprawca zdarzenia, tj. W. P., posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazddw mechanicznych
u pozwanego ubezpieczyciela, ktérego kapital wynosi 220.308.282 zl.

Natomiast poszkodowany D. S. (1) réwniez przyczynil sie do tego zdarzenia, poniewaz w jego momencie poruszat sie
ze znacznym przekroczeniem predkos$ci na terenie zabudowanym.

Powod kiedy ostatni raz z bratem widzial sie ok. tygodnia przed wypadkiem na parkingu zwrécil mu zresztg uwage,
zeby nie jezdzil za szybko po miescie.

K. S. (1) nie odbieral osobiécie motoru brata po wypadku. Uczynil to ich kolega S. S..

Dowdéd: bezsporne, a nadto: odpis aktu zgonu (k. 14), wyrok Sadu Rejonowego (k. 15-16) wraz z uzasadnieniem (k.
17-31), wyrok Sadu Okregowego (k. 32) wraz z uzasadnieniem (k. 33-40), odpis z KRS (k. 66-69), akta szkody (k. 70),
zeznania Swiadka S. S. (k. 110-111) i zeznania powoda (k. 111-113, 155-156)

D. S. (1) byl od 10 lat rozwiedziony z Zona i z tego zwigzku pochodzilo jego jedyne dziecko — maloletnia cérka D. S.
(3), z ktéra nie mieszkal, ale spotykal sie czesto i wyjezdzal na wakacje. Zyl natomiast w konkubinacie z L. A., z ktorg
byt zareczony.

Réwniez powod K. S. (1) jest osobg rozwiedziong. Ma on z kolei 3 synéw. Mial jeszcze corke O., ktora zmarla wkrétce
po urodzeniu. Najstarszym synem powoda jest N., ktérego ojcem chrzestnym byt zmarly. N. S. od 10 lat przebywa w
Anglii, z ktorym powdd kontaktuje sie przede wszystkim przez kamerke internetowa. Natomiast staly kontakt ma z
2 pozostalymi dzieé¢mi.

Dowdd: bezsporne, a nadto: odpis aktu zgonu (k. 14), o§wiadczenia powoda (k. 46-51) i zeznania powoda (k. 111-113,
155-156)

Natomiast we wlasnorecznych o$wiadczeniach skladanych przez powoda ubezpieczycielowi w toku postepowania
likwidacyjnego K. S. (1) podawal, ze byl zzyty z bratem i jego rodzing (w tym m.in. przyszla bratowa, okreélajac ja
rowniez jako narzeczona brata).

Powdd w chwili wypadku mieszkal w P. w dzielnicy W. przy ul. (...). Z kolei D. S. (1) mieszkat z konkubina w D. pod P.,
gdzie §wiezo sie przeprowadzili, a przedtem mieszkali kilka miesiecy w S.. Jednak miesiac przed $émiercia brat poklocit
sie ze swoja narzeczong, poniewaz stangl w obronie swojej corki i sie od niej wyprowadzil na okres tego konfliktu
do powoda. Natomiast jak zmarty miat rodzine, to bracia sie rzadziej sie spotykali. Wedlug powoda dla jego brata
najblizszymi osobami w chwili $§mierci byli corka i jego narzeczona.

Z kolei powoda 20 lat temu zostawila zona, ktéra go zdradzala. W rezultacie K. S. (1) zaczal pié alkohol. Nastepnie K. S.
(1) w2005 r. trafil na 5 lat do Zakladu Karnego za jazde pod wplywem alkoholu oraz wspotudzial w napadzie, w ktérym
pehit role kierowcy. Po wyjsciu z wiezienia pomagali mu brat i mama. D. S. (1) duzo pomégl wowezas powodowi w
kwestii obstugi komputera.



Natomiast to powdd w przeszlosci zarazil brata pasja do motocykli. Razem wspdlnie z kolegami robili wypady
motocyklowe i zabawy. K. S. (1) w ostatnich latach juz jednak nie jezdzil motorem, poniewaz nie mial prawa jazdy.
Poza tym obiecal matce, ze nie wsigdzie na motor, a takze ze wzgledu na stan zdrowia, gdyz motocykl stal sie mu
niewygodny, gdyz bola go plecy i nadgarstki. Poza tym bracia mieli jeszcze jedna wspo6lng pasje, a mianowicie sport.
Polegalo to na sporadycznym kibicowaniu druzynie L. na stadionie przy ul. (...) oraz raz na meczu wyjazdowym.

Powodowi po wypadku zdarzalo sie réwniez przez kilka dni dosyé mocno sobie popijaé alkohol z zalu. Poza tym K. S.
(1) po wypadku zapalal znicz przy Starym Browarze, przy latarni, tam, gdzie jego brat zginal.

Powdd jednak od 2016 r. pracuje na terenie Niemiec i juz nie zapala §wieczki przy tym slupie. Wyjechal tam pracowac,
aby oplacic alimenty i mieszkanie. Natomiast za kazdym razem, kiedy przyjedzie z Niemiec, tj. co miesiac, to odwiedza
grob brata.

Dowdéd: o$wiadczenia powoda (k. 46-51), umowa zlecenia (k. 76), opinia sadowo-psychologiczna bieglego sadowego
psychologa klinicznego M. J. (k. 129-130), zeznania §wiadka S. S. (k. 110-111), zeznania §wiadka T. L. (k. 118-120) i
zeznania powoda (k. 111-113, 155-156)

Smieré¢ mlodszego brata D. S. (1), z ktérym laczyla go silna wiez braterska, musiala by¢ gleboko poruszajacym
wydarzeniem w zyciu powoda K. S. (1). Wypadek i $mieré poniesiona w jego wyniku spowodowala, ze powdd na
pewien czas zamknal sie w sobie, nie potrafil rozmawiaé o swoim boélu, osamotnieniu i tesknocie, szukajgc ukojenia
w samotno$ci. Z uwagi na fakt, ze uplyw czasu z zasady lagodzi sile odczuwania skutkoéw przezytego urazu, to obecnie
mozna stwierdzié, ze powod poradzil sobie z silnymi emocjami, ktére moglyby znaczne destabilizowac jego rownowage
psychiczng. Powod nie poszukuje, ani nie poszukiwal pomocy w formie specjalistycznego leczenia lub terapii. W
rezultacie tego K. S. (1) nie leczyl sie psychiatrycznie, ani psychologicznie. Po §mierci brata nie przyjmowal réwniez
lekéw uspokajajacych.

U powoda nie doszlo do znacznych zaburzen funkcjonowania, ktére moglyby ograniczy¢ jego zdolno$¢ do pelnienia rol
spolecznych lub zawodowych. Po przezytym urazie psychicznym kondycja psychiczna i tolerancja na stres zwykle ulega
oslabieniu. Poza tym pogodzenie sie z nieodwracalna strata, do jakiej nalezy $mier¢ osoby bliskiej, jest dla czlowieka
zawsze trudne.

Dowdéd: opinia sadowo-psychologiczna biegltego sadowego psychologa klinicznego M. J. (k. 129-130) i zeznania
powoda (k. 111-113, 155-156)

Pelnomocnik powoda oraz K. S. (2) (matki zmartego) i L. A. (konkubiny zmarlego) pismem z dniem 4 kwietnia 2013
r. wniost do pozwanego o wyplate tytulem zadoSéuczynienia doznanej krzywdy oraz poniesionych strat moralnych w
zwiazku ze $émiercia osoby bliskiej nastepujacych kwot:

+ 100.000 z} narzecz K. S. (2),
* 100.000 zlnarzecz L. A,
+ 70.000 zl narzecz K. S. (1).
(...) Spotka Akcyjna z siedzibg w L. ostatecznie nie wyplacilo powodowi zadnych swiadczen.
Dowéd: bezsporne, a nadto: zgloszenie szkody (k. 41-43), korespondencja stron (k. 44-46), akta szkody (k. 70)

Obecnie zgdane 30.000 z} zado$¢uczynienia powdd chcialby, aby go podbudowato finansowo, poniewaz potrzebuje
pieniedzy na remont mieszkania.

Dowdéd: zeznania powoda (k. 111-113, 155-156)



Prawomocnym wyrokiem z dnia 16 grudnia 2016 r. Sad Okregowy w Poznaniu ws. sygn. akt XVIII C 997/16 z
powddztwa maloletniej D. S. (3) reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego matke I. K. przeciwko (...) S.A.
z siedziba w L. o zaplate zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 38.000 zl z ustawowymi odsetkami za
opoOznienie od dnia 25 maja 2016r. do dnia zaplaty, a w pozostalym zakresie oddalil pow6dztwo. Powodka wniosta
bowiem o zasgdzenie od pozwanego - (...) S.A. w L. kwoty 138.000 zl.

Sad Okregowy w tamtej sprawie ustalil, Ze w chwili $mierci ojca powddka miala 11 lat, a pozwany w niej nie
kwestionowat zasady swojej odpowiedzialnoSci podnoszac, ze wyplacona powddce tytutem zadoS§éuczynienia kwota
12.000 z} stanowi wystarczajaca rekompensate za $§mierc¢ ojca. W ocenie Sadu Okregowego silna relacja emocjonalna,
jaka taczyla powddke z tata, stala sie przyczyna jej znacznych cierpien psychicznych. Pomimo uplywu czterech lat od
$mierci ojca, D. wciaz reaguje bardzo emocjonalnie przy rozmowach na tematy rodzinne, poptakuje w nocy z tesknoty
za ojcem, a kiedy widzi motocykl, staje sie smutna. Smieré ojca spowodowala jej zamkniecie sie w sobie, pogorszenie
wynikéw w nauce.

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy uznal, ze kwota 100.000 zt tytulem zado$éuczynienia stanowi sume
odpowiednia do cierpien psychicznych doznanych przez powddke w zwigzku ze $miercig ojca.

Dalej jednak Sad Okregowy zwrdcil uwage na fakt, ze D. S. (1) w znaczny spos6b przyczynil sie do powstania wypadku,
w ktorym zginat. Jak bowiem wynika z opinii bieglych przeprowadzonych na potrzeby postepowania karnego, w chwili
zderzenia predko$¢ pojazdu wynosila 80 km/h. Wprawdzie przejezdzal przez skrzyzowanie na zielonym $wietle, lecz w
jego konicowej fazie. Wypadek mial miejsce w centrum miasta, a wiec w terenie zabudowanym, w ktérym dopuszczalna
predkoéé poruszania sie pojazdéw wynosi 50 km/h. D. S. (1) znacznie zatem ten limit przekroczyl. Nie trzeba przy
tym wiadomo$ci specjalnych by w ocenie Sagdu Okregowego stwierdzié, ze takie zachowanie przyczyni¢ musiato sie
do sily uderzenia, a w konsekwencji rowniez do zakresu doznanych obrazen. Strona pozwana wprawdzie podnosila,
ze stopien przyczynienia sie winien by¢ ustalony na 70 %, to jednak w zadnej mierze okolicznosci tej nie wykazala.
Jest przy tym profesjonalistg, a w niniejszym procesie reprezentowana byla przez profesjonalnego pelnomocnika,
zatem zgodnie z ogo6lna regula ciezaru dowodu (art. 6 kc) winna te okoliczno$¢ wykazac. Ciezarowi temu jednak
nie sprostala, nie wnosila rowniez o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rekonstrukcji wypadkow
drogowych, ktéry ewentualnie moglby ten zakres ustalié¢. Z drugiej jednak strony, poza prostym zaprzeczeniem tejze
okolicznoSci, powodka, ktéra rOwniez reprezentowana byla przez profesjonalnego pelnomocnika, nie wykazala, aby
zakres przyczynienia sie byl mniejszy lub tez w ogole nie wystapil. Biorac te okolicznosci pod uwage, Sad Okregowy
ustalajac stopien przyczynienia sie ojca powddki do powstania szkody, oparl sie na wlasnej wiedzy i do§wiadczeniu
zawodowym, oznaczajac go na 50 %. W zwigzku z ustaleniem stopnia przyczynienia na 50 % Sad Okregowy
uznal, ze kwota zado$cuczynienia naleznego powddce winna zosta¢ obnizona o polowe. Majac nadto na uwadze
kwoty przyznane przez pozwanego ubezpieczyciela powodce tytulem zadoSéuczynienia, Sad Okregowy zasadzit od
pozwanego na rzecz powddki kwote 38.000 zlotych — 100.000 zl ogblnej sumy zadoSéuczynienia pomniejszone zostato
0 50 % procent przyczynienia sie oraz o 12.000 z wyplacone przez pozwana.

Dowéd: wyrok wraz z uzasadnieniem oraz zarzadzeniem o prawomocnoéci z akt sprawy Sadu Okregowego w
Poznaniu sygn. akt XVIII C 997/16

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyszczegblnionych powyzej dowodow.

Sad dal wiare zgromadzonym w aktach sprawy oraz aktach szkody dokumentom, ktére sa dokumentami
prywatnymi i zgodnie z treécig art. 245 kpc stanowia dowod tego, ze osoba, ktora go podpisala, zlozyta os§wiadczenie
zawarte w dokumencie. Z kolei dokumenty urzedowe w trybie art. 244 kpc stanowily dowdd tego, co zostalo w nich
urzedowo zaswiadczone. Dowody te przeprowadzano na okoliczno$¢ wypadku drogowego, postepowania karnego,
likwidacji szkody, zasadnoS$ci roszczenia, przyczynienia sie zmarlego do powstania szkody, przebiegu zdarzenia
szkodowego, miarkowania zado$¢uczynienia oraz rozstrzygniecia zapadlego w sprawie z powddztwa D. S. (3).



Za zasadniczo wiarygodne Sad uznal zeznania przestuchanych swiadkéw — kolegéw powoda i zmarlego brata - na
okoliczno$¢ wiezi emocjonalnej powoda z bratem, wzajemnych relacji i zazytoéci, wplywu wypadku i $mierci brata na
zycie powoda i jego stanu emocjonalnego. I tak Swiadek S. S., ktory znal obu od wczesnych lat, przede wszystkim
jako ich uczestnik koncentrowal sie na wspolnych pasjach motocyklowych obu braci. Poza tym wskazal, ze zmarly sie
wyprowadzil od konkubiny, co przeczylo dobrym relacjom w nowej faktycznej rodzinie brata powoda. Jednoczesnie
Swiadek nieco zanizyl zaniechanie tego hobby przez powoda, wskazujac jedynie, ze ,K. mial troche przerwy”. Zreszta
to éwiadek, a nie powdd, odbieral osobiécie motor po tym wypadku. Swiadek nie znat juz innych pasji braci, natomiast
potwierdzil zgon ich matki po wypadku na skutek choroby oraz ze to powdd zapalal znicz tam, gdzie brat zginal. Z
kolei swiadek T. L. znal braci od 25 lat i potwierdzil poprawne relacje miedzy nimi oraz ich pasje motocyklowa,
przy czym wiedzial, ze powdd nie mial prawa jazdy w ostatnich latach. W koncu swiadek wiedzial takze, ze zmarly byt
chrzestnym dziecka powoda oraz ze ten ostatni mial problem z alkoholem niezaleznie od tego zdarzenia.

Natomiast dowod z przestuchania powoda Sad postanowil przeprowadzié na okoliczno$¢ pogorszenia sytuacji
zyciowej powoda po $mierci brata, wiezi emocjonalnej powoda z bratem, wspoélnych relacji i zazyloSci oraz wplywu
wypadku na zycie powoda i jego obecny stan emocjonalny. Zeznaniom powoda K. S. (1) Sad dal wiare réwniez co
do zasady. Powdd przyznal, Ze z racji pracy w Niemczech nie zapala juz §wieczki, przy tym stupie. Co istotne, powod
przyznal, ze najblizsza osoba w chwili §mierci byly chyba coérka brata i jego narzeczona oraz ze bracia rzadziej sie
spotykali, jak zmarly mial rodzine. Poza tym powod opisal swoja relacje rodzinng oraz ze sie nie leczyl, ani nie bral
zadnych lekow uspokajajacych, a natomiast pit alkohol po $émierci brata. Natomiast jego problemy rodzinne, karne i
alkoholowe wynikaly z innych przyczyn niz wypadek brata, a zreszta pochodzily z okresu wczes$niejszego. W $wietle
opinii bieglego wiarygodne powo6d wskazal, ze dla niego $§mier¢ brata to byt szok i przygnebienie oraz dtugo sie nie
mogt sie otrzasnaé psychicznie, a czas leczy rany, ale brakuje mu brata. Sad nie dal juz mu jednak wiary, ze ,nikogo w
tej chwili nie ma z blizszej rodziny”, skoro zmarly byl jedynie krewnym w linii bocznej, podczas, gdy powdd ma jeszcze
najblizszych krewnych w linii prostej, jak ojciec, a przede wszystkim troje dzieci. Poza tym powod opisal laczace ich
pasje, a w tym wskazal, ze to brat go nasladowal w kwestii tych motocykli, przy czym sam przestal jezdzi¢ réwniez
ze wzgledu na stan zdrowia.

Ponadto Sad na wniosek strony powodowej postanowieniem z dnia 15 marca 2017 r. (k. 120) postanowil na okoliczno$¢
oceny wiezi emocjonalnej powoda K. S. (1) zbratem D. S. (1), ich wspélnych relacji i zazylosci oraz wptywu wypadku D.
S. (1) na zycie powoda i obecny stan emocjonalny K. S. (1) przeprowadzi¢ dowéd z opinii bieglego psychologa.

Opinie sporzadzona przez biegla sadowaq z dziedziny psychologii mgr M. J. Sad uznal za dowod w pehi
wiarygodny i przydatny dla rozstrzygniecia sprawy. Przystepujac do oceny opinii bieglego nalezy podkreslié, iz w
postepowaniu cywilnym dowod w postaci opinii bieglego podlega ocenie na réwni z innymi dowodami, a strony sa
uprawnione do podwazania mocy dowodowej opinii bieglych za pomoca wszystkich dostepnych i przewidzianych
przez prawo Srodkow dowodowych. Zgodnie z postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2000 r. (I
CKN 1170/98, OSNC 2001, nr 4, poz. 64) opinia bieglego podlega ocenie — przy zastosowaniu art. 233 § 1 kpc —
na podstawie wlasciwych dla jej przedmiotu kryteriéw zgodnosci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu
wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczos$ci wyrazonych
w niej wnioskow (zob. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2002 r., V CKN 1354/00). Kierujac sie tymi
wskazaniami Sad uznal, ze przedmiotowa opinia zostala sporzadzona w sposdb rzetelny, jasny i spdjny, przez osobe
posiadajaca odpowiednie kompetencje do jej przygotowania. Wskazuje metodyke opracowania, sposob badan, ktore
doprowadzily biegla do wysnucia ostatecznych wnioskéw. Wnioski konncowe pisemnej opinii zostaly sformulowane w
sposob zasadniczo jednoznaczny i kategoryczny, sa wyczerpujace i zostaly dostatecznie umotywowane. Opinia stwarza
jedna logiczna calo$é i odpowiada na postawiong teze dowodowa.

Sad przyznal powyzszej opinii przymiot pelnej wiarygodnosci, nie znajdujac podstaw do podwazania ich warto$ci
dowodowej i do koniecznosci przeprowadzania dowodu z opinii uzupelniajgcej innych bieglych. Opinia nie zostala
zakwestionowana przez zadna ze stron, a i Sad nie widzial podstaw by czynié to z urzedu, tym bardziej, ze ostatecznie
wnioski opinii korelowaly z zeznaniami powoda.



W koncu, jesli chodzi o postepowanie dowodowe, to strony, reprezentowane przez zawodowych pelnomocnikéw, nie
skladaly juz zadnych wnioskéw o powolanie bieglego z dziedziny rekonstrukeji wypadkéw komunikacyjnych.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo K. S. (1) przeciwko (...) Spotka Akeyjna z siedzibg w L. o zaplate zashugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie,
a mianowicie do kwoty 10.000 zl, czyli w wysokoSci nizszej, ktéra dochodzona byla w pozwie.

Strona powodowa domagala sie natomiast w niniejszej sprawie zasadzenia zado§éuczynienia za krzywdy doznane
przez powoda na skutek $émierci brata, D. S. (1), w kwocie dodatkowo 30.000 z}, ponad wyplacona juz przez pozwanego
kwote 15.000 zl.

Bezspornym bylo, iz kierujacy pojazdem sprawca tego zdarzenia spowodowal wypadek, w wyniku ktoérego $mierc
poniost brat powoda, jak réwniez i to, ze wypadek, na skutek ktorego zmart 6w bliski powoda, zdarzyl sie w okresie
objetym ochrona ubezpieczeniowa, udzielona przez pozwanego, ktory dotad nie wyplacil zadnego $§wiadczenia na rzecz
K. S. (0.

Przechodzac w tym miejscu do podstawy prawnej zadania zado$cuczynienia za $mier¢ osoby najblizszej, wskazac
nalezy art. 446 § 4 ke, zgodnie z ktérym sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig
sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

ZadoSéuczynienie jest roszczeniem o charakterze Scisle niemajatkowym majacym za zadanie kompensacje doznanej
krzywdy. Roszczenie to nie ma na celu wyréwnanie straty poniesionej przez czlonkéw najblizszej rodziny zmarlego,
lecz ma pomoc dostosowadé sie do nowej rzeczywisto$ci. Ma takze na celu zlagodzenie cierpienia wywolanego utrata
osoby bliskiej. Okoliczno$ci wplywajace na wysoko$é¢ tego Swiadczenia to m.in.: dramatyzm doznan oséb bliskich
zmarlego, poczucie osamotnienia, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany Smiercig osoby najblizszej, rola
jaka w rodzinie pelnila osoba zmarlego, charakter i rodzaj zaburzen w prawidlowym funkcjonowaniu pozostatych
czlonkdéw rodziny, stopien w jakim pozostali czlonkowie beda umieli odnaleZ¢ sie w nowej rzeczywisto$ci i na ile zdolni
sa zaakceptowaé obecny stan rzeczy, skorzystanie z pomocy fachowej w czasie radzenia sobie w tej trudnej sytuacji,
proces leczenia doznanej traumy majacy na celu pomoc w odbudowie struktury rodziny i przywrocenie znaczenia
kazdego z jej czlonkéw (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 14 kwietnia 2010 r., sygn. akt I ACa 178/10, LEX
nr 715515).

W literaturze i orzecznictwie wskazuje sie, ze na rozmiar krzywdy, o ktérej mowa w art. 446 § 4 ke, maja wplyw przede
wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywolane $miercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki
po jej émierci, rodzaj i intensywnos¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez osobe
zmarlg, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial
odnalez¢ sie w nowej rzeczywistosci i zdolno$¢ do jej zaakceptowania, wiek pokrzywdzonego (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2012 r., sygn. akt IV CSK 416/11, LEX nr 1212823).

ZadoSéuczynienie spelnia¢ ma funkcje kompensacyjng. Celem normy z art. 446 § 4 kc. jest zapewnienie mozliwosci
zaspokojenia szkody, obejmujacej krzywde oséb bliskich bezposrednim ofiarom deliktu, poprzez uzyskanie
pienieznego ekwiwalentu w wysokosci rekompensujacej ujemne doznania psychiczne i w czeSci fizyczne. Zlozonoéé
problematyki zaspokajania szkody w sferze niemajatkowej, trudnej do ustalenia i oszacowania, spowodowala, ze
ustawodawca wprowadzil szczegdlne rozwigzanie zapewniajace sadom orzekajacym pewien luz decyzyjny (tzw. prawo
sedziowskie) (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lipca 2014 r., sygn. akt IV CSK 631/13, LEX nr 1511144).

Niewatpliwie krzywde doznana w wyniku $mierci osoby bliskiej bardzo trudno bowiem ocenié i wyrazi¢ w formie
pienieznej. Takze mierzenie skali cierpienia osoby, ktora nie doznala uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia, pozostaje
poza mozliwoSciami dowodowymi sadu i zakladu ubezpieczen. Aktualny stan wiedzy nie pozwala na udowodnienie
rozmiaru uczuéiprzywigzania czy tezich braku. Przede wszystkim za$ trudno zakladaé, aby ustawodaweca ,,premiowal”
osoby o slabszej konstrukcji psychicznej, reagujace intensywniej na sytuacje traumatyczna, a gorzej traktowal



roszczenia 0s6b o osobowosSci zamknietej, kumulujacej w sobie wewnetrzne emocje. Z uwagi na ciezar gatunkowy
dobra osobistego w postaci prawa do zycia w rodzinie, wywodzonego z art. 446 § 4 kc powinno ono w hierarchii
wartoSci zaslugiwaé na wzmozona w poréwnaniu z innymi dobrami ochrone. Naruszenie tego dobra stanowi dalece
wieksza dolegliwosé psychiczng dla czlonka rodziny zmarlego, niz w przypadku innych doébr, a jej skutki rozciggaja
sie na cale zycie osob bliskich. Dlatego doznana w tym przypadku szkoda jest bardziej godna ochrony z uwagi na
naruszenie dobra wysokiej rangi i w najwyzszym stopniu (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 14 kwietnia 2010
r., sygn. akt I ACa 178/10, LEX nr 715515).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy trzeba wskazac, iz powod i zmarly byli blisko ze soba
zwigzani, jako jedyni dla siebie bracia, ktérych laczyly zblizony wiek, pasje motoryzacyjna i sportowa, a nawet zblizone
problemy rodzinne, czy nauka komputera. Nie ulega tez watpliwoéci, iz brat zalicza do kregu blizszych czlonkéw
rodziny zmarlego oraz ze krzywda wywolana $miercia takiej osoby jest jedna z dotkliwszych z uwagi na rodzaj i
sile wiezéw rodzinnych. W przedmiotowej sprawie krzywda byta tym bardziej dotkliwa, ze Smieré nastapita nagle i
nieoczekiwanie, w wypadku komunikacyjnym. Takie przezycie jest niewatpliwie jeszcze wieksza trauma. Juz sama
Smier¢ osoby bliskiej jest dla czlowieka ogromnym obciazeniem psychicznym, a gdy nastepuje ona gwaltownie, bez
mozliwo$ci przygotowania sie na nig czy cho¢by pozegnania, obciazenie to jest tym bardziej ciezsze.

Nalezy zwr6cié rowniez uwage na fakt, iz zarébwno przezywanie zatoby, jak i odczucia zwigzane z utrata bliskiej osoby
sg na tyle indywidualne, ze ,niemierzalne”. Trudno bowiem okresli¢ smutek, cierpienie i bol osoby, ktéra nagle zostaje
pozbawiona jednej z najblizszych w Zyciu 0s6b - matki. Ponadto zdaniem Sadu, kryterium boélu jest nieprzydatne
w praktyce sadowej i wydaje sie sluszne, ze kodeks cywilny nie odwoluje sie do niego, zakladajac, ze utrata osoby
najblizszej zawsze wywoluje bol. Odczuwanie bolu nie wymaga tez dowodu (P. P., ,,Zado$éuczynienie za $mier¢ tylko
dla czlonkéw najblizszej rodziny”, Rzeczpospolita z 9 lipca 2009 r.).

W ocenie Sadu racje zatem miala strona powodowa, ze zasadne bylo przyznanie powodowi zado$éuczynienie za
taka krzywde, ktére to Swiadczenia a limine odrzucal pozwany. Tymczasem juz niekwestionowana opinia bieglego
psychologa potwierdzala, ze $mieré mlodszego brata D. S. (1), z ktérym laczyla go silna wiez braterska, musiala
byé gleboko poruszajacym wydarzeniem w zyciu powoda K. S. (1). Wypadek i $mieré poniesiona w jego wyniku
spowodowala, ze pow6d na pewien czas zamknat sie w sobie, nie potrafil rozmawiaé¢ o swoim bélu, osamotnieniu i
tesknocie, szukajac ukojenia w samotnoéci. K. S. (1) w tym kontekscie rowniez w swoich wiarygodnych zeznaniach
potwierdzil powyzsze, ze dla niego $mier¢ brata to byl szok i przygnebienie, z czego dlugo sie nie mdg} otrzasnac
psychicznie. Mocno zatem przezywal traume, bol i zalobe po naglej stracie tej osoby bliskiej. Zarazem tez z tych
korelujacych ze soba dowodow wynikalo, ze sytuacja urazowa nie ulega zapomnieniu i modeluje p6zZniejsze wybory,
wobec czego powodowi nadal (por. art. 316 kpc) brakuje brata. Do tego jeszcze w $wietle opinii bieglej i zeznan
powoda oraz $wiadkow nie tylko zostala zerwana wiez rodzinna, ale i réwniez wspolne pasja motoryzacyjne i sportowe
obu braci. Poza tym na dodatkowa wiez rodzinng wskazywal fakt, ze zmarly byt chrzestnym najstarszego syna K. S.
(1), ktéry to powdd faktycznie regularnie pojawia sie na cmentarzu, a po $mierci palil rowniez §wieczki na miejscu
wypadku.

Powyzsze przesadzalo sluszno$¢ roszczenie powoda co do zasady. Zreszta pozwany proponujac ugode w toku
procesu posrednio godzil sie na takg odpowiedzialno$é¢, tym bardziej, ze juz w miedzyczasie prawomocnie przyznano
zado$éuczynienie na rzecz corki zmarlego. Jednocze$nie jednak liczne argumenty przemawialy juz za koniecznoécia
obnizenia zadanej w niniejszej sprawie sumy, ktéra okazala sie nadmiernie wygérowana.

Ot6z bowiem, jak wskazuje dalej orzecznictwo, w przypadku gdy uprawniony z art. 446 § 4 ke stal sie osobg samotna,
a z uwagi na wiek nie moze juz zalozy¢ rodziny, utrata osoby bliskiej ma zawsze charakter nieodwracalny (wyrok SA
w Lodzi z dnia 14 kwietnia 2010 r., I ACa 178/10, LEX nr 715515). Tymczasem powdd jest osoba w $rednim wieku,
stanu wolnego (jako rozwodnik), ktéry moze zalozy¢ nowa rodzine, a z poprzedniego zwigzku na 3 dzieci. Smieré
brata to jednak utrata nieco dalszej osoby niz malzonek, czy partner zyciowy. Do tego jeszcze blizsza niz brat osoba,
a w wrecz osoba najblizsza czlowiekowi, jest rodzic, gdyz towarzyszy dziecku od narodzin, wspiera je i jest blisko w
najtrudniejszych momentach jego zycia. Analogicznie bardzo silna wiez jest pomiedzy rodzicem a zmarlym dzieckiem.



Tym samym zgon krewnego z linii bocznej wymaga juz mniejszej rekompensaty, tym bardziej, ze powod nie jest
bynajmniej samotny, co nie pozwalalo na przyznanie mu zado$¢uczynienia w maksymalnie zagdanej sumie. Po $§mierci
brata zyli zreszta jeszcze rodzice powoda, z ktérych nadal zyje jego ojciec.

Z kolei sam powdd przyznaje, ze rowniez nie byl najblizsza osobg dla zmartego, ktérymi byli jego jedyna corka oraz
narzeczona (konkubina). Jednocze$nie ubezpieczyciel sprawcy nie mogt juz ponosi¢ zadnej odpowiedzialnosci za
problemy rodzinne obu braci, jak rozwody kazdego z nich oraz ich rodzicow, czy problemy z partnerka zyciowa oraz
z dzie¢mi, tym bardziej, ze te zdarzenia mialy miejsce przed wypadkiem. Tak samo bylo z problemami alkoholowym
i karnym u powoda. Wszakze K. S. (1) byl osoba skazang za karygodne przestepstwo kryminalne oraz za prowadzenie
pojazdu pod wplywem alkoholu. Alkoholizm i przestepstwo kryminalne (stwierdzone prawomocnym wyrokiem
karnym, ktérym Sad cywilny by} zwigzany — art. 11 kpc) zaburzyly przeciez juz niewatpliwe za zycia poszkodowanego
zycie rodzinne powoda, wskutek czego ten ostatni nie mogl w ocenie Sadu oczekiwac wysokiej rekompensaty z tytutu
krzywdy rodzinnej w postaci $§mierci brata. Zreszta zmarly byt mlodszym bratem, nie zastepowal wspdlnych rodzicow,
a to raczej powod byl dlan autorytetem, a nie vice versa. Z kolei zado$c¢uczynienia za ewentualna krzywde z powodu
zgonu ojca chrzestnego moglby dochodzi¢ wylacznie samodzielnie dorosly syn powoda, N.. Wreszcie podawana
odleglo$¢ 10 km stalych miejsc zamieszkania braci, wbrew sugestiom pozwu, nie §wiadczyta o bliskim ich sgsiedztwie,
stad majgc wlasne juz rodziny nie byli juz w takim bliskim kontakcie.

Ponadto tak zeznania powoda, jak i opinia bieglego wskazaly juz, ze upltyw czasu lagodzi sile przezywanych emocji u
powoda, ktory teraz rzadziej wspomina brata, poniewaz czas leczy rany i pogodzit sie z tym, czego widomym dowodem
byl wyjazd do Niemiec. Powodem bowiem tego wyjazdu byly sprawy zarobkowe i alimentacyjne. Skutkiem tego jest
tez to, ze powdd nie pali juz §wieczek na miejscu wypadku motocyklowego. Poza tym powodem przerwania pasji
motoryzacyjnej u K. S. (1) byly przede wszystkim inne okolicznoéci niz wypadek, jak zakaz prowadzenia pojazdéw
mechanicznych wskutek uprzedniego skazania oraz wzglad na schorzenia somatyczne.

Wreszcie nie mogt stanowi¢ powodu do zasadzenie tym samym wygoérowanej sumy planowany remont mieszkania,
gdyz zado$c¢uczynienie krzywdzie nie moze prowadzié¢ do nieuzasadnionego przysporzenia majgtkowego.

Poza tym wplyw na wysoko$¢ tego §wiadczenia zalezy m.in. od takich okoliczno$ci jak ,wystapienie zaburzen bedacych
skutkiem tego odejscia (np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim
pokrzywdzony bedzie umial sie znalez¢ w nowej rzeczywistoéci i zdolnoéci jej zaakceptowania, leczenie doznanej
traumy, wiek pokrzywdzonego” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 18 pazdziernika 2012 r., I ACa 458/12,
LEX nr 1237237, teza 2). Tymczasem w przypadku powoda, ktéry jest w wieku $rednim, nie mamy do czynienia z
zadnym zaburzeniem w w/w postaci, a tym bardziej wymagajacego leczenia psychiatrycznego, ani psychologicznego.
Powod bowiem w zwigzku z tym zdarzeniem nie korzystal z pomocy specjalistow - lekarzy, jak psycholog, psychiatra,
ani nie bral lekow. Nie odpowiada zatem prawdzie (por. art. 3 kpc) twierdzenie pozwu, jakoby bral leki uspokajajace
np. R., natomiast faktycznie ponownie naduzywat alkoholu, co jednak nie moglo zastugiwaé na aprobate, a tym samym
na wyzsza rekompensate.

Z kolei popelniony przez sprawe czyn z art. 177 kk dotyczyt nieumys$lnego wypadku. Sad za$ orzekajac w przedmiocie
takiego zadania musi wzia¢ pod uwage kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia i rodzaj naruszonego dobra -
ciezar gatunkowy poszczegblnych dobr osobistych nie jest bowiem jednakowy i nie wszystkie dobra osobiste zastuguja
na jednakowy poziom ochrony za pomoca $rodkéw o charakterze majatkowym. Ponadto, sad musi zbada¢ nasilenie
zlej woli sprawcy oraz celowo$é zastosowania tego Srodka. Przeklada sie to zar6wno na mozliwo$¢ zasadzenia

zado$Cuczynienia w konkretnej sprawie, jak i na jego wysoko$¢ (tak uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z 2010-04-14, I ACa 178/10, opubl: Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Lodzi rok 2010, Nr 3, poz. 24, str. 11).
Tymczasem brak umy$lnosSci sprawcy nie mogl stanowi¢ podstawy do przyznania wyzszego §wiadczenia.

Jednocze$nie, skoro skala cierpienia po $émierci bliskiej osoby jest de facto niemierzalna, to tym samym nie sposéb
réwniez oddzielié, ile w obecnej traumie powoda miesci sie przezywanie przez niego przeszlego zgonu brata, a
ile $wiezsze emocje po blizszych czasowo zgonie marki i trwajacej chorobie ojca. Zarazem te ostatnie zdarzenia



tez musialy odcisnaé¢ jakie$§ bolesne pietno na psychice powoda, przy czym za te kolejne traumy najmniejszej
odpowiedzialnoSci nie ponosi juz pozwany.

Powyzsze okoliczno$ci i zachowania nie mogg zosta¢ uznane, co prawda, za ,przekraczajace” fizjologiczng reakcje
na $mier¢ bliskiej osoby, aczkolwiek musza by¢ przez Sad, dokonujacy oceny in concreto wziete pod uwage przy
miarkowaniu wysoko$ci zado$cuczynienia. W ramach bowiem ,normalnej” reakcji na $§mier¢ bliskiej osoby, istnieje
szerokie spektrum przezy¢, doznan i okoliczno$ci, takich jak sila zwigzku ze zmarla osoba, dlugos¢ i intensywno$¢
pamieci po niej i kultywowanie tejze pamieci, ktére Sad winien rozwazyc¢.

Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania Sad uznal, iz pow6d mogl zasadnie liczy¢é dochodzone $wiadczenie od sumy
20.000 zl, a nie az 40.000 zl, jak to liczyla strona powodowa. Zdaniem Sadu ta nizsza kwota jest odpowiednia do
rodzaju i rozmiaru krzywdy. Nie jest to kwota bagatelna, winna wiec stanowié¢ dla powoda wielko$é satysfakcjonujgca,
a z drugiej strony nie stanowi jego bezpodstawnego wzbogacenia. Jak bowiem wskazuje sie w judykaturze (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 pazdziernika 2012 r., I ACa 317/12, LEX nr 1238208) celem
analogicznego odszkodowania przyznanego na podstawie art. 446 § 3 kc ma by¢ zrekompensowanie rzeczywistego
znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego, nie moze by¢ ono natomiast
zrodlem wzbogacenia sie tych oséb.

W rezultacie ustalanie $wiadczenia zado$¢uczynienia w wysoko$ci 20.000 z} nie mozna uzna¢ za nieadekwatne do
stwierdzonej traumy. Z jednej strony stanowi ono sume bedaca odczuwalna rekompensatg finansowa, ktéra z drugiej
strony nie jest zawyzona. W tym kontekécie tytulem jedynie przykladowej wzmianki wskaza¢ nalezy, ze przyklady
z polskiej judykatury wskazuja na wyplaty zado§éuczynien np. na kwote 40.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za
naruszenie dobra osobistego w postaci zerwania wiezi rodzinnej wskutek $§mierci najblizszego czlonka rodziny (tak
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 10 stycznia 2013 r., I ACa 999/12, LEX nr 1280491). PowyzZsze tym bardziej
potwierdza zatem odpowiednio$¢ kwoty 20.000 zl, skoro mamy w realiach sprawy do czynienia ze zgonem osoby
nie najblizszej dla powoda, lecz jedynie bliskiej, a takze z licznymi okolicznoSciami nakazujacymi markowaé to
Swiadczenie.

Wszakze to maksymalnie na 100.000 zl oceniono w analogicznej sprawie traume poszkodowanej tozsamym
wypadkiem coérki zmarlego. Tymczasem chodzilo tam o maloletnie dziecko i Smier¢ z natury rzeczy jedynej takiej osoby
na $wiecie, jakim dla dziecka jest ojciec. Rodzenstwo natomiast juz nie zawsze wystepuje, a do tego jeszcze wchodzilto
w realiach sprawy to pokrewienstwo jedynie miedzy osobami dorostymi. Co wiecej, te pokrzywdzona laczyla z tata
tak silna relacja emocjonalna, ze stala sie przyczyna jej znacznych cierpien psychicznych, ktore w az takim wymiarze
nie wystapily u powoda. Poza tym to dziecko pomimo uplywu lat od $mierci ojca wcigz reaguje bardzo emocjonalnie
przy rozmowach na tematy rodzinne i poplakuje w nocy, podczas, gdy u powoda sytuacja jest zgola lepsza. Nie mogl
on zatem oczekiwaé zblizonej rekompensaty, lecz znacznie i to kilkukrotnie nizszej. Dla corki zmarly to byl az jedyny
ojciec, natomiast pow6d wszakze ma sam jeszcze 3 wlasnych dzieci oraz zyjacego ojca.

Za zasadne uznano zatem liczenie naleznego zado$¢uczynienia od $wiadczenia w kwocie 20.000 zl, ktora to sume
uzna¢ nalezalo za obiektywna goérna granice poczucia traumy u powoda.

W tym miejscu nalezalo przejé¢ do oceny zasadno$ci pomniejszenia naleznej kwoty o 50 % w wyniku uznania
przyczynienia sie osoby poszkodowanej do szkody, stosownie do art. 362 kc. Zgodnie z tym przepisem ,jezeli
poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej naprawienia ulega odpowiedniemu
zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron”. Nalezy przy tym podnies¢, iz
powolany wyzej przepis art. 11 kpc, jako przepis procesowy nie reguluje i nie przesadza kwestii odpowiedzialnosci
cywilnej. O skutkach cywilnoprawnych wynikajacych z czynu objetego prawomocnym wyrokiem skazujacym decyduje
cywilne prawo materialne. Istota zwigzania sagdu cywilnego skazujacym wyrokiem karnym wyraza sie w tym, ze w sktad
podstawy faktycznej rozstrzygniecia sadu cywilnego wchodzi czyn opisany w sentencji karnego wyroku skazujacego, a
sad ten pozbawiony jest mozliwo$ci dokonywania ustalen w tym zakresie, w tym w szczegolno$ci ustalenn odmiennych
niz przeniesione na podstawie tego wyroku z procesu karnego. Oznacza to, ze stwierdzenie w wyroku przez sad karny



popelnienia przestepstwa, nie zwalnia sadu cywilnego od badania okoliczno$ci, czy poszkodowany przyczynil sie do
powstania szkody spowodowanej przez skazanego (wyrok s. apel. w Rzeszowie z 2014-06-05, I ACa 109/14, LEX nr
1511745). W szczegoblnosci zwigzanie sadu ustaleniami wyroku skazujgcego (art. 11 kpe) za nieumy$lne spowodowanie
$mierci nie zwalnia tego sadu do ustalen, w jakim zakresie denat przyczynil sie do $miertelnego dlan wypadku i w
jakim stopniu z tej przyczyny obowiazek naprawienia szkody przez pozwanego ulegla zmniejszeniu stosownie do art.
362 ke (postanow. SN z 1966-11-22, II PR 487/66, LEX nr 6077).

Okoliczno$¢ za$ samego faktu przyczynienia sie zmarlego do wypadku byla niesporna w sprawie, gdyz przyznawaly
ja obie strony procesu. Poszkodowany D. S. (1) bowiem przyczynit sie do tego zdarzenia, poniewaz w jego momencie
poruszal sie ze znacznym przekroczeniem predkoSci na terenie zabudowanym. Niedlugo za$ przedtem sam powdd
zwrdcil mu zresztg uwage, zeby nie jezdzil za szybko po miescie.

W rezultacie tego osoba pozwana w sprawie cywilnej moze powolywac sie na wszelkie okolicznosci, ktore mogg mieé
wplyw na zmniejszenie jego odpowiedzialno$ci cywilnej, w tym na przyczynienie sie poszkodowanego do szkody
(por. wyrok SN z 2013-02-21, I CSK 373/12, LEX nr 1311831, teza 1), co tez uczynil pozwany w realiach niniejszej
sprawy. Przy czym ocena stopnia przyczynienia sie poszkodowanego stanowi w zasadzie atrybut sagdu merytorycznego,
ktory majac mozliwo$é bezposéredniego kontaktu ze stronami i bezposrednio przeprowadzajac dowody ma najlepsza
mozliwo$¢ ustalenia w jakim stopniu zachowanie sie obu stron mialo wplyw na powstanie szkody i jej wysokoéé (wyrok
SN z 1972-12-05, IT PR 311/72, LEX nr 7193). Jednocze$nie w takim przypadku odszkodowanie (tu: zado$éuczynienie)
ulega zmniejszeniu z reguly o okre$lony ulamek (np. o 1/4, 1/3, 1/2) lub w okre$lonym procencie (np. 20 %,
40 %, 50 %; Tadeusz Wisniewski, Komentarz do art. 362 Kodeksu cywilnego, publ. eletr. LEX, teza 14). Biorac
powyzsze okolicznoSci pod uwage, Sad uznal, iz zasadnym jest przyjecie przyczynienia sie na poziomie wlaénie 50
%. Zresztg tak tez przyjal Sad Okregowy w analogicznej sprawie dotyczacej tozsamego wypadku. Strona pozwana
wprawdzie w obu procesach podnosila, ze stopiefi przyczynienia sie winien byé ustalony na 70 %, to jednak w zadnej
mierze okoliczno$ci tej nie wykazala. Byla przy tym profesjonalista, a w rowniez niniejszym procesie reprezentowana
byla przez profesjonalnego pelnomocnika, zatem zgodnie z ogdlng regula ciezaru dowodu (art. 6 kc) winna byla
te okoliczno$é wykaza¢. Ciezarowi temu jednak nie sprostala, nie wnosila réwniez o przeprowadzenie dowodu z
opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych, ktory ewentualnie moglby ten zakres ustalié. Z drugiej
jednak strony, poza prostym zaprzeczeniem tejze okolicznoéci, powod, ktory réwniez reprezentowany byl przez
profesjonalnego pelnomocnika, nie wykazaly, aby zakres przyczynienia sie byt mniejszy lub tez wynosil réwniez
arbitralnie przyjete jedynie 25 %. Biorac te okoliczno$ci pod uwage, Sad rowniez w niniejszej sprawie, podobnie jak
Sad Okregowy ustalajac stopien przyczynienia sie ojca powddki do powstania szkody, oparl sie na wlasnej wiedzy
i doswiadczeniu zawodowym, oznaczajac go na 50 %. W zwiazku z ustaleniem stopnia przyczynienia na 50 % Sad
Okregowy uznal, ze kwota zado$¢uczynienia naleznego powodowi winna zostaé obnizona o polowe.

W niniejszej zas§ sprawie poszkodowany, co prawda byl poszkodowany naruszeniem przepisOw przez sprawce, to
jednak i sam jechal za szybko, co rodzito juz konieczno$¢ wyposrodkowania wsp6lprzyczyn powstania szkody. Zarazem
tez 50 % zblizone jest do arytmetycznej $redniej rozbieznych procentow wskazywanych przez przeciwne strony
procesu.

Powyzsze tym bardziej przemawia za 50 % stopniem przyczynienia sie do szkody Zarazem tez strona powodowa nie
wykazata jakiekolwiek nizszego stopnia procentowego, ktorego takze nie mogl w tej sytuacji przyjaé Sad, a jedynie
niezasadnie negowala a limine jakikolwiek wyzszy udzial zmartego w powstaniu szkody. Trudno zreszta obecnie
dokladnie wyliczaé taki udzial, skoro nie zostal przez strony powotany zaden biegly — rekonstruktor, tym bardziej, ze
strony nie zlozyly jednak zadnych wnioskow dowodowych w tym wzgledzie. Z podanych wyzej wzgledéw, zgodnie z
zasadg kontradyktoryjnosSci procesu cywilnego, w ktorym strony reprezentowali profesjonalisci, Sad nie byl wladny
w zaden sposéb do dopuszczenia z urzedu zadnego dowodu, w tym np. z opinii bieglego z dziedziny rekonstrukcji
wypadkow komunikacyjnych. W koncu w takim przypadku w sukurs powyzszemu rozstrzygnieciu przychodzi réwniez
orzecznictwo, wskazujac, ze wlasnie w braku innych okolicznoéci, ktore mogly by wplyna¢ na odmienne oznaczenie



zakresu zmniejszenia nalezno$ci poszkodowanego, uznaé nalezy w zasadzie za stosowne zmniejszenie odszkodowania
o polowe (tak wyrok SN z 1968-11-06, I CR 411/68, LEX nr 1672942).

Wobec powyzszego orzeczono jak w pkt. 1 wyroku, przyznajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 10.000 z}
zado$éuczynienia i to wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 5 maja 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty.

W pozostalym natomiast zakresie Sad oddalil powddztwo (pkt 2) jako zbyt wygbérowane.

Natomiast juz za w pelni zasadne Sad uznal roszczenie o zasadzenie odsetek ustawowych za opdznienie od zasadzonej
kwoty. Przy tym roszczenie o zaplate odsetek za opdznienie w platno$ci Swiadczenia nalezne jest od dnia wymagalnoSci
roszczenia (art. 481 § 1 ke). Roszczenie o wyplate zadoSéuczynienia bylo w niniejszej sprawie wymagalne w dniu 4
maja 2013 r. Zgodnie bowiem z art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni, liczac od dnia otrzymania zawiadomienia o wypadku. W niniejszej sprawie pozwany
dowiedziatl sie o zagdanym zado$c¢uczynieniu w dniu 4 kwietnia 2013 r., tj. w dniu zgloszenia szkody, w konsekwencji
pozwany winien wyplaci¢ zado§éuczynienie w pelnej wysokoéci najpbzniej w dniu 4 maja 2013 r. Skoro pozwany
nie wyplacil zado$¢uczynienia w tym dniu w pelnej wysokoSci, to wlasnie do dnia nastepnego, tj. od daty 5 maja
2013 r. ubezpieczyciel pozostaje niewatpliwe juz w stanie op6znienia co do naleznego $wiadczenia. Pozwany zresztg
nie kwestionowal tak okre$lonej daty, a jedynie niezasadnie stan opdznienie wigzal z pdZniejsza data wyrokowania.
Tymczasem Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 listopada 2006 r. (V CSK 266/06 LEX nr 276339) wyraznie przyjal, ze:
,,.Nie sposob podzieli¢ oceny, iz wylacznie z dniem wydania wyroku zasadzajacego zadoécuczynienie pozwany moze
pozostawaé w opOznieniu z jego zaplata, gdyz sad ustala wysoko$¢ zado$cuczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego
w chwili zamkniecia rozprawy. Wyrok zasadzajacy zadoSéuczynienie nie ma charakteru orzeczenia ksztalttujacego

tre$¢ stosunku prawnego, czy orzeczenia waloryzujacego wysoko$¢ naleznego powodowi §wiadczenia. Jezeli termin
spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwoSci zobowiazania, to dluznik powinien spenic
Swiadczenie niezwlocznie po wezwaniu art. 455 ke. W wypadku op6znienia dluznika wierzyciel jest uprawniony
do odsetek od nieterminowo spelnionego $wiadczenia pienieznego. Roszczenie o zaplate zado$éuczynienia, co
do zasady nie podlega odrebnym regulom w zakresie terminu spelnienia Swiadczenia przez dluznika.”. Co sie
za$ tyczy zakladoéw ubezpieczenn w kontekscie instytucji zadoSéuczynienia, to — jak wskazuje sie w judykaturze
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2010 r., II CSK 434/09, LEX nr 602683) — ,jest zasada, ze
zaréwno odszkodowanie, jak i zadoécuczynienie za krzywde staja sie wymagalne po wezwaniu ubezpieczyciela przez
poszkodowanego (pokrzywdzonego) do spelnienia §wiadczenia odszkodowawczego (art. 455 § 1 ke). Od tej zatem
chwili biegnie termin do odsetek za op6znienie (art. 481 § 1 ke).” Natomiast zasagdzenie w takiej sytuacji odsetek
ustawowych za opdznienie w spelnieniu §wiadczenia dopiero od daty wyrokowania w istotny sposob preferowaloby
interesy zobowigzanego. Poprzez odwlekanie spelnienia $wiadczenia uzyskalby on bowiem nienalezng korzy$¢ ptynaca
z mozliwoéci korzystania z pieniedzy przystugujacych uprawnionemu bez koniecznoéci placenia wynagrodzenia z tego
tytulu w postaci odsetek za opdznienie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 wrze$nia 2007 r., I
ACa 458/07, LEX nr 337315). Tym samym niezasadnym byloby przyznanie odsetek dopiero od dnia wyrokowania
(jak argumentowat pozwany). Notabene, analogicznie jak w niniejszej sprawie, rowniez w Sad Okregowy w sprawie z
tozsamego wypadku przeciwko temu samu ubezpieczycielowi przyjal, ze zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie
w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.

O odsetkach za op6znienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 ke. Zgodnie z tym przepisem, jezeli dtuznik op6znia
sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost
zadnej szkody i chociazby opdZnienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktére dtuznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi.
Do 31 grudnia 2015 r., czyli przed wej$ciem w zycie ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o terminach
zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz.
1830), powolywanej ponizej jako ,nowela”, wysoko$¢ odsetek naleznych w razie opdznienia regulowat art. 481 § 2 ke,
zgodnie z ktorym, jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byta z géry oznaczona, nalezaly sie odsetki ustawowe, ktérych
wysoko$¢ okreélat art. 359 ke. Od 1 stycznia 2016 r. wysoko§¢ odsetek naleznych w razie opdznienia nadal okre§la art.
481 § 2 ke, z tym, ze odwotuje sie juz do inaczej liczonych ,,odsetek za op6znienie”. Zgodnie z powolanym przepisem,



jezeli stopa odsetek za op6zZnienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za opdznienie w wysokoéci
rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych. Nowela weszla w zycie z
dniem 1 stycznia 2016 r. i w zakresie okreslenia wysoko$ci odsetek naleznych w razie opdznienia ma zastosowanie od
tego dnia (roszczenie zgloszone w niniejszym procesie nie wynikalo z transakcji handlowej w rozumieniu ustawy z dnia
8 marca 2013 r. o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, do ktérego stosowaloby sie przepisy dotychczasowe
zgodnie z art. 55 noweli, ani tez odsetki nie byly nalezne za okres koniczacy sie przed dniem wejscia w zycie noweli,
co uzasadnialoby zastosowanie art. 56 noweli).

W rezultacie od zasadzonej kwoty nalezaly sie powodowi:
a) za okres do 31 grudnia 2015 r. odsetki ustawowe w rozumieniu art. 359 kc w wersji sprzed wejécia w zycie noweli,

b) za okres od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty odsetki ustawowe za opdznienie w rozumieniu art. 481 § 2 ke w wersji
po wejsciu w zycie noweli.

Natomiast o kosztach procesu Sad orzekl w pkt. 3 wyroku na podstawie art. 100 kpe, rozdzielajac je pomiedzy strony
stosunkowo, a mianowicie w ten sposob, ze obcigzyl nimi powoda w 2/3 czeSci, a pozwanego w 1/3 czeSci. Powod
bowiem przegral swojego zadanie w 2/3 co do dochodzonej pozwem wysokosci roszczenia. JednoczeSnie powdd
poniost koszty w lacznej wysokos$ci 6.817 zt (oplata sadowa od pozwu — 1.500 zl, wynagrodzenie minimalne z tytulu
zastepstwa procesowego wraz z optata od pelnomocnictwa — 4.817 zt oraz 500 zl zaliczki na bieglego), co przemnozone
przez 1/3 daje kwote 2.272,33 z6. Z kolei pozwany poniost koszty w kwocie 4.817 zl — z tytulu zastepstwa procesowego
wraz z oplata od pelnomocnictwa, co przemnozone przez 2/3 daje kwote 3.211,33 zl. Uwzgledniajac zatem stopieni
przegrania sporu oraz wysoko$¢ poniesionych przez strony kosztéw Sad w pkt. 3.a) wyroku zasadzil - po kompensacie
wzajemnych roszczen o zwrot poniesionych kosztéw - od powoda na rzecz pozwanego kwote 939 zt (3.211,33 zt —
2.272 33 z}), tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Natomiast koszty bieglego pozostale do uiszczenia po uwzglednieniu w/w zaliczki dokonanej przez strone wyniosty
83,02 zl (k. 136). Koszty te strony winny zwrdci¢ Skarbowi Panstwa w stosunku do stopnia w jakim przegraly spor,
tym samym Sad w pkt. 3.b) orzekl o koniecznosci $ciagniecia od powoda kwoty 55 zl 35 g, a od pozwanego kwoty 27
zl 67 gr (zgodnie z art. 113 ust. 1 uksc).

SSR Kamil Antkowiak



