Sygnatura akt V C 564/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., dnia 27 grudnia 2017 .

Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto it Wilda w Poznaniu V Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Barbara Dolata

Protokolant: Justyna Pieczynska

Ppo rozpoznaniu w dniu 27 grudnia 2017 r. w Poznaniu, na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolka z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibg w W.
przeciwko T. P.

- o zaplate

1. Zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 8 097,77 zl ( osiem tysiecy dziewieédziesiqt siedem
zlotych siedemdziesiqt siedem groszy ) z ustawowymi odsetkami od kwot:

- 97 zl od dnia 28 grudnia 2013r do dnia 18 grudnia 2014r
- 6879,61 zI od dnia 28 grudnia 2013r do dnia zaplaty

- 1218,16 zl od dnia 24 stycznia 2014r do dnia zaplaty

2. Umarza postepowanie co do kwoty 97 z1.

3. W pozostalym zakresie powédztwo oddala.

4. Kosztami procesu obciqza obie strony stosunkowo — powoda w 14,4 % a pozwang w 85,6% z tego
tytulu

a/ zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1831,84 zl

b/ nakazuje $cigqgnqgé od powoda na rzecz Skarbu Panstwa Sqd Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i
Wilda w Poznaniu kwote 334,21 z1l

¢/ nakazuje $ciagngé od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa Sqd rejonowy Poznan Nowe Miasto 1
Wilda w Poznaniu kwote 1986,66 zt .

SSR Barbara Dolata

UZASADNIENIE

Powdd (...) spbltka zo. o. z siedziba w W, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, pozwem wniesionym
10 grudnia 2014r wniesionym do Sadu Rejonowego Lublin-Zachéw w Lublinie domagatl sie wydania nakazu zaptaty
w elektronicznym postepowaniu upominawczym przeciwko pozwanego B. P. na kwote 7155,91 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 28 grudnia 2013r do dnia zaplaty, kwote 2 621,99 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 24 stycznia
2014r do dnia zaplaty ( lgcznie 9 777,90 z1 ) oraz o zasadzenie kosztow sadowych i kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu powo6d podal, ze pozwana miala zawarta umowe sprzedazy paliwa gazowego,a powod zgodnie z ta
umowa paliwo to dostarczat do lokalu w S. przy ul. (...). Powod wystal dwie faktury z okre$lona data platnoéci, a
pozwana nie uregulowala nalezno$ci. Nadto poinformowal, ze z dniem 01.08.2014r wszystkie wierzytelnoéci (...)
S. A. zwiazane z dzialalno$cig w zakresie obrotu detalicznego paliwem gazowym w tym wierzytelno$ci wynikajace z
czynnoS$ci prawnych zostaly przeniesione aportem do (...) sp. z 0. 0. Ponadto zgodnie z przepisem art. 5bl umowy
dostarczania paliwa gazowego lgczace przedsiebiorstwo energetyczne i jego odbiorcéw z dniem wyodrebnienia z
tego przedsiebiorstwa jego zorganizowanej czesci i wniesienia jej jako wkladu niepienieznego na pokrycie kapitalu
zakladowego innego przedsiebiorstwa energetycznego wykonujacego dzialalno$c¢ gospodarcza w zakresie obrotu
paliwami gazowymi staje sie z mocy prawa umowa, ktorej stronami sg przedsiebiorstwo energetyczne wykonujace
dzialalno$§¢ gospodarcza w zakresie obrotu paliwami gazowymi, do ktérego wniesiono wklad niepieniezny oraz
odbiorca tego paliwa.

W dniu 27 stycznia 2015r Referendarz w Sadzie Rejonowym Lublin — Zachéd w Lublinie wydal nakaz zaplaty w
elektronicznym postepowaniu upominawczym zgodny z zadaniem pozwu zasadzajacy na rzecz powoda roszczenie
wraz z kwota 1329 zl z tytutu kosztéw postepowania. Odpis nakazu zostal doreczony pozwanej w dniu 10 lutego 2015t
(k. 29 verte).

Pozwana w sprzeciwie wniesionym 20.02.2015r wniosla o oddalenie pow6dztwa oraz zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanej zwrotu kosztow postepowania wedlug norm przepisanym oraz uchylenia klauzuli wykonalno$ci nadanej
27.01.20151. W uzasadnieniu pozwana podala, Ze nie zgadza sie z roszczeniami zawyzonych faktur (...) z 2013r, gdyz
po zaplaceniu wszystkich rachunkéw prognozowanych w 2013r. oraz zaliczeniu nadplaty 500 zt PGNiGe przesyla jej
faktury zawyzone. W ocenie pozwanej faktury zostaly wystawiona na podstawie zawyzonego stanu gazomierza z winy
inkasenta, ktéry niepoprawnie poinformowal klienta, ze winien podawac ostatnie cztery cyfry gazomierza, podczas
gdy powinien podawaé cyfry przed przecinkiem. Powyzsze spowodowalo tysieczne naliczenie za paliwo, ktore nie
zostalo faktycznie zuzyte. Nadto pozwana wskazywala ze ekspertyza gazomierza, ktora zostala wykonana, oraz za ktéra
musiala zaplaci¢, sama zawiera bledy. Pozwana podala takze, ze po otrzymaniu zawyzonej faktury zaczela sprawdzac
stan gazomierza z czego wyprowadzala, ze po wizycie pracownika gazowni pod pretekstem wymiany gazomierza
dokonano manipulacji przy gazomierzu. Nadto podnosila, ze podala okolo osiem razy zawyzony stan gazomierza w
zwiazku z czym, roszczenie powoda jest bledne i niestuszne wobec klienta.

Pozwana zalaczyla szereg swoich pism jakie kierowala do (...) oddziatu (...), szereg faktur zaréwno z okresu jakiego
dotyczy roszczenie jak i z innych okres6w oraz ekspertyze licznika .

W piémie z dnia 2.11.2015r ( k.135) pozwana wskazywala, ze posiada jedna taryfe W2.12T , wnosila o powr6t do
poprzedniej taryfy zgodnej z umowa z 30.04.2014r i nie zgadzala sie na ograniczenie sprawy tylko do roku 2013r
albowiem konsekwencje zawyzenia dotycza takze roku 2014r, wnosila o zado$c¢uczynienie dla klienta w kwocie 20 000
7z} za straty materialne i finansowe. Jednocze$nie pozwana podnosila, ze przeprowadzone ekspertyza zawiera bledy.

W wyniku wniesienia sprzeciwu wydany nakaz zaplaty utracil moc.

Powod pismem procesowym z dnia 25 maja 20151 ( k. 138) cofnal pozew co do kwoty 97 zt — wplaconej przez pozwana,
w pozostalym zakresie powodztwo podtrzymal wnoszac o zasadzenie kwoty 9 501,60 z} oraz odsetek od podanych w
piSmie kwot i dat. W uzasadnieniu powdd podal, ze bezsporne w sprawie jest ,ze pozwana miala zawarta umowe o
dostarczanie paliwa gazowego do lokalu w S. przy ul. (...) i byla obcigzana nalezno$ciami za pobrany gaz. Reklamacje
pozwanej byly wszechstronnie analizowane i weryfikowane, ale powdd nie znalaz} przestanek do ich uwzglednienia.
Pozwana nie przedstawila zadnych dowodéw na poparcie jej twierdzen, ze dochodzona kwota zostala wyliczona w
oparciu o bledny odczyt Odnosnie ekspertyzy powdd wskazal, ze zostala przeprowadzona przez niezalezny podmiot, a
jej wnioski sa jednoznaczne — ze gazomierz pozwanej spelnia wymagania przepiséw prawa i nie stwierdzono zadnych
uszkodzen gazomierza. Wreszcie podal, ze obliczenia podawane przez pozwana sa niezrozumiale, a powo6d zastrzega
sobie prawo do zlozenia wnioskow dowodowych o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny gazownictwa.



Odnosénie dokonywanego przez pozwana poréwnania zuzycia gazu w 2013r do zuzycia gazu w 2014r powod podal,
Ze nie sposob tego poréwnaé, poniewaz ilo§¢ zuzywanego paliwa gazowego jest zalezna od szeregu czynnikow
zewnetrznych, a takze dzialan samego odbiorcy.

Odnoénie zarzutu przedawnienia powdd wskazal, ze zgodnie z art. 554 i 555 ke roszczenia z tytulu sprzedazy, w tym
sprzedazy paliw gazowych w zakresie dzialalno$ci przedsiebiorstwa sprzedawcy przedawnia sie uplywem lat dwoch.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny

Pozwana B. P. zamieszkuje w domu przy ul. (...) w S.. Dom ma powierzchnie okolo 70m®. Dom jest wyposazony w piec
gazowy oraz dwie kuchenki gazowe. Na podstawie zawartej umowy do tego lokalu firma (...) dostarczala paliwo gazowe
i wystawiala faktury. Pozwana byla zakwalifikowana do taryfy rozliczeniowej W1.1, dla ktérej przewidziano jeden
odczyt operatora systemu dystrybucyjnego w roku umownym. Powdd obcigzal pozwang fakturami prognozowanymi
co dwa miesigce, a nastepnie rozliczal faktura rozliczeniowa.

Pozwana B. P. w 2013r placila za faktury prognozowane po 52,74 zl, przy czym faktury te byly wystawiane tylko za

pobér 16m3 paliwa gazowego oraz oplaty abonamentowe, stale oraz zmienne ( faktury k. 73-77).

W lokalu pozwanej, w piwnicy byt zainstalowany licznik typu (...) nr (...), ktéry zostal zdemontowany w dniu
31.12.2013r w celu sprawdzenia przez dostawce ( kontrola ) . W momencie zdjecia licznika wskazywal on stan (...).
Woéwcezas zamontowano u pozwanej nowy licznik nr (...) ze stanem zerowym ( karta montazu/demontazu gazomierza
k. 139). Sporny licznik gazowy (...) byl zamontowany u pozwanej od 24 kwietnia 2012r ze stanem poczatkowym
wskazujacym zero ( pismo powoda do pozwanej k. 13verte , niesporne).

W dniu 31.10.2013r monter sieci D. K. dokonal wymiany legalizacyjnej plomby na liczniku (...) w zwiazku z
koncowym okresem legalizacji ( protokoét k. 362) . Nie dokonal zdemontowania licznika. Wpisal stan rzeczywisty
liczydla wynoszacy (...) do dokumentu oraz okreslil, ze do sieci przylaczony jest w lokalu pozwanej jeden piec gazowy
dwufunkcyjny oraz dwie kuchenki gazowe ( protokét k. 362).

(...) Oddzial Handlowy w P. wystawil w imieniu sprzedawcy fakture nr (...) . Byla to faktura za okres od 24.04.2012r
do 31.10.2013r, przy czym poprzedni odczyt tej faktury — jako odczyt rzeczywisty z gazomierza nr (...) dokonany na

24.04.2012r wskazywal stan licznika o m3.

Odczyt biezacy — szacunkowy z tego licznika wskazywal na 31.12.2012r zuzycie 2586m? - wedlug taryfy W1.1., odczyt
szacunkowy na dzief 28.02.2013r podano zuzycie na 3195m? , natomiast zuzycie na 31.10.2013r — jako rzeczywisty

wskazano 5721m3, przy czym ostatni okres zaliczono do taryfy W3.6. Laczna kwota do zaplaty na fakturze opiewala na
12 540,39 z} , ktére po pomniejszeniu o nadplate pozwanej w wysokosci 500,48 zt dawato kwote 12 039,91 zl. ( faktura
k. 51). Termin zaptaty okre$lono na 27.12.2013r.

W dniu 9 stycznia 2014r (...) Oddzial Handlowy w P. wystal pozwanej fakture VAT nr (...). Faktura ta dotyczyla okresu
od 31.10.2013r 31.12.2013r i wskazywala poprzedni rzeczywisty stan licznika na 5721m?, rzeczywisty stan licznika na

7061m? oraz zuzycie rzeczywiste na dzieh 31.12.2013r w wysokoéci 1340m?, przy czym pozwana byla zaliczona do
grupy taryfowej W-3.6. W fakturze wskazano oplate abonamentowa, oplate sieciowa stala oraz oplate zmienna. Laczna
kwota faktury wynosila 2 621,99 zl z terminem zaplaty do 23.01.2014r ( faktura k. 53).

W dniu 4 lutego 2014r zostala przeprowadzona kontrola przy udziale przedstawiciela (...) T. i wydana ekspertyza
w zakresie ogledzin zewnetrznych, cech legalizacyjnych straty ciSnienia i wladciwoéci metrologicznych w celu
stwierdzenia czy gazomierz odpowiada wymaganiom Rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 28.12.2007r w
sprawie wymagan, ktérym powinny odpowiada¢ gazomierze i przeliczniki do gazomierzy oraz szczegolowego zakresu
sprawdzen wykonywanych podczas prawnej kontroli metrologicznych tych przyrzadéw.



Ekspertyza dotyczyla gazomierza nr (...) i w jej wyniku stwierdzono, ze gazomierz spelnia wymagania przywolane w
zakresie i celu ekspertyzy ( $wiadectwo ekspertyzy k. 26).

Firma (...) S. A. ( producent gazomierzy) na zlecenie (...) Spolki (...) pismem z dnia 5.03.2014r poinformowala, ze

dostarczony gazomierz o nr (...) ze stanem liczydla 7061m? zostal dostarczony w zaplombowanej, nienaruszonej
torbie depozytowej, ze badanie przeprowadzono w obecnoéci przedstawiciela Obwodowego (...) (...) w T., ze
bledy wskazan gazomierza nie przekraczaja wartosci dopuszczalnych, okreSlonych przez przepisy metrologiczne.
Oryginalna nienaruszona cecha legalizacyjna jest odci$nieta w prawym dolnym rogu wziernika liczydla gazomierza. Na
gazomierzu znajduja sie plomby kontroli technicznej liczydla. Nie stwierdzono §laddw ingerencji os6b niepowotanych
( pismo k. 142 ).

Pismem z dnia 24 marca 2014r (...) Spbtka (...) poinformowala pozwang, ze w wyniku ekspertyzy stwierdzono, ze
gazomierz odpowiada wymaganiom ustalonym w przepisach prawa i moze by¢ uzytkowany. Nadto przestano pozwane;j
fakture do zaplaty za sporzadzenie ekspertyzy, montaz i demontaz gazomierza na lgczng kwote 237,93 zl. Pozwana
zaplacila powyzsza kwote w dniu 7.04.2014r ( dowdd: pismo informacyjne, dowod zaptaty faktura VAT (...) k. 27-
28) z1.

Powdd pismem z dnia 24.09.2014r wezwal pozwang do zaplaty zaleglych kwot w wysokoSci 2 621,99 7l za fakture
nr (...) oraz w wysokosci 7 349,91 zt za fakture nr (...). Pozwana otrzymala wezwanie w dniu 30.09.2014r ( dowdd
wezwanie do zaplaty k. 34 , dowdd doreczenia wezwania k. 55 verte).

Pozwana B. P. pismem z dnia 20 grudnia 2013r zwr6cila sie do (...) oddzialu (...) o ponowne naliczenie wedlug
ostatniego stanu licznika albowiem nigdy nie miata tak duzych faktur, a jest stalym klientem. Nadto podala ze nie
zgadza sie na zmiane z taryfy W1.1.na taryfe W.3.6. poniewaz niewiele korzysta z pieca gazowego.

Pismem z 27 maja 2014r pozwana zwrdcila sie ponownie do dystrybutora paliwa gazowego o podjecie dzialanh majacych
na celu wyjaénienie bledu naliczania licznika oraz o dokonanie korekty faktur (...). Pozwana przedstawila wlasne
wyliczenie, ktore jej zdaniem winno stac sie podstawa do naliczenia oplat. Pismem z dnia 30 czerwca 2014r pozwana
nadal podtrzymywala swoje wyliczenia co do zuzycia paliwa gazowego oraz wniosla o zaliczenie na poczet Zadanej
kwoty, po dokonaniu przez powoda korekty, dokonanych przez pozwana wplat na kwote 4 700 zl, a takze o roztozenie
pozostalej nalezno$ci na 18 rat w kwotach po 146 zt kazda. Wskazala takze, ze dokonala wplaty w wysokosci 150 zl na
poczt naleznoéci z faktury (...) ( pismo k. 8v-9 ).

W dniu 1.08.2014r doszlo do przeniesienia zorganizowanej czeSci przedsiebiorstwa zwanego Segmentem Obrotu
Detalicznego, ktora zostala wydzielona przez zarzad spotki (...) S. A. w W. oraz do wniesienia wkladu niepienieznego
na pokrycie kapitalu zakladowego spolki w zamian za objecie nowych udzialow i przeniesiono na spoélke
(...) zorganizowang cze$¢ przedsiebiorstwa (...), a nadto nieruchomosci, prawa uzylkowania wieczystego oraz
wierzytelno$ci zwigzane z dzialalno$cia w zakresie obrotu detalicznego tytulem wniesienia wkladu nie pienieznego na
pokrycie kapitatu zakladowego spoiki o. o. ( kopia aktu notarialnego k. 48-50 ).

Pozwana dokonywala wplat na poczet dochodzonego roszczenia w dniach 19.06.2015, 14.08.2015, 18.09.2015 i
15.10.2015r, a zatem po wytoczeniu powodztwa, wobec czego powdd ograniczyl zadanie pozwu do zasadzenia kwoty
9 501,60 zl ( pismo z dnia 4.11.2015r , k. 138 verte) .

Oplata za paliwo gazowe w okresie od 24.04.2012r do 31.12.2013r, przy uwzglednieniu oplat abonamentowych oraz
oplat stalych i zmiennych, winna wynie$¢ 13 758,55 zl. Przedmiotowy gazomierz (...) dzialal prawidlowo i naliczal
faktyczna ilo$¢ pobranego paliwa gazowego ( opinia bieglego k. 291-305 oraz zeznania bieglego k. 386-388 ).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie faktur zloZzonych przez powoda, kopii ekspertyzy wykonanej w T. ,
na podstawie opinii bieglego oraz na podstawie zeznan §wiadkow. Podstawa ustalenia stanu faktycznego byly takze
faktury zlozone przez pozwana oraz czeSciowo zeznania pozwanej.



Zeznania $wiadkéw D. K. oraz M. A. uznano za wiarygodne. Swiadkowie wskazali jakie maja zwykle procedury
montazu i demontazu gazomierza oraz wpisywania do dokumentéw danych. Swiadkowie nie pamietali dokladnie
czynno$ci dokonywanych u pozwanej, co bylo zrozumiale majac na uwadze ilo§¢ czynnosci dokonywanych codziennie
przez $wiadkéw oraz uplyw czasu. Niemniej z ich zeznan wynikalo, ze stan liczydla gazomierza spisuja sami na
podstawie wskazah gazomierza.

Natomiast zeznania $§wiadka G. B. oceniono jako nieprzydatne do rozpoznania sprawy albowiem $wiadek nie pamietal
okolicznoSci zdjecia licznika, nie pamietat czy podpisywal jakie§ dokumenty, a raczej wskazywal, ze dokumenty

wypisywal kolega.

Zeznania pozwanej uznano w wiekszoSci za wiarygodne odmawiajac im tego przymiotu w zakresie w jakim pozwana
twierdzila, ze pracownik gazowni dokonal manipulacji przy jej gazomierzu, a nadto faktury (...) zostaly wystawione
w oparciu o zawyzone dane z licznika. W tym zakresie zeznania pozwanej nie znalazly potwierdzenia w jakichkolwiek
innych dowodach. Nadto zeznania te byly nielogiczne albowiem trudno znalez¢ przyczyne, dla ktérej pracownik
gazowni mialby dokonywa¢ niedozwolonych manipulacji przy liczniku pozwanej. Wreszcie pozwana faktu rzekome;j
manipulacji przy liczniku pracownika gazowni nie zglosila do gazowni ani bezposrednio po tej czynnoéci, ale dopiero
we wrzedniu 2014r , gdy byla juz wezwana do zaplaty faktur. Sad nie dal réwniez wiary pozwanej w zakresie w jakim
twierdzila, ze faktury za 2013rok ma zaplacone gdyz nie znalazly one potwierdzenia w dokumentach dolaczonych do
akt. CzeSciowo zeznania pozwanej byly jej interpretacja okoliczno$ci czy wlasnymi pogladami a nie przytoczeniem
faktow.

Dokumentom Sad dal wiare zgodnie z art. 245 kpc albowiem strony nie kwestionowaly prawdziwo$ci dokumentow.
Zlozone kopie Sad potraktowal jako $wiadczace o istnieniu oryginaléw o tozsamej treSci. Jedynie watpliwoéci
wzbudzity dowody wplat zlozone przez pozwana z uwagi na poprawiang tres¢ tych dowod wplat oraz dopiski ( k. 127,
120-122).

Sad zwazyl co nastepuje :

Strony laczyta umowa kompleksowa o dostarczanie paliwa gazowego. Zgodnie z definicja zawarta w ustawie z dnia
10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne ( art. 3 ust 6a ) za ustuge sprzedazy nalezy rozumie¢ bezposrednia sprzedaz
paliw lub energii przez podmiot zajmujacy sie ich wytwarzaniem lub odsprzedaz tych paliw lub energii przez podmiot
zajmujacy sie ich obrotem. Art. 3 ust 17 ustawy wskazuje, ze taryfa, to zbidr cen i stawek oplat oraz warunkéow ich
stosowania, opracowany przez przedsiebiorstwo energetyczne i wprowadzany jako obowigzujacy dla okre$lonych w
nim odbiorcow w trybie okreSlonym ustawa.

Art. 5 ust 1 ustawy stanowi, ze sprzedawca z urzedu jest obowigzany do zapewnienia §wiadczenia ustugi kompleksowej
i do zawarcia umowy kompleksowej, na zasadach réwnoprawnego traktowania, z odbiorca paliw gazowych lub
energii elektrycznej w gospodarstwie domowym, niekorzystajacym z prawa wyboru sprzedawcy i przylaczonym do
sieci przedsiebiorstwa energetycznego wskazanego w koncesji sprzedawcy z urzedu. Przedsiebiorstwo energetyczne
zajmujace sie przesylaniem lub dystrybucja paliw gazowych lub energii elektrycznej jest obowiazane do zawarcia ze
sprzedawca z urzedu umowy o $wiadczenie ustugi przesylania lub dystrybucji paliw gazowych lub energii elektrycznej
w celu dostarczania tych paliw lub energii odbiorcy paliw gazowych lub energii elekirycznej w gospodarstwie
domowym, ktéremu sprzedawca z urzedu jest obowiazany zapewnic¢ §wiadczenie ustugi kompleksowej (art. 5ust2) .

W przedmiotowej sprawie nie bylo sporne, ze strony sa zwigzane umowa o dostawe paliwa gazowego, cho¢ powdd
nie przedstawil tej umowy, ani nie podal daty jej zawarcia. Niesporne takze bylo, ze pozwana zostata zaliczona do
odbiorcow rozliczajacych sie wedlug taryfy W 1.1., co oznacza, ze powinna by¢ rozliczana jedna ostateczna faktura w
okresie rozliczeniowym. Powdd wystawial pozwanej faktury szacunkowe, co dwa miesiace.

Faktura VAT jest dokumentem ksiegowym, rozliczeniowym, wystawionym przede wszystkim dla cel6w podatkowych,
jest takze jednym z dowoddéw zrédlowych stwierdzajacych dokonanie danej operacji gospodarczej. Jest tez czesto



wykorzystywana w procesie sgdowym, tym niemniej jej moc dowodowa niczym nie r6zni sie od mocy dowodowej
innych dokumentéw. Tak jak kazdy dokument faktura VAT jest dowodem tego, ze okreslona osoba zlozyla
o$wiadczenie zawarte w tym dokumencie. Na gruncie przepisoéw postepowania cywilnego nie ma podstaw, aby
nadawac fakturze moc dowodowa inng niz jakimkolwiek dokumentom (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z
dnia 09 stycznia 2014 r., I A Ca 622/13). Przedlozone przez powoda faktury nie sg zatem wystarczajacym dowodem
na to, ze istnieje roszczenie powoda na kwote dochodzonga pozwem. Natomiast przedlozone przez pozwang kopie
faktur nie sa dowodem dokumentujacym pobor paliwa gazowego przez pozwang w iloSci wskazanej na tych fakturach,
albowiem zuzycie paliwa zostalo w nich okre$lone jako szacunkowe, czyli prognozowane. Nie ulega watpliwosci, ze
rozliczenie koncowe winno nastapi¢ na podstawie odczytu rzeczywistego licznika gazowego.

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem, rolg sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupeklienia lub
wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad nie
jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowodoéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoSci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowiagzek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.),
a ciezar udowodnienia faktéw majgcych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na
stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1996
roku, I CKU 45/96).

Ze stanowiska pozwanej wynikalo, ze juz w okresie poprzedzajacym okres za jaki wystawiono faktury, bo w roku
2009 pozwana B. P. dokonata blednych odczytow licznika i wystawiono jej na tej podstawie faktury, z ktorymi sie nie
zgadzala. Jednakze niniejsza sprawa ograniczona byla do ustalenia, czy w okresie za jaki wystawiono dwie faktury
wskazane przez powoda tj 138 i 139 doszlo do poboru ilo$ci paliwa gazowego wskazanego na fakturach oraz czy w tym
okresie, majac na uwadze ceny paliw, zostala naliczona pozwanej odpowiednia cena za $wiadczone ushlugi.

Pozwana nie udowodnila w sprawie, ze pracownik gazowni podczas wizyty w paZzdzierniku 2013r dokonatl
nieuprawnionej manipulacji w jej licznik. Sad przestuchat §wiadka D. K., ale pozwana nie zadala zadnych pytan
zwigzanych z tg sytuacja. Z dokumentéw dolaczonych do akt sprawy wynika, ze podczas wizyty pracownika w
pazdzierniku 2013r z uwagi na zakonczenie okresu legalizacyjnego licznika dokonano jedynie wymiany legalizacyjnej
(k. 362).Nabrak ingerencji pracownika gazowni wskazuje takze ocena dokonana przez (...) (...) w T., ktora podaje, ze
nie stwierdzono uszkodzen obudowy gazomierza, mechanizm gazomierza funkcjonuje, gazomierz posiada certyfikat,
znamiona i stan dodatkowych oznaczen na wzierniku gazomierza nienaruszone, gazomierz dostarczono w torbie
depozytowej. W ocenie Sadu brak logicznych powoddw, dla ktérych pracownik gazowni mialby dokonywaé jakich$
,» manipulacji” przy liczniku. Sama pozwana nie byla §wiadkiem zadnej niedozwolonej manipulacji przy liczniku, ani
nie miala wowczas S§wiadomoSci, czy podejrzen, ze do takiej manipulacji moze dochodzi¢. Dopiero po otrzymaniu
faktur pozwana bezzasadnie uznala, ze nie jest mozliwy tak duzy pobor gazu jak wskazano na fakturach.

Kolejnym zarzutem pozwanej bylo to, ze sama podawala bledne odczyty licznika, co spowodowalo zawyzony stan
licznika i bledne wystawienie faktury. Po pierwsze pozwana nie podala szczegolow, ktory stan i ktorego licznika
licznika podawata zawyzony, w jakim okresie czasu to mialo miejsce. Po drugie licznik (...) zostal zainstalowany u
powddki ze stanem zerowym w dniu 24.04.2012 r, od ktérego rozpoczyna sie okres za jaki wystawiono fakture (...);
odczyt licznika na 31.10.2013r okreslono w fakturze jako rzeczywisty i jest zgodny z tym, co spisal z licznika instalator

(5721 m?). Pozwana nie wykazala, ze w momencie wizyty instalatora w pazdzierniku 2013r sama podala stan licznika,
ktory zostal wpisany do dokumentéw i nie byl on zgodny z iloécia pobranego paliwa gazowego. Nawet gdyby przyjaé,
ze dane do dokument6w podawala instalatorowi blednie sama pozwana, to przy ostatecznym odczycie rzeczywistym —

jaki mial miejsce w dniu 31.12.2013r, a ktéry wynosil 7061m? ewentualne nieprawidlowo$ci winny zosta¢ ujawnione i
skorygowane. Z zeznan $wiadkow wynikalo, ze przy zdjeciu licznika wpisywali jego stan do dokumentbéw, co oznacza,
Ze to nie pozwana podawala ostateczny stan licznika nr (...). Zatem nalezy stwierdzi¢, ze w okresie od zamontowania
licznika ze stanem zerowym do zdjecia licznika ze stanem wynikajacym z dokument6w licznik naliczyt okre$long ilo$é

paliwa ( 7061 m?).



Zarzut wadliwego dzialania licznika i nieprawidlowego naliczania ilo$ci paliwa gazowego okazal sie nieuzasadniony.
Po pierwsze pozwana nie podwazyla ekspertyzy jaka zostala wykonana przez (...) (...) w T.. Po drugie stanowisko i
argumenty pozwanej podnoszone w sprawie wskazuja, ze pozwana nie rozumie sformulowania ,wyznaczenie bledow
granicznych wskazan gazomierza” zawartego w ekspertyzie. Kwestie te wyjasnil w zeznaniach biegly sadowy powolany
w sprawie, ktéry podal, ze kazde urzadzenie dopuszczone do uzytkowania ma pewna dokladno$¢ pomiaru i sg
pewne granice dopuszczajace przedmiot do uzytkowania. Powyzsze oznacza, ze kazde urzadzenie moze naliczaé z
pewna minimalng niedokladnoécia, ale niedokladno$é¢ ta musi by¢ na tyle mala, ze urzadzenie bedzie nadawato
sie do uzytku. To sa wlasnie granice bledu jakie zostaly podane w ekspertyzie. W tej sprawie granice dopuszczajace
nieprawidlowo$¢ pomiaru tzw. dopuszczalne granice bledéw nie zostaly przekroczone. Wyliczenia jakich dokonata
samodzielnie pozwana sa oparte na btednych zalozeniach.

Przykladowo przy obcigzeniu 6m?3 na godz. licznik mogt naliczaé o minus 0,85%, czyli mniej ( gdyz w ekspertyzie
podano wartoé¢ ujemna ) czyli przy poborze paliwa w wysokoéci 1340 m? na kazde 6m? niedoktadno$¢ wynosila minus
0,85% ( czyli 1340:6=233,33m° x -0,85%= - 1,08 m? ). Czyli w okresie dwoch miesiecy ( gdyz zuzycie 1340m? jest za
dwa miesigce - faktura nr (...) ) licznik mégl nalicza¢ o 1,98m?® mniej niz wynosilo rzeczywiste zuzycie wskazane
na liczniku, przy czym Sad przyjat do wyliczen ilo$¢ pobranego paliwa wskazanego na fakturze (...). Powyzszego

wyliczenia nie mozna odnosi¢ prosto do poboréw paliwa gazowego odbieranych przez pozwang, albowiem obciazenie
poborem bylo rézne, w zaleznosci od iloéci i mocy urzadzen z jakich korzystala pozwana. Nie w kazdej godzinie

obcigzanie bylo takie samo. Natomiast przyjmujac teoretycznie jednakowe obcigzenie 6m® na godz. ( co nie jest w
praktyce mozliwe, gdyz w nocy pozwana nie gotowala na kuchence, a latem nie ogrzewala mieszkania) i dopuszczalny

blad urzadzenia pomiarowego wyliczony w okresie dwumiesiecznym na minus 1,98m3 oraz wedlug ceny paliwa
przyjetej z opinii bieglego sadowego 1,3537 razy 1,23 daloby 3,29 zl mniej za 2 miesiqgce. Oczywiscie powyzsze
wyliczenie jest teoretyczne i zostalo dokonane aby unaoczni¢ pozwanej czym jest granica dopuszczalnosci bledu
urzadzenia pomiarowego.

Odnoé$nie ilo$ci paliwa gazowego pobieranego przez pozwang w okresie pozniejszym niz ten, ktorego dotyczyl pozew
nalezy stwierdzié, ze ilo$¢ ta nie jest miarodajna dla okreslenia prawdziwego rzeczywistego zuzycia paliwa w okresie
spornym, albowiem pozwana widzgc iloéci zuzycia paliwa na dwoch spornych fakturach, mogla wlasnym dzialaniem
ograniczy¢ ilo$¢ pobieranego paliwa, celem zmniejszenia wystawianych na nig rachunkoéw. Jest to zrozumiale, gdyz
kazdy racjonalny klient, ktory zamierza placi¢ nizsze rachunki dazy do oszczednos$ci w zuzyciu. Pozwana placac co dwa
miesiace rachunki na podstawie faktur szacunkowych prawdopodobnie nie byla $wiadoma, ze zostanie jej wystawiona
faktura ostateczna, rozliczajaca dany okres, ktéra zweryfikuje dotychczas wystawiane faktury i wykaze rzeczywiste
zuzycia paliwa.

Odnoé$nie taryfy nalezy wskazac, ze jest ona zalezna od iloSci zuzytego paliwa i jesli zuzycie jest niskie, to cena gazu jest
stosunkowo wyzsza, natomiast przy zuzyciu wyzszym ceny spadaja. Przedsiebiorstwo energetyczne obserwujac ilo$¢
zuzytego paliwa, w sytuacji gdy zaobserwuje zwiekszone zuzycie zmienia taryfe, jednak nalezy wskazaé, ze miana taryfy
na wyzszg oznacza nieco nizsza cene gazu. Zatem zarzut nieuprawnionej zmiany dla pozwanej taryfy z Wi.1. do W 3.6
oznacza, ze cena paliwa przez nia pobranego w tej innej taryfie byla nizsza. Widoczne to jest w opinii bieglego na str.
11 (k. 302 akt ), gdzie zamiast mnozy¢ przez 1,3527 biegly mnozyl przez 1,1498. Natomiast opinia bieglego sadowego
wykazala og6lnie nieco nizsza kwote jaka winna by¢ obcigzona pozwana niz ta, ktérg naliczylo przedsiebiorstwo
energetyczne. Roznica wynika z naliczen oplat abonamentowych i stalych, co do ktorych biegly skorygowal naliczenia
uznajac, ze gdy oplaty stale naliczono w jednym miesigcu, to w kolejnym okresie, ktory obejmuje ten sam miesiac, juz
tych oplat abonamentowych i stalych sie nie nalicza. Przykltadowo na k. 302 oplaty abonamentowe i stale naliczono w
okresie od 12.10.2012r do 12.12.2012r, to w kolejnym okresie od 12.12.2012r do 31.12.2012r juz tych oplat nie nalicza
sie ( w opinii oznaczono jako zaplacone i strzatka ) .

Majac na uwadze, ze biegly P. G. jest wysokiej klasy specjalista z dziedziny energetyki, bieglym sagdowym nie tylko
w okregu Sadu Okregowego w Poznaniu, ale takze w okregu (...), ktéry ma duze do$wiadczenie w ré6znego rodzaju



sprawach zwigzanych z energetyka, Sad oparl sie przy wydaniu wyroku w caloSci na opinii bieglego. Biegly podal ,
ze ilodci zuzytego paliwa gazowego przez pozwana mieszcza sie w zakresie mozliwych granic dla gospodarstwa

domowego. Konkretna ilo$¢ zuzytego paliwa jest zalezna od szeregu czynnikéw jak ocieplenie budynku, rodzaj i
szczelnoéc¢ instalacji , temperatur na zewnatrz a takze indywidualnych zachowan odbiorcow. Biegly jednoczesnie
podkresdlil, ze praktyka polegajaca na tym, ze inkasent nie odczytuje licznika, tylko prosi o to odbiorce, nie jest
wlasciwa. Sad z t3 ocena w pelni sie zgadza. Pozwana nie wykazala w sprawie, ze odczyty licznika podane w dwo6ch
spornych fakturach sa w istocie odczytami dokonanymi przez pozwana i to odczytami blednymi.

Zarzuty pozwanej za ze lata 2012 i 2013 miala wszystkie faktury zaplacone nie moga odnie$é spodziewanego przez
pozwang skutku w sprawie, albowiem faktycznie pozwana placila za wystawiane faktury wlatach 2012ri 2013, ale jesli
byly to faktury oparte na odczytach szacunkowych, to powod mial prawo i obowigzek wystawienia faktury koncowej
rozliczeniowej. Takie wystawienie nastgpito wlasnie we fakturze (...) i to na podstawie odczytu rzeczywistego.

Niniejsza sprawa nie rozstrzygala wcze$niejszych okresow, za ktére powdd wystawial faktury, ani nie rozstrzygala
zasadno$ci wplacanych weze$niej przez pozwang nalezno$ci.

Pozwana nie zglaszala takze zarzutu, ze powod jakiekolwiek wplaty dokonane przez pozwana zaliczyl na inne
nalezno$ci, niz pozwana chciala. Dowody wplat dokonanych przez pozwana ( k. 120-127 ) nie wskazywaly
jednoznacznie, ze wplaty zostaly dokonane na poczet naleznoéci zgloszonej w sprawie. Dlatego Sad przy ustaleniu
w jakiej wysoko$ci pozwana zaplacila nalezno$ci z faktur (...) oparl sie na twierdzeniu powoda ( ktére nie zostalo
zaprzeczone przez pozwang ). Ponadto na niektérych wplatach pozwana poczynila dopiski , skreslenia , zmiany
numeréw ( k. 127).

Jesli pozwana uwaza, ze za okreslone okresy zaplacila za dozo, zaptacila kwoty nienalezne, to moze dochodzi¢ zaplaty
na swoja rzecz od (...) Obro6t Detaliczny kwot o jakie przedsiebiorstwo stalo sie wzbogacone ( na podstawie art.
405 ke ), jednakze pozwana musi by¢ §wiadoma tego, ze zgodnie z art. 6 ke ciezar dowodu obcigza strone, ktéra z
okres$lonych faktow wywodzi skutki prane. Zatem to na B. P. bedzie ciazyt obowiazek wykazania okolicznosci jakie
zglosi w ewentualnym przyszlym sporze. Ponadto takie zadanie musi by¢ zgloszone osobnym pozwem, albowiem w
niniejszej sprawie nie zostal zgloszony pozew wzajemny w rozumieniu art. 204 § 1 kpc.

Pozwana nie zglosila tez zarzutu potracenia w oparciu o przepis art. 498 ke, ktéry stanowi, ze gdy dwie osoby
sa jednocze$nie wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami , kazda nich moze potraci¢ swoja wierzytelnosé z
wierzytelno$cia drugiej strony, jeSli przedmiotem obu wierzytelnoéci sa pieniadze lub rzecz tej samej jakoSci
oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelnoSci sa wymagalne i moga by¢ dochodzone przed sadem lub przed
innym organem panstwowym.

Pozwana wskazywala wprawdzie, ze wnosi o rozliczenie nalezno$ci, jednak nie podnosila by za okre$lony okres
miala wierzytelno$¢ w okreslonej kwocie wobec powoda, ktéra chce potracié¢ z niniejsza wierzytelnos$cia. Wreszcie
nalezy stwierdzi¢ ze aby strona mogla powolywac¢ sie na zarzut potrgceniu musi zosta¢ przyznane czy stwierdzone, ze
istnieje wierzytelno$¢ od ktérej mozna dokonaé potracenia. W niniejszej sprawie pozwana zaprzeczala, aby istniala
taka wierzytelno$¢ stojac na stanowisku, ze ani nie pobrala takiej iloSci paliwa gazowego, ani gazomierz nie naliczal
prawidlowej iloSci poboru paliwa.

W niniejszej sprawie i w ocenie Sadu powod udowodnil zasadno$é swego roszczenia , cho¢ w mniejszym rozmiarze
niz zostalo to zgloszone. Biegly dokonujac wyliczenia za pobrane paliwo gazowe w ilo$ci wskazanej tacznie na dwoch
fakturach (...) za okres od 24.04.2012r do 31.12.2013r uwzglednil oplate abonamentowa, oplaty sieciowe stalg i
zmienng oraz zmieniajaca sie cene paliwa gazowego w przedmiotowym okresie. Ostatecznie wyliczona przez biegltego
oplata za pobdr w tym okresie paliwa gazowego winna wynies$c 13 758,55 zt .

Suma nalezno$ci z faktur przedstawionych przez powoda w sprawie wynosila 15 162,37 zt (12 540,39 zt + 2621,99 zl=
15 162,38 zt ), zas§ wysoko$¢ oplaty jaka winna by¢ prawidlowo naliczona ( na podstawie opinii bieglego ) wynosila 13
758,55 z}. R6znica w wysokoSci 1403,83 zl stanowila wedlug Sadu nieuzasadnione zawyzenie oplaty na wystawionych



fakturach i w tym zakresie Sad powodztwo oddalil. Powod nie wskazywat w sprawie, ze w zwiazku z nieprawidlowymi
naliczeniami skorygowat faktury, czy wysoko$é nalezno$ci umniejszyl pozwanej z jakiego innego tytutu na przyklad
na podstawie uwzglednienia reklamacji, a z dokumentéw jedynie wynikalo, ze kwota na pierwszej fakturze zostala
umniejszona o nadplate pozwanej w kwocie 500,48 zl. Dlatego Sad uznal, ze skierowanie do Sadu roszczenia w
mniejszej wysokoS$ci niz suma faktur musiato wynikaé z czeSciowej zaplaty przez pozwang, ktorej pozwana dokonata
przed procesem oraz uwzglednienia nadplaty.

Pierwotnie powo6d wnosil o zasadzenie kwoty 9 777,90 zt z czego 7 155,91 zl z pierwszej faktury nr (...) i 2 621,99 zi
z drugiej faktury tj. nr 139.

Pismem z dnia 25.05.2015r powod ograniczyl powddztwo o kwote 97 zl zadajac zasgdzenia kwoty 9680,90 zt, odsetek
od kwot : 97 zl od dnia 28 grudnia 2013r do dnia 18 grudnia 2014r , oraz odsetek od kwoty 7058,91 zl od dnia 28
grudnia 2013r do dnia zaplaty i od kwoty 2 621,99 zt od dnia 24 stycznia 2014r do dnia zaplaty (k. 41).

Co do kwoty 97 zl Sad umorzyl postepowanie na podstawie art. 355 kpe, gdyz powod cofnal skutecznie pozew,
natomiast co do odsetek od tej kwoty Sad uwzglednil roszczenie uznajac ze bylo sluszne, wiec zasadzil odsetki od 28
grudnia 2013r do dnia 18 grudnia 2014r ( kiedy nastapila zaplata) na podstawie art. 481 ke.

Natomiast w kolejnym pi$mie powdd ograniczyt roszczenie do kwoty 9 501,60 zl i podal, Zze pozwana na poczet
dochodzonego roszczenia dokonala 4 wplat. Zatem ostateczne roszczenie powoda wynosito 9 501,60 zt ( pismo z
4.11.2015r, k. 138)

Dlatego od kwoty dochodzonej kwoty 9 501,60 zl Sad odjal kwote 1 403,83 zl jaka byla nienalezna i otrzymal kwote
8 097,77 z1 jaka uznal za zasadng do zasadzenia ( pkt 1 wyroku ).

Poniewaz ostateczne rozliczenia okresu umownego nastepowalo fakturg (...) wystawiong na 2 621,99 zl, to od tej
faktury Sad odjal nienalezne 1403,83 zl i otrzymal 1218,16 z co zostalo zasadzone w punkcie 1 my$lnik trzeci. Zatem
nalezalo uznac, ze reszta zasadzonej kwoty 8097,77 zt — 1218,16 zt = 6879,61 zl stanowi zaplate za pierwsza fakture
w wysokosci 6879,61 zl.

Pierwsza faktura (...) miata date platnosci 277.12.2013r a zatem od dnia nastepnego roszczenie powoda bylo wymagalne
a zadanie odsetek uzasadnione.

Druga faktura nr (...) miala date platno$ci 23.01.2014r a zatem od dnia nastepnego roszczenie powoda byto wymagalne
a zadanie odsetek uzasadnione.

Podstawe prawna zasadzenia odsetek za op6znienie stanowi art. 481 § 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem jezeli dtuznik
spdznia sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas op6znienia, chociazby nie
poniost zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnoSci nie
ponosi. Zgodnie z § 2 zdanie pierwsze tego artykulu jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory oznaczona,
naleza sie odsetki ustawowe. Sad I instancji zasadzil odsetki zgodnie z zadaniem powo6dki, albowiem kwota stanowiaca
podstawe obliczania odsetek, jak roéwniez data wymagalno$ci wskazana w zalaczonej do pozwu fakturze nie byla
kwestionowana przez pozwana, a i sad nie powzial zadnych watpliwoéci w tym przedmiocie.

Odnoénie zarzutu przedawnienia roszczenia, zgloszonego przez pozwana, nalezato stwierdzi¢, ze umowa kompleksowa
— zwlaszcza z perspektywy konsumenta — jest umowa sprzedazy ze wskazaniem miejsca spelnienia $wiadczenia w
punkcie odbioru paliwa. Dlatego w zakresie przedawnienia roszczen do tej umowy zastosowanie znajduje art. 554 k.c.,
ktory stanowi , ze roszczenia wynikajgce z umow sprzedazy przedawniaja sie z uptywem 2 lat. W tym samym terminie
przedawniaja sie takze roszczenia o odsetki. W uchwale z dnia 17.06.2003 r., III CZP 37/03, OSNC 2004, nr 5, poz.
70, Biul. SN 2003, nr 6, poz. 6, Wokanda 2003, nr 10, poz. 8, M. Praw. 2003, nr 14, poz. 626, Prok. i Pr. — wkladka z
2004, nr 1, poz. 37, Orz. SP 2004, z. 5, poz. 57, M. Praw. 2004, nr 6, poz. 274, Sad Najwyzszy stanal na stanowisku, ze



"roszczenie o odsetki za op6znienie w zaplacie ceny wynikajacej z umowy sprzedazy zawartej w zakresie dzialalno$ci
przedsiebiorstwa sprzedawcy przedawnia sie z uptywem lat dwoch, a zatem w terminie wynikajacym z art. 554 k.c.”.

Podkreslié przy tym trzeba, ze stosownie do art.120 § 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktorym
roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od podjecia okreslonej czynno$ci przez
uprawnionego, bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby
uprawniony podjal czynno$é w najwcze$niej mozliwym terminie.

Najstarsza z wystawionych faktur zostala wystawiona w dniu 13.12.2013r i dotyczyla okresu do 30.10.2013r. i zatem
nawet gdyby mogla by¢ wystawiona nastepnego dnia po okresie, jakiego dotyczyla tj. 14.10.2013r, to roszczenie nie
stalo sie przedawnione albowiem powdd skierowal pozew ( do Sadu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie) w dniu
10.12.2014r . Druga faktura zostala wystawiona p6zniej i dotyczyta p6zniejszego okresu a wiec tym bardziej roszczenie
z niej nie jest przedawnione.

Przy sporzadzaniu uzasadnienia Sad zauwazyl, Ze umorzeniowe postepowania, orzeczone w punkcie 2 wyroku , winno
nastgpi¢ w zakresie wyzszym, niz wskazana kwota 97 zt albowiem powod z pierwotne roszczenie wynoszace 9 777, 90
zt ograniczyl do 9 501,60 zl , jednak nie ma to wiekszego znaczenia w sprawie albowiem kwoty doi zasadzenia oraz
koszty zostaly okreslone prawidlowo.

O kosztach procesu Sad orzekt w pkt 2 wyroku na podstawie 100 kpc zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik
procesu obciazajac strony stosunkowo do zakresu przegranej sprawie. Powod z zadanej pierwotnie kwoty 9 777,90 zl
przegral co do kwoty 1403,83 zt ( co do ktorej to kwoty oddalono powddztwo) , czyli co do 14,4%. Pozwana natomiast
przegrala w zakresie 85,6%.

Na koszty zlozyly sie po stronie powoda 123 zl wpisu, 17 zl oplaty skarbowej od pelnomocnictwa , 800 zt zaliczki
na poczet wydatkéw zwigzanych z opinia bieglego ( w caloSci zuzytej) oraz 1 200 zl z tytulu kosztéow zastepstwa
procesowego ( na podstawie § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku
w sprawie oplat za czynno$ci radecow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, Dz.U. z 2002 r. Nr 163, poz.1349 ze zm.). Razem 2 140 zL.
Natomiast na kosztry poniesione przez Skarb panstwa zlozyly sie 183,88 zl zwrot kosztéw dojazdu §wiadka, 581,82
zwrot kosztéw za udzial bieglego w rozprawie, 1555,17 z cze$¢ wynagrodzenia bieglego wyplaconego ponad zaliczke
powoda, to jest razem 2 320,87 zl z czego 85,5% stanowi 1986,66 zl a 14,4% stanowi 334,21 z} . W takim zakresie Sad
nakazat Sciagnac¢ od kazdej ze stron koszty nalezne Skarbowi Panstwa ( pkt 4 b i ¢ wyroku).

SSR Barbara Dolata



