POSTANOWIENIE

Dnia 1 wrze$nia 2020 roku

Referendarz Sagdowy E. J. w Sadzie Rejonowym Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, Wydzial IT Cywilny
po rozpoznaniu w dniu 1 wrzeénia 2020 roku w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Miasta P.

przy uczestnictwie (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w P.

o nadanie klauzuli wykonalnoéci przeciwko wspolnikowi spotki

postanawia:

oddali¢ wniosek.

Referendarz Sagdowy E. J.

UZASADNIENIE

Miasto P. wnioslo do tut. Sadu o nadanie klauzuli wykonalnoéci tytulowi egzekucyjnemu w postaci wyroku
Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu wydanego przeciwko (...) spdtka z ograniczona
odpowiedzialnoécia z siedzibg w P. z dnia 1 grudnia 2017 r. (sygnatura akt I C 2649/16) oraz o nadanie klauzuli
wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu w postaci postanowienia Sagdu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda
w Poznaniu wydanego przeciwko (...) spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w P. (sygnatura akt I C
2649/16) — w obu przypadkach przeciwko komplementariuszowi spdiki (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig
(...) spolka komandytowa, tj. (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedzibg w P.. Wniesiono nadto o
zasadzenie od uczestnika postepowania na rzecz wnioskodawcy zwrotu kosztow postepowania klauzulowego, w tym
kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu klauzulowym, wedlug norm przepisanych.

Referendarz Sadowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treécig art. 778" k.p.c. tytulowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko spolce jawnej, spolce partnerskiej,
spotce komandytowej lub spolce komandytowo — akeyjnej sad nadaje klauzule wykonalno$ci przeciwko wspolnikowi
ponoszacemu odpowiedzialno$é bez ograniczenia calym swoim majatkiem za zobowigzania spolki, jezeli egzekucja
przeciwko spoélce okaze sie bezskuteczna, jak rowniez wtedy, gdy jest oczywiste, ze egzekucja ta bedzie bezskuteczna.
Odpowiedzialno$¢ komplementariusza, wynikajaca z art. 22 § 2 k.s.h. w zw. z art. 31 § 1 k.s.h. w zw. z art. 103 k.s.h.,
polega na tym, iz wierzyciel moze prowadzi¢ egzekucje z majatku komplementariusza w przypadku, gdy egzekucja z
majatku spoltki okaze sie bezskuteczna (subsydiarna odpowiedzialno$é wspdlnika).

Juz z istoty i literalnego brzmienia wskazanego przepisu wynika, iz nie znajduje on zastosowania w niniejszej sprawie

i wniosek musial zosta¢ oddalony w caloéci. Wnioskodawca domaga sie bowiem nadania, na podstawie art. 778"
k.p.c., na swoja rzecz, klauzuli wykonalno$ci przeciwko komplementariuszowi komplementariusza dtuznika, bedacego
spotka komandytowa (po przeksztalceniu ze spo6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia). Tytuly egzekucyjne wydane
bowiem w sprawie I C 2649/16 w Sadzie Rejonowym Poznah — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu w dniu 1 grudnia
2017 r. (wyrok) i w dniu 23 lipca 2018 r. (postanowienie w przedmiocie rozliczenia kosztow procesu) wydane zostaly
przeciwko pozwanemu (...) spdlka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w P. (KRS nr (...)). Uchwala z 28
sierpnia 2018 r. podjeto decyzje o przeksztalceniu (art. 553 § 1 k.s.h.) pozwanej spotki w (...) spbtka z ograniczona
odpowiedzialnoécia (...) spétka komandytowa (...) spétka komandytowa z siedziba w P..



W dniu 28 grudnia 2018 r. wpisano do (...) spolke z ograniczona odpowiedzialnoécia (...) spotke komandytowa
(...) spotke komandytowg z siedzibg w P. (KRS nr (...)). W dniu 10 kwietnia 2019 r. przeksztalcona spdtka zostala
wykres$lona z KRS.

Komplementariuszem wykreslonej spoiki byt (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia (...) spétka komandytowa
z siedzibg w P. (KRS nr (...)), ktory zostal wpisany do KRS w dniu 19 kwietnia 2018 r., a wykreslony w dniu 11 stycznia
2019 T.

Spolka (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibg w P. (KRS nr (...)), a wiec podmiot, na ktéry ma by¢
nadana klauzula wykonalnoéci na podstawie art. 778" k.p.c., byla komplementariuszem wykre$lonej spoiki (...) spotka
z ograniczona odpowiedzialnos$cia (...) spotka komandytowa z siedziba w P. (wpisana zostala do rejestru 29 grudnia
2017 1., a jako komplementariusz spoiki (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnosScig (...) spétka komandytowa z
siedzibg w P. zostala wpisana do KRS 19 kwietnia 2018 r.).

Przepis art. 778" k.p.c. jednoznacznie wskazuje na wspolnika dluznika, bedacego spolka jawna, spotka partnerska,
spotka komandytowa lub spétka komandytowo — akcyjna. Przepis ten przewiduje rozszerzona prawomocno$é
materialng wyroku, podobna do tej, ktéra ma miejsce w odniesieniu do malzonka dluznika na podstawie art.
787 k.p.c. (por. Komentarz do Kodeksu spoélek handlowych pod red. Stanistawa Soltysinskiego do art. 31 k.s.h.,

tom I, Wydawnictwo C.H.Beck, s. 465). Postepowanie z art. 778" k.p.c. nie obejmuje tez obowigzku wystuchania
wspolnika przed nadaniem przeciwko niemu klauzuli wykonalnosci. Jak wskazywane jest w doktrynie i orzecznictwie
(por. uchwata SN z 12 maja 2005 r., III CZP 21/05), rozszerzona prawomocno$¢ oznacza, ze wierzyciel, jedynie w
przypadkach wymienionych w ustawie, moze uzyska¢ tytul wykonawczy przeciwko innym osobom, niz wymienione w
tytule egzekucyjnym. W ten spos6b obok dluznika materialnoprawnego, wskazanego w tytule egzekucyjnym, pojawia
sie inna osoba, przeciwko ktorej mozna zadaé nadania klauzuli wykonalnoéci na podstawie przepisow procesowych.
Ta droga staje sie ona dluznikiem egzekwowanym, gdyz wierzyciel moze skutecznie zadac¢ skierowania przeciwko
niej egzekucji. Poniewaz lczy sie z tym dopuszczalno$¢ zastosowania okreslonej formy przymusu, praworzadno$é
wymaga, zeby przepisy majace zastosowanie wykladaé $cisle. I tak jak w obowiazujacym stanie prawnym nie ma
mozliwo$ci nadania klauzuli wykonalno$ci na podstawie art. 778 k.p.c. przeciwko malzonkowi komplementariusza
dluznika tj. spolki komandytowej i tak jak tytulowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko spdlce komandytowe;j,

opatrzonemu na podstawie art. 778" k.p.c. klauzulg wykonalnoéci przeciwko wspolnikowi tej spotki, sad nie moze
nada¢ klauzuli wykonalnoSci w trybie art. 787 k.p.c. przeciwko jego malzonkowi, tak i nie ma mozliwo$ci nadania

Kklauzuli wykonalnoéci na podstawie art. 778" k.p.c. przeciwko komplementariuszowi komplementariusza dtuznika, tj.
spotki komandytowej (przeksztalconej ze spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia). Niedopuszcezalne jest rozcigganie

hipotezy art. 778" k.p.c. na sytuacje, w ktorej tytul egzekucyjny zostal wydany przeciwko innemu podmiotowi jako
dluznikowi materialnoprawnemu, a podmiot ktérego wniosek dotyczy, jest jak w niniejszej sprawie, wspo6lnikiem
wspolnika dluznika. Jezeli zatem na podstawie przepisu szczegdlnego dluznikiem egzekwowanym moze zostaé

wspolnik dluznika, to nie mozna z3daé¢ nadania klauzuli wykonalnoéci w tej sytuacji na podstawie art. 778" k.p.c.
przeciwko wspolnikowi wspolnika dluznika (przeksztalconego) tak, aby ten wspoélnik stal sie kolejnym dluznikiem
egzekwowanym. Z uwagi na powyzsze, wniosek musial zosta¢ oddalony w catoSci.

Po wtére nalezy wskazaé, iz nadanie klauzuli wykonalnoéci przeciwko wspélnikowi wymienionej w art. 778" k.p.c.
moze zatem nastapic tylko przy spelnieniu przeslanek, o ktérych mowa w komentowanym przepisie, tj. jedynie
przeciwko wspolnikowi ponoszacemu nieograniczona odpowiedzialno$¢ calym swoim majatkiem za zobowigzania
spolki. Drugg przestanka nadania przeciwko wspolnikom spoétek osobowych klauzuli wykonalnosci jest okolicznosé,
by egzekucja z majatku spotki byla bezskuteczna lub gdy jest oczywiste, ze egzekucja ta bedzie bezskuteczna.

Skladajac wniosek na podstawie art. 778" k.p.c. wnioskodawca zobowigzany jest wykazaé, ze istnieje tytul egzekucyjny
przeciwko dtuznikowi, Ze uczestnik postepowania przeciwko ktéremu wnioskodawca domaga sie nadania klauzuli
wykonalno$ci jest wspolnikiem tej spolki oraz ze egzekucja wobec spolki okazala sie bezskuteczna. Ubocznie w



Swietle powyzszych rozwazan nalezy w tym miejscu wskazac, iz w niniejszej sprawie wnioskodawca ograniczyl sie do
przedlozenia dokumentéw dotyczacych bezskutecznosci egzekucji prowadzonej przeciwko (...) spétka z ograniczong
odpowiedzialnoScig z siedziba w P., brak jest jakichkolwiek informacji dotyczacych skutecznosci egzekucji przeciwko
(...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia (...) spétka komandytowa z siedziba w P., nadto spo6lka ta nie istniala
w chwili powstania jednego z tytuléw egzekucyjnych.

Referendarz Sadowy E. J.

1. Prosze odnotowa¢ i zakreslié.

2. Odpis postanowienia (bez pouczenia) doreczy¢ pelnomocnikowi wnioskodawcy r. pr. B. K..
3. Akta przedlozy¢ z korespondencja lub za 10 dni od wplyniecia z.p.o.

P., dnia 1 wrzeénia 2020 1.

Referendarz sadowy E. J.



