Sygn. akt XIV C 322/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2022 roku

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydzial Cywilny
z siedziba w Pile

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy sedzia Jacek Grudzinski

Protokolant sekr. sad. Agnieszka Oszczypala

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2022 roku w Pile

sprawy z powbdztwa R. B. (B.)

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda R. B. tytulem zado$c¢uczynienia kwote 38.000 zl
(trzydzie$ci osiem tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 28 wrzesnia 2018 r. do dnia zaplaty;

2. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda ustawowe odsetki za opdznienie od kwoty 50.000 zl (piec¢dziesiat tysiecy
zlotych) od dnia 28 wrzes$nia 2018 r. do dnia 28 grudnia 2020 r;

3. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda 11.179,50 zl (jedenaScie tysiecy sto siedemdziesiagt dziewie¢ zlotych
piecdziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

J. Grudzinski

Sygn. akt XIV C 322/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 25 marca 2020 roku, powdd R. B., wskazujac jako pozwanego (...) SA z siedzibg w W., wniésl o
zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 88.000 z} tytutem doplaty zado$éuczynienia za doznang krzywde
wraz z ustawowymi odsetkami za opOznienie, liczonymi od dnia 14 wrze$nia 2018 roku do dnia zaplaty oraz o
zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztow procesu wedtug norm przepisanych, kosztow zastepstwa
procesowego w wysokosci dwukrotno$ci stawki minimalnej w tym oplaty skarbowej od pelnomocnictwa z ustawowymi
odsetkami w razie opdznienia w platnoSci za czas od uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powdd wskazal, iz w dniu 16 listopada 2017 roku w miejscowosci E. uczestniczyl w wypadku
drogowym, w ktéorym doznal obrazen ciala. Sprawca wypadku w wyniku zdarzenia zmarl. W dniu zdarzenia
sprawca wypadku posiadat polise obowiazkowego ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych u pozwanego. Po zgloszeniu przez powoda szkody oraz roszczen o wyplate $wiadczen z tytulu
poniesionych szkéd, pozwany na podstawie decyzji z dnia 13 wrze$nia 2018 roku przyznal na rzecz powoda kwote
22.854,39 zL Na powyzsza kwote skladalo sie: zado$¢uczynienie za doznang krzywde — 22.000 zl, koszty przejazdow
— 600 1zl oraz koszty leczenia — 254,39 zl. Powdd wskazal, iz na skutek wypadku doznatl licznych obrazen ciata



w postaci: wieloodlamowego zlamania tylnej $ciany panewki stawu biodrowego lewego, zwichniecia tylnego stawu
biodrowego lewego, niedomogi nerwu strzalkowego wspoélnego lewego, uszkodzenia nerwu kulszowego, zlamania
tréjnoznego prawej koSci jarzmowej i szczeki oraz ztamania dna oczodotu. W wyniku wypadku w dniu 16 listopada
2017 roku nastapila utrata zdrowia, co skutkowalo koniecznoscia dlugotrwalego leczenia i rehabilitacji. Wypadek
calkowicie odmienil dotychczasowe zycie powoda. Poza dolegliwoSciami bélowymi, zdarzenie to wplynelo znaczaco
na pogorszenie jego kondycji psychicznej i samoocene. W wyniku wypadku powod przebywal przez 6 miesiecy na
zwolnieniu lekarskim i przez rok korzystal ze §wiadczenia rehabilitacyjnego. Przez ten czas powdd byl niezdolny do
pracy. Powyzsze jego zdaniem uzasadnia przyznanie zado$éuczynienia w wysokosSci dochodzonej pozwem (k.3-12v.).

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa ponad kwote 50.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 14 wrzesnia 2018 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa. Pozwany przyznal, iz uznat swoja odpowiedzialno$¢ za skutki zdarzenia z dnia 16
listopada 2017 roku i wyplacilt powodowi zado$§éuczynienie w wysokoéci 22.000 z}. W jego ocenie dochodzone pozwem
zado$céuczynienie przekraczajace kwote 50.000 zl uznaé nalezy za razaco wygdérowane, odbiegajace od panujacych
w spoleczenstwie stosunkéw majatkowych, a takze nieadekwatne do rozmiaru przebytych przez powoda cierpien w
tym doznanego uszczerbku na zdrowiu. Pozwany wskazal, iz jest zainteresowany ugodowym zakoniczeniem niniejszej
sprawy (k.84-85v.).

Pismem z dnia 8 czerwca 2020 roku powdd wskazal, iz na obecnym etapie postepowania nie jest zainteresowany
zawarciem ugody i wobec uznania przez pozwanego roszczenia powoda do kwoty 50.000 zt wnidst o wydanie wyroku
cze$ciowego w tym zakresie, uwzgledniajgcego powodztwo co do kwoty 50.000 z} tytulem czeSci zadoSéuczynienia za
krzywde doznang przez powoda w zdarzeniu z dnia 16 listopada 2017r. wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od dnia 14 wrze$nia 2018r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu (k.95-97).

Dnia 15 grudnia 2020 roku Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w Pile wydal
wyrok czeSciowy, ktorym zasadzil od pozwanego (...) SA z siedzibg w W. na rzecz powoda tytulem zado$éuczynienia
kwote 50.000 zl. (k.125).

Na rozprawie dnia 17 marca 2022 roku powdd podtrzymat zadania pozwu, przy czym z uwagi na wydany wyrok
cze$ciowy, wniost o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 38.000 zl tytulem dodatkowego zado$c¢uczynienia.
Pozwany podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie (k.242-243).

Sad ustalil, co nastepuje:

Powdd R. B. urodzit sie (...). Powdéd w 2017 roku wraz z zong i dwojkg maloletnich dzieci mieszkal ze swoimi te§ciami w
N.. Wowczas staral sie o kredyt na zakup domu do remontu. Zatrudniony byl na stanowisku elektryka w firmie, ktora
swoja siedzibe miata w P. . Z uwagi na to, ze firma, w ktorej pracowal znajdowala sie w innej miejscowosci, powod
codziennie z innymi pracownikami firmy dojezdzal do pracy busem.

/przestuchanie powoda (k.108-109v.)/

W dniu 16 listopada 2017 roku R. B. wraz z trzema kolegami : L. Z., J. Z. oraz G. Z. jechal do pracy. W miejscowosci E.,
jako pasazer samochodu osobowego marki C. (...) o numerze rejestracyjnym (...) bral udzial w wypadku drogowym.
Powdd siedzial na tylnym siedzeniu i mial zapiete pasy. Kierowca przedmiotowego pojazdu zjechal na przeciwny pas
ruchu i doprowadzil do zderzenia czolowego z innym pojazdem marki F. (...), nr rejestracyjny (...). W wyniku tego
zdarzenia kierujacy pojazdami ponie$li §mieré¢ na miejscu. Z uwagi na Smier¢ sprawcy wypadku Sledztwo w tej sprawie
zostalo umorzone.

/przestuchanie powoda (k.108-109v.); zeznania A. N. k. 150-153, zeznania M. B. k. 155-158, zeznania J. Z. k. 160-162;
odpis postanowienia o umorzeniu §ledztwa (k.43v.)/



Sprawce wypadku laczyta z pozwanym umowa obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych, potwierdzona polisg nr (...).

Bezposrednio po zdarzeniu powdd trafil do Szpitala (...) im. dr A. J. w B. na Oddziat Kliniczny (...), gdzie przebywal
do 28 listopada 2017 roku. Podczas pobytu na oddziale stwierdzono u niego: zlamanie tylnej Sciany panewki stawu
biodrowego lewego, zwichniecie tylnego stawu biodrowego lewego, zlamanie trojnozne kosci jarzmowej prawej,
niedomoge nerwu strzalkowego wspolnego lewego. R. B. zostal poddany licznym badaniom specjalistycznym m.in.
TK jamy brzusznej i miednicy mniejszej, TK twarzoczaszki USG jamy brzusznej, RTG stawu lokciowego, RTG stawu
kolanowego, RTG kregostupa i klatki piersiowej, ktore potwierdzity powyzsza diagnoze. Podczas pobytu w szpitalu
przeprowadzono u niego dwa zabiegi operacyjne: w dniu 16 listopada 2017 roku - zamkniete nastawienie zwichnietego
biodra oraz w dniu 24 listopada 2017 roku - nastawienie zlamania tylnej $ciany panewki lewego stawu biodrowego
po zwichnieciu tylnego stawu, z wewnetrzna stabilizacja. Zespolenia dokonano plytami rekonstrukeyjnymi i §rubami.
Konieczna okazala sie konsultacja neurologiczna z uwagi na niedomoge nerwu strzatkowego wspolnego. Z uwagi na
niedokrwisto$¢ przetoczono powodowi krew.

Z zastosowaniem profilaktyki przeciwzakrzepowej mechanicznej i farmakologicznej, zaopatrzeniem w szyne
podudziowa utrzymujaca lewa stope i licznymi zaleceniami, powoda przekazano do Szpitala (...) im. J. B. w B. celem
dalszego leczenia. W tym szpitalu powdd przebywal w dniach 28.11.2017 r. — 04.12.2017r na dwoch oddzialach:
Oddziale Klinicznym (...) Ratunkowej oraz Oddziale (...) z Pododdzialem (...) Szczekowej. Tam stwierdzono u niego
zlamanie jarzmowo-szczekowo-oczodolowe strony prawej. Powod przeszedl kolejny zabieg operacyjny - repozycji i
stabilizacji odlamow.

W dniu 4 grudnia 2017 r. powod zostal wypisany do domu z zaleceniem podjecia dalszego leczenia i rehabilitacji,
unikania wysilku fizycznego i naslonecznienia, prowadzenia oszczednego trybu zycia oraz kontroli w poradni chirurgii
szczekowe;.

Po wypisaniu ze szpitala, R. B. postepowal wedlug zalecen lekarzy. Odbywal wizyty kontrolne, rehabilitacje, éwiczyt
i zazywal leki.

Podczas zalecanej wizyty kontrolnej w poradni chirurgii szczekowej w dniu 18 grudnia 2017 r. stwierdzono u powoda
lzawienie oka prawego, niedomykalnosé powieki oraz dretwienie okolicy podoczodolowe;.

W okresie od 05.10.2018 r. do 28.10.2018 r. R. B. przebywal w Nadbaltyckim Centrum (...) w G. celem odbycia cyklu
stacjonarnego leczenia usprawniajacego w ramach prewencji rentowej ZUS. Podczas pobytu zastosowano u niego
leczenie rehabilitacyjne, takie jak: kinezyterapia, hydroterapia, lasery, pole magnetyczne. Przy wypisie zalecono dalsza
opieke lekarska, systematyczne wykonywanie wyuczonych ¢éwiczen w domu oraz dalsza intensywna rehabilitacje w
warunkach ambulatoryjnych i stacjonarnych.

/dokumentacja medyczna powoda (k.16-33), informacja o przebytej rehabilitacji leczniczej (k.34-36v.)/

Od czasu wypadku u powoda wystepuja zaburzenia czucia w obrebie lewej konczyny dolnej oraz niedowtad. Badanie
z dnia 19 sierpnia 2019 roku potwierdzilo u powoda aksonalne uszkodzenie nerwu kulszowego lewego (cze$c
strzatkowa) w stopniu Srednim.

/badanie z dnia 19.08.2019r. (k.37)/

R. B. za poSrednictwem firmy Centrum (...) z siedziba w A., pismem z dnia 29 sierpnia 2018 roku zglosil pozwanemu
szkode, wnoszac o wyplate na jego rzecz zadoSéuczynienia i odszkodowania. W wyniku przeprowadzonego
postepowania likwidacyjnego pozwany na mocy decyzji z dnia 13 wrze$nia 2018 roku wyplacil powodowi kwote 22.000
z} tytulem zado$c¢uczynienia. Powod nie zgodzil sie z ta decyzja i za poérednictwem pelnomocnika zlozyt pozwanemu
propozycje ugodowego zakonczenia sprawy, poprzez doplate przez pozwanego na jego rzecz kwoty 40.000 zi. W
odpowiedzi, pozwany zaklad ubezpieczen zaproponowal powodowi kwote 5.000 zl oraz ewentualne negocjacje przed



(...). Strony nie osiagnely porozumienia w niniejszej sprawie, bowiem pow6d nie wyrazil zgody na przeprowadzenie
postepowania mediacyjnego w Centrum Mediacji Sagdu Polubownego przy (...), albowiem jego zdaniem wskazana
przez pozwanego kwota byla za niska i nieadekwatna do obrazen poniesionych w wyniku wypadku przez powoda.

Pismem z dnia 4 listopada 2019 roku powod ponownie wezwal pozwanego do doplaty zado$éuczynienia za doznang
krzywde, jednak w odpowiedzi, pismem z dnia 20 grudnia 2019 roku pozwany odmoéwil wyplaty dalszej kwoty,
wskazujace, iz brak jest podstaw do uznania za zasadne roszczenia o zadoSéuczynienie we wskazanej przez powoda
wysokoSci.

W trakcie postepowania likwidacyjnego pozwany na podstawie orzeczen lekarzy orzecznikoéw ustalil, ze u powoda
wystepuje trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 20%. W zakresie chirurgii stwierdzono, iz w nastepstwie
wypadku powdd posiada blizny twarzoczaszki, niewielkiego stopnia asymetrie twarzoczaszki, ograniczenie
ruchomosci stawu biodrowego lewego, blizny oraz zaburzenia czucia konczyny dolnej lewe;j.

Wypadek z 16 listopada 2017 roku ograniczyl aktywno$¢ zyciowa powoda. Po powrocie do domu R. B. przez okolo
3-4 tygodnie nie chodzil, nie mogt nawet siedzieé. Wymagal stalej pomocy w codziennych czynnosciach zwigzanych
z jedzeniem, ubieraniem sie, myciem, a nawet zalatwianiem potrzeb fizjologicznych. Takg pomoc uzyskiwal od
najblizszych czlonkéw rodziny. Okolo 2-3 razy w tygodniu do powoda przyjezdzal rehabilitant. W styczniu 2018 roku
R. B. zaczal powoli wstawac. Poczatkowo trwalo to kilka minut, nastepnie za$ musial porusza¢ sie o kulach, w celu
odciazania lewej nogi. Stosowano wowczas profilaktyke przeciwzakrzepowa oraz tuske zabezpieczajaca lewa stope
przed opadaniem. W czasie rekonwalescencji powod skarzyl sie na ciggle i wzmozone dolegliwo$ci bélowe. W celu ich
zmniejszenia zazywat silne leki.

Doznane przez powoda obrazenia wplywaly niekorzystnie rowniez na jego stan psychiczny. W zwiazku z konieczno$cia
udzielania pomocy przez najblizszych w najprostszych czynno$ciach powod byt skrepowany i zawstydzony. Odczuwat
przygnebienie i obnizony nastréj. Zle samopoczucie potegowala réwniez §wiadomo$¢, iz nie moze pomoéc zonie w
opiece nad dzie¢mi. Jego najmtodsze dziecko mialo woéwczas 2 miesiace, starsze za$ 4 lata.

Na skutek wypadku z dnia 16 listopada 2017 roku aktualnie powod:

- posiada rozlegle blizny — tj. w okolicy czolowej prawej i w czeSci zewnetrznej powieki prawej, w okolicy gornej kata
nosowo-policzkowego prawego pozaciggana blizna,

- doznal uposledzenia zginania grzbietowego stopy;

- utyka na lewa koniczyne dolna ze wspolistniejacymi zaburzeniami czucia dotyku po zewnetrznej stronie podudzia
lewego i na grzbiecie stopy lewej o typowej dla tego nerwu lokalizacji oraz miernymi zanikami mie$ni podudzia
lewego( wyszczuplone mieénie posladka lewego, lewa koniczyna dolna o wyszczuplonych obrysach);

- ma oslabione czucie w obrebie gornej czesci policzka prawego, dookola oczodolu, po zewnetrznej stronie okolicy
czolowej, ograniczone zgiecie grzbietowe stopy lewej, ograniczony zakres ruchomosci stawu skokowego lewego i stawu
kolanowego lewego;

- do$wiadcza bolu przy ruchu stawu biodrowego (zgiecie do 9o stopni, prawidlowe do 100 stopni, odwodzenie 20
stopni, prawidlowe 40 stopni, rotacja zewnetrzna 10 stopni, prawidlowa 20 stopni).

Powdd odczuwa dyskomfort i wstyd z powodu posiadanych blizn. W wyniku doznanych urazoéw stale odczuwa bole
okolicy lewego biodra, ktbére nasilaja sie przy skretach i ustepuja zwykle po zazyciu $rodkow przeciwbolowych.
Powdd ma odczucie stalego mrowienia podudzia lewego. U powoda wystepuje opadanie stopy lewej oraz dretwienie
prawego policzka. Stan jego sprawnosci fizycznej poprawit sie, ale mimo to w dalszym ciagu nie jest w stanie
wykonywaé niektorych czynnoéci. Doznane obrazenia ograniczaja jego aktywno$c¢ ruchowa w zakresie dluzszego
chodzenia, zwlaszcza na nierdbwnym terenie, biegania, chodzenia po schodach, utrudniajac tym samym wykonywanie
prac zwigzanych z tymi czynno$ciami. Pow6d ma przeciwwskazania do wykonywania $redniociezkich i ciezkich prac



fizycznych, prac zwigzanych z dzwiganiem i noszeniem ciezszych przedmiotéw oraz pracy jednostajnej w pozycjach
wymuszonych.

Stan psychiczny powoda aktualnie jest dobry. Nie korzysta z pomocy psychologa. Obecnie leczenie powypadkowe
powoda nalezy uznaé za zakonczone. Powdd nie jest juz pod opieka lekarzy. Rokowania co do stanu jego zdrowia
sa dobre, nie wystepuja przeslanki przemawiajace za ewentualnym powstaniem w przyszlo$ci nowych powiklan
pourazowych. Istnieje jednak prawdopodobienstwo wystapienia wczeéniejszych zmian zwyrodnieniowych stawu
biodrowego lewego.

/akta szkody na plycie CD, zgloszenie szkody z dnia 29.08.2018r. (k.53v.), decyzja z dnia 13.09.2018r. (k.61v.),
propozycja ugodowego zakonczenia sprawy (k.62), pismo pozwanego z 15.01.2019r.(k.63), pismo powoda z
20.08.2019r. (k.66), wezwanie do doplaty z dnia 4.11.2019r. (k.67-70), pismo pozwanego z 20.12.2019r.(k.71-73),
opinia bieglych z dnia 26.08.2021r.(k.178-183 w zwigzku z k.207); zeznania A. N. (k. 150-153), zeznania M. B. (k.
155-158), zeznania J. Z. (k. 160-162); przestuchanie powoda (k. 108-109v.)/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujaca ocene dowodow:

Za wiarygodne uznac nalezalo wszystkie dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy, gdyz ich autentyczno$¢ i moc
dowodowa nie byly przez zadng ze stron kwestionowane.

Z oczywistych wzgled6w dowod z przestuchania stron Sad ograniczyl tylko do zeznan powoda. Sad mial na uwadze, ze
strony sg osobami bezposérednio zainteresowanymi wynikiem procesu, dlatego tez ich zeznania musza by¢ dokladnie
weryfikowane, przede wszystkim przez konfrontacje z innymi dowodami oraz zasadami wiedzy i do§wiadczenia.
Po takiej ich ocenie, zeznania powoda Sad uznal za wiarygodne. Jego wypowiedzi byly spéjne, logiczne, sumienne
i rzeczowe oraz znajdowaly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym. Przedstawione przez powoda
okolicznos$ci tworza spojny stan faktyczny. Powdd w sposob szczegdlowy opisal przebieg swojego leczenia oraz
rehabilitacji powypadkowej. Opisal rowniez dolegliwo$ci po zabiegowe, z kt6érymi musi borykaé sie do chwili obecne;j.
Powdd przedstawil rowniez réznice pomiedzy standardem zycia, przed wypadkiem, a zyciem obecnym.

Swiadek A. N. (2) jest te§ciowa powoda. Zeznania $wiadka zlozone na pi$mie uznaé nalezalo za spojne i wiarygodne.
Swiadek opisata wplyw wypadku na zycie powoda, proces jego leczenia raz stan psychiczny po zdarzeniu z dnia 16
listopada 2017 roku.

Swiadek M. B. (2) jest zong powoda. Swiadek zeznawala w sposéb wiarygodny, logiczny i rzetelny. Jako
osoba najblizsza powodowi, byla bezpoérednim $wiadkiem jego codziennego zycia po wypadku oraz jego stanu
emocjonalnego i fizycznego. W wyczerpujacy i konsekwentny sposob opisala wplyw zdarzenia na zycie powoda oraz
proces jego rekonwalescencji. Swiadek pomagata powodowi w codziennych czynno$ciach zyciowych, jest zatem dobrze
zorientowana w zakresie jego dolegliwoSci.

Przymiot wiarygodnoéci nalezalo réwniez nadaé¢ zeznaniom $wiadka J. Z.. Mezczyzna jest kolega powoda z pracy.
Swiadek wskazal, iz przy kazdych odwiedzinach powoda, ten skarzy sie na dolegliwoéci bélowe w lewej nodze oraz
biodrze. Swiadek opisal wplyw wypadku na aktywno$¢ zawodowa powoda i jego stan psychiczny.

W niniejszej sprawie sporzadzona zostala opinia lekarska bieglych sadowych z zakresu ortopedii i neurologii. Biegli
udzielili precyzyjnych odpowiedzi na pytania postawione w tezach dowodowych. Opinia nie budzi watpliwoéci, co
do swojej merytorycznej poprawnoéci, jak tez, co do strony formalnej (sposob skonstruowania opinii, jezyk opinii
uzyty przez bieglych). Autorzy opinii sumiennie i rzetelnie udzielili odpowiedzi na postawione w tezach dowodowych
pytania, a sformulowane wnioski sa rzeczowe i uzasadnione. Analiza treSci opinii pozwala na jednoznaczne
stwierdzenie, iz zostala ona sporzadzona zgodnie z zasadami wiedzy fachowej, po dokladnym zapoznaniu sie ze
zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym.

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powo6d dochodzil od pozwanego zakladu ubezpieczen roszczenia z tytulu odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza
pojazdu mechanicznego za wynikla z jego ruchu szkode w postaci uszkodzenia ciala.

Odpowiedzialnoé¢ cywilna pozwanego (...) SA z siedziba w W. wynika z zawarcia przez posiadacza samochodu
osobowego marki C. (...), o numerze rejestracjnym GD 273NG, ktoérym kierowal sprawca wypadku komunikacyjnego,
waznej umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej za szkody zwiazane z ruchem tego pojazdu.

Do szkody tej beda mialy zastosowanie przepisy ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczeh Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz.
1152 z pézn. zm.). W mySl art. 34 ust. 1 tej ustawy z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéow mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwiagzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedgca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju
zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia.

Wedlug art. 35 ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$é cywilna kazdej
osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzita
szkode w zwiazku z ruchem tego pojazdu.

Wedlug art. 36 ust. 1 zd. 1 ustawy odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy
gwarancyjnej.

Pozwany w toku postepowania likwidacyjnego uznal swoja odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za szkode powoda. W
toku procesu nie kwestionowat zasady swojej odpowiedzialnosci i nie budzila ona watpliwosci.

Spo6r pomiedzy stronami koncentrowal sie na rozmiarze naleznych powodowi §wiadczen z tytulu zado$éuczynienia
za krzywde na skutek wypadku z dnia 16 listopada 2017 roku. Strony byly zgodne, ze powodowi wyplacono z tytulu
zado$éuczynienia kwote 22.000 zl.

Na podstawie analizy sprawy, Sad podzielil poglad powoda, ze wyplacona dotychczas kwota zado$cuczynienia jest zbyt
niska w zestawieniu z konsekwencjami wypadku, doznanymi obrazeniami ciala i cierpieniem jakich doznal.

Stosownie do treéci art. 445 § 1 w zw. z art. 444 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia,
Sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Przy czym chodzi o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne i psychiczne. Zado$éuczynienie pieniezne ma na
celu zlagodzenie tych cierpien. Obejmuje wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaré6wno juz doznane, jak i
te, ktore moga wystapi¢ w przyszlosci. Istotna jest takze trwalo$¢ tych cierpien oraz waga ich ujemnych skutkéw
spowodowanych w psychice poszkodowanego. Ma wiec ono charakter caloSciowy i powinno stanowi¢ rekompensate
pieniezna za cala krzywde doznana przez poszkodowanego. (G. Bieniek, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega
trzecia. Zobowigzania. Tom I, Warszawa 2007, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, wydanie VIII).

Przepisy nie wskazuja w spos6b jednoznaczny kryteriow, jakimi powinien kierowaé sie Sad ustalajac wysoko$c
zado$éuczynienia. W judykaturze i doktrynie panuje jednak zgoda, co do tego, ze nalezy bra¢ pod uwage takie
aspekty jak dlugotrwalo$¢ cierpien fizycznych i psychicznych zwigzanych z wypadkiem oraz ich intensywno$¢, skutki
doznanych urazéw, dolegliwoS$ci zwigzane z niezbednym leczeniem, pobytami w szpitalu, rodzaj wykonywanej pracy,
szanse na przyszlo$é, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradnoéé zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury.
Ich rozmiar, natezenie i czas trwania nalezy analizowa¢ w kontekscie okolicznosci konkretnej sprawy. Uzyte w
art. 445 § 1 k.c. pojecie ,sumy odpowiedniej” cho¢ ma charakter niedookres§lony, tym niemniej w orzecznictwie
wskazuje sie kryteria, ktorymi nalezaloby kierowaé sie przy ustalaniu wysokoSci zado$cuczynienia, a mianowicie
to, ze musi ono mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec musi przedstawia¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczna, nie
bedacy jednakze warto$cia nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy. Z tego wynika, ze ,warto$¢ odpowiednia” to
warto$¢ utrzymana w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.



Pamietac przy tym nalezy, ze na wysoko§¢ zadoSéuczynienia skladaja sie cierpienia pokrzywdzonego - tak fizyczne
jak i psychiczne - ktoérych rodzaj, czas trwania i natezenie, nalezy kazdorazowo okresli¢ w kontekécie materiatu
dowodowego sprawy. Indywidualny charakter zadoSéuczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenia, jaka
konkretnie kwota jest ,odpowiednia” z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze
to by¢ uznanie dowolne.

Jak juz weze$niej zaznaczono, zado$¢uczynienie powinno stanowi¢ jednorazowa rekompensate pieniezng za calg
krzywde doznang przez poszkodowanego. W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze w jego ocenie, ,,odpowiednig”
sumg zado$cuczynienia bylaby kwota 120.000 zl. Powdd uwzglednil wyplacong mu przez pozwanego tytulem
zado$¢uczynienia kwote 22.000 zt oraz 10.000 z} z tytutu jednorazowego odszkodowania z ZUS. W toku postepowania
po wydaniu wyroku cze$ciowego, pozwany wyplacil powodowi dodatkowo kwote 50.000 zl. R6znica miedzy kwota
dochodzong przez powoda w pozwie a kwota wyplacona wynosi 38.000 zl. Zdaniem Sadu zadanie zasadzenia tej kwoty
jest uzasadnione. Sad podziela przy tym stanowisko powoda, ze }aczne zado$éuczynienie nalezne mu z tytulu wypadku
7 16.11.2017 r. nie powinno by¢ mniejsze niz 120.000 z}.

Nie istnieja zadne ,tabele” ani inne ,,normy” wyznaczajace kwoty, jakie sady powinny przyznawaé¢ osobom, ktore
doznaly krzywdy w zwiazku z uszkodzeniem ciata i doznaniem rozstroju zdrowia. Jedyng sensowng metoda wydaje
sie porownywanie poszczegbdlnych stanéw faktycznych i przyznanych kwot zado$éuczynienia w tych sprawach z
przypadkiem rozpatrywanym w danej sprawie. Przyznawane sa kwoty od kilku do kilkunastu tysiecy zlotych w sytuacji,
gdy uszkodzenie ciala lub rozstr6j zdrowia nie spowodowal trwalych skutkow, do kilkuset tysiecy, gdy poszkodowany
wskutek wypadku stal sie osoba niepelnosprawng w stopniu znacznym, niesamodzielng, nierzadko wymagajaca
stalej opieki do konca zycia. Podchodzac do sprawy pod tym katem, stwierdzié nalezy, ze przypadek powoda jest
przypadkiem poérednim, mieszczacym sie posrodku ,skali”.

R. B. mial w dniu wypadku 27 lat; byl w pelni sprawnym fizycznie i psychicznie mlodym czlowiekiem, optymistycznie
nastawionym do zycia. Mial zone i dwoje dzieci. Wykonywal prace elektryka. Wskutek wypadku powo6d doznatl
ztamania $ciany tylnej panewki stawu biodrowego lewego ze zwichnieciem tylnym, zlamania tr6jroznego prawej
koéci jarzmowej i powiklania w postaci czeSciowego uszkodzenia lewego nerwu kulszowego — czeéci strzatkowe;.
U powoda wystepuja takze blizny pourazowe prawej okolicy czolowej, powieki gérnej prawej i policzka prawego.
Trwaly (sumaryczny) uszczerbek na zdrowiu powoda doznany w wypadku z 16.11.2017 r. wynosi 33 %. Biegli
okredlili dolegliwo$ci powoda wynikajgce z wypadku jako znaczne przez okres okolo 2 miesiecy od daty wypadku,
przez nastepne 2-3 miesigce, jako umiarkowane. Te okoliczno$ci, same w sobie, nie uzasadniaja jeszcze przyznania
powodowi zado$c¢uczynienia na poziomie 120.000 zl. Przemawiaja za tym, zdaniem Sadu, skutki jakie wypadek
spowodowal w zyciu R. B., w szczegblnoSci trwalo$¢ tych skutkow oraz fakt, ze uposledzaja one w istotnym stopniu
jako$¢ zycia powoda. Zgodnie z tym, co napisali biegli w swojej opinii, doznane w wypadku obrazenia ograniczaja
aktywno$¢ ruchowg powoda w zakresie dluzszego chodzenia (zwlaszcza na nierébwnym terenie), biegania, chodzenia
po schodach i po drabinie. Pow6d nie moze wykonywa¢ ciezkich i érednio ciezkich prac fizycznych, prac zwiazanych z
dzwiganiem i noszeniem ciezszych przedmiotow a takze prac jednostajnych w pozycji wymuszonej. Ograniczenie te nie
odnoszg sie wylacznie do sfery zawodowej powoda, ale takze rzutuja na mozliwo$¢ zabaw i gier z dzie¢mi, uprawiania
sportu, odbywania dluzszych wycieczek i inne tego rodzaju aktywno$ci. Podkresli¢ nalezy, ze powod nadal jest mtodym
czlowiekiem, gdyby nie wypadek cieszylby sie pelnig zdrowia i mial wieksze mozliwosci zar6wno w sferze zawodowej,
jak i prywatnej. Skutki wypadku dla powoda nalezy ocenié jako powazne, cho¢ nie tragiczne, jak ma to miejsce w
przypadku os6b dotknietych trwalym kalectwem, ktére uniemozliwia im samodzielne zycie. Powyzsze uzasadnialo
zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda z tytutlu ,doplaty” do zadoSéuczynienia kwoty 38.000 zl, o czym orzeczono
w pkt. 1 wyroku.

O odsetkach za op6znienie orzeczono na podstawie art. 481 § 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem, jezeli dtuznik opbdznia
sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst
zadnej szkody i chociazby op6znienie byto nastepstwem okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi.



Jezeli stopa odsetek za op6Znienie nie byla oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe za op6Zznienie w wysoko$ci rownej
sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych (art. 481 § 2 zd. 1 k.c.).

Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zaklad ubezpieczenn wyplaca odszkodowanie
w terminie 30 dni liczac od dnia zloZenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.
Natomiast w mys$l zdania pierwszego ust. 2 art. 14, w przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w
ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci wyjaénienie tych okolicznosci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie, chyba Ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Powo6d domagal sie zasgdzenia ustawowych odsetek od kwoty zado§éuczynienia dochodzonego w pozwie z dnia 25
marca 2020 r. od dnia 14 wrze$nia 2018 roku. Zasadno$¢ ustalenia poczatkowej daty biegu odsetek uzasadnil powod
tym, ze pozwany w dniu 13 wrze$nia 2018 r. wydal decyzje, w ktorej przyznal powodowi odszkodowanie w wysoko§é
22.000 zl jednoczeénie odmawiajgc dalszej wyplaty.

Sad ustalajac wysoko$é odsetek wzial pod uwage 30 dniowy termin przystugujacy pozwanemu do rozpoznania i
wydania decyzji w przedmiotowej sprawie. Dnia 29 sierpnia 2018 roku powod zglosil pozwanemu szkode. Nalezalo
przyjaé, iz w terminie 30 dni liczac od dnia zgloszenia, pozwany mial mozliwo§¢ merytorycznego ustosunkowania
sie do zgloszonego zadania i przyznania powodowi odszkodowania w wysokoSci odpowiadajacej przepisom prawa i
zasadom shusznoéci. W zwigzku z czym odsetki od kwoty 38.000 zt nalezalo zasadzi¢ od dnia 28 wrzeénia 2018 roku,
po uplywie trzydziestodniowego terminu od dnia zgloszenia roszczenia ubezpieczycielowi, do dnia zaplaty.

Powodowi naleza sie takze odsetki od kwoty 50.000 zl zasgdzonej prawomocnym wyrokiem czeSciowym z dnia 15
grudnia 2020 roku. Kwota ta zostala wyplacona powodowi przez pozwanego w dniu 28 grudnia 2020 roku. Tym
samym, zgodnie z tym, co wskazano powyzej, powodowi nalezg sie odsetki za op6znienie od tej kwoty od dnia
28.09.2018 r. do dnia jej wyplacenia, czyli do dnia 28.12.2018 r., 0 czym orzeczono w pkt. 2. wyroku.

O kosztach procesu orzeczono w punkcie trzecim wyroku.

Stosownie do tresci art. 98 § 1 k.p.c., strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwréci¢ przeciwnikowi na jego
zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych kosztow
procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki okreslone
w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego
stawiennictwa strony (art. 98 § 3 k.p.c.). Wedlug art. 99 k.p.c. stronom reprezentowanym przez radce prawnego,
rzecznika patentowego lub Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej zwraca sie koszty w wysokoS$ci naleznej
wedtug przepiséw o wynagrodzeniu adwokata. Zgodnie z art. 100 k.p.c. wrazie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan
koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna ze stron obowiazek
zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegt tylko co do nieznacznej cze$ci swego zadania albo gdy okreslenie
naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu. Z uwagi na to, ze powodztwo nie zostalo
uwzglednione tylko co do cze$ci zadania w przedmiocie odsetek za op6Znienie, zasadnym bylo obciazenie pozwanego
w calo$ci kosztami procesu.

Na koszty poniesione przez powoda zlozyly sie: oplata od pozwu — 4.400 zl, wynagrodzenie radcy prawnego — 5.400
z} (§ 2 pkt. 6 rozporzadzenia MS z 22.10.2015 r. — Dz.U. z 2018 r., poz. 265), oplata skarbowa od pelnomocnictwa —
17 zt i wplacone przez powoda i wykorzystane zaliczki na bieglego — 1362,50 zl; facznie: 11.179,5 z1.

W zwiazku z powyzszym w punkcie 4 wyroku sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 11.179,50 z} tytutem
zwrotu kosztoéw procesu.



Majac powyzsze na uwadze, na podstawie wyzej powolanych przepiséw prawa, orzeczono jak w sentencji wyroku.

Jacek Grudzinski



