XIV C 600/16
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 10 maja 2017 .
Sad Okregowy w P. XIV Wydziat Cywilny z siedziba w P.
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Marcin Garcia Fernandez
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Krygiotka
po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2017 r. w P.
na rozprawie
sprawy z powbdztwa R. B. i M. B.
przeciwko (...) SAw W.
o zaplate

I. zasqdza od pozwanego (...) SA w W. na rzecz powdédki R. B. 40.000 zl (czterdziesci tysiecy) zl z
ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 26 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty ,

II. zasqdza od pozwvanego na rzecz powoda M. B. 30.000 (trzydziesci tysiecy) zl z ustawowymi
odsetkami za opoéznienie od dnia 26 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

III. w pozostalym zakresie powodztwa oddala,
IV. zasqdza od pozwvanego na rzecz powdaddki 1.151 zl tytulem zwrotu kosztéow procesu,
V. miedzy powodem a pozwanym koszty procesu wzajemnie znosi.

SSO Marcin Garcia Fernandez

UZASADNIENIE

Powodowie R. B. i M. B. w pozwie z 2 maja 2016 r. wnie§li o zasadzenie od pozwanego (...) SA z siedzibg w W.
na swoja rzecz kwot po 115.000 zl na rzecz kazdego z nich z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 26
stycznia 2016 r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu. W uzasadnieniu podali, ze 3 lutego 1998 r. na trasie P. J.
S., kierujacy samochodem osobowym marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...), podjal manewr wyprzedzania
samochodu ciezarowego na §liskiej nawierzchni i przy ograniczonej widocznoéci, w wyniku czego doprowadzil do
zderzenia z samochodem jadacym z naprzeciwka. W wyniku tego wypadku doszlo do $émierci pasazerki samochodu
S., corki powodow N. B.. Sprawca zdarzenia byl ubezpieczony w zakresie OC u pozwanego. W toku postepowania
likwidacyjnego pozwany przyznal kazdemu z nich po 7.500 zt odszkodowanie z powodu znacznego pogorszenia
sytuacji zyciowej. Na podstawie swojej decyzji z 25 stycznia 2016 r. pozwany wyplacit im takze po 35.000 zl tytulem
zado$Cuczynienia z tytulu naruszenia dobra osobistego w postaci prawa do utrzymywania wiezi rodzinnej i zycia w
pelnej rodzinie. Swiadczenia w tej wysokosci s zanizone. N. byla ich jedynym dzieckiem, dtugo sie o nie starali, R.
B. dwukrotnie poronita. W chwili $mierci ich corka miala zaledwie 4 lata. Ich poczucie krzywdy potegowaly nagly



charakter wypadku oraz fakt, ze zostali sami. R. B. zaraz po $mierci podjela leczenie psychiatryczne, ktore kontynuuje
do dzié. M. B. przez dlugi czas korzystat ze §rodkow farmakologicznych.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa i obcigzenie kazdego z powodéw kosztami procesu.
W uzasadnieniu przyznal, ze zawarl z J. S. umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdoéw
mechanicznych dotyczaca pojazdu S. (...) na okres od 30 grudnia 1997 r. do 29 grudnia 1998 r. Przyznal tez
okolicznoSci zdarzenia, w tym sprawstwo J. S. i wskazal, ze zostal on skazany za spowodowanie wypadku wyrokiem Sad
Rejonowego w Z. z 7 lutego 1999 r. w sprawie II K 179/98. Potwierdzil takze, ze prowadzil postepowanie likwidacyjne
w zwigzku z roszczeniami zgloszonym przez powoddéw z uwagi na $§mier¢ ich corki i wyplacilt im wskazane przez nich
Swiadczenia. Pozwany wskazal, ze w toku postepowania likwidacyjnego ustalil, ze powddka w chwili Smierci corki
liczyla niespelna 39 lat i bytla zamezna. Zamieszkiwala i zamieszkuje w T.. Jest bezrobotna. Leczyla sie i nadal sie
leczy w poradni zdrowia psychicznego z powodu depresji po $mierci corki. Powdd w chwili wypadku mial ponad 36
lat, byt zZonaty, zamieszkiwal w T.. Kazdy z powodow domaga sie dla siebie lgcznego zado$éuczynienia w wysokoSci
150.000 zt. W postepowaniu likwidacyjnym kazdy z nich Zzadal 120.000 zl. Maloletnia N. B. nie miala zalozonych
pasow bezpieczenistwa. Dodatkowo powinna by¢ przewozona w foteliku zabezpieczonym pasami bezpieczenstwa.
W odpowiedzi pozew pozwany zaproponowal takze zawarcie ugody sadowej na kwote po 20.000 zt dla kazdego z
powodow.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 3 lutego 1998 r. na drodze P. J. S., kierujac samochodem osobowym marki S. (...) o numerze rejestracyjnym
(...), podjal manewr wyprzedzania samochodu ciezarowego na §liskiej nawierzchni i przy ograniczonej widocznoSci, w
wyniku czego doprowadzit do zderzenia z innym samochodem ciezarowym jadacym z przeciwnego kierunku ruchu. W
wypadku $mier¢ poniosta N. B., ktora byla pasazerka samochodu S. (...). Za spowodowanie tego wypadku drogowego
J. S. zostal skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Z..

W dniu wypadku J. S. byt objety ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych na
podstawie umowy zawartej z pozwanym.

(zgodne twierdzenia stron)

N. B. urodzila sie (...) Byla jedynym dzieckiem powodéw — malzonkoéw R. i M. B.. Przed jej urodzeniem powodowie
dwa lata bezskutecznie starali sie o dziecko. W tym czasie powddka dwukrotnie poronila, takze cigza zakonczona
urodzeniem corki N. byla zagrozona. Dlatego byla ona dzieckiem bardzo upragnionym i wyczekiwanym. (...) laczyla
z nig bardzo silna, pozytywna wiez. Otaczali ja wielka troska i uwaga. Spedzali z nig caly wolny czas, jezdzili z nia na
wycieczki, bawili sie z nig, wszedzie ja ze soba zabierali. N. byla dzieckiem zywym, radosnym, ciekawym $wiata. W
chwili §mierci miala cztery lata.

Informacja o $mierci corki dotarta do powodéw wieczorem w dniu wypadku i wywolala u nich szok. Oboje poczatkowo
zareagowali niedowierzaniem. Powbddka na skutek skoku ci$nienia musiala skorzystaé z pomocy lekarskiej na
pogotowiu. Poczgtkowy szok i niedowierzanie powodow po6zniej przeksztalcily sie w rozpacz, gleboki smutek, zal i
tesknote. W pierwszym okresie po stracie corki oboje czesto plakali.

Do dnia pogrzebu powodka byla na zwolnieniu lekarskim. Pézniej probowala wréci¢ do pracy w sklepie, bo pustka
w domu byla dla niej nie do zniesienia, jednakze w pracy nie byla w stanie skoncentrowa¢ sie na wykonywaniu
swoich obowigzkéw. W zwigzku z tym udala sie do lekarza i przez pél roku korzystat ze zwolnienia lekarskiego.
Poniewaz jej stan psychiczny caly czas byl zly, lekarz rodzinny dal jej skierowanie do psychologa i psychiatry. Leczenie
psychiatryczne rozpoczela w lipcu 1999 r. Rozpoznano u niej wowczas zaburzenia adaptacyjne, lekowe i zesp6l
depresyjny. W zwiazku z tym otrzymala leki, ktore przez kilka lat zazywala od jednego razu do trzech razy dziennie. W
pazdzierniku 1999 r. psycholog stwierdzil u niej przedluzona reakcje zaloby, znaczne obnizenie odpornos$ci psychicznej
spowodowane dysfunkcja mechanizméw obronnych osobowo$ci oraz znacznie podwyzszony poziom leku. Po kilku
spotkaniach powodka zrezygnowala z pomocy psychologicznej, natomiast ambulatoryjne leczenie psychiatryczne



kontynuuje do dzi$. Obecnie jej stan psychiczny na tyle sie poprawil, ze nie musi zazywac lekow stale, a jedynie w razie
potrzeby, a wiec zwlaszcza wtedy, kiedy staje sie placzliwa, czuje wewnetrzng pustke i pobudzenie. Zdarza sie to od
jednego razu do kilku razy w miesigcu.

Po poélrocznym zwolnieniu lekarskim powodka wrdcita do pracy. Pracowala u tego samego pracodawcy do 2001 r.,
kiedy zostala zwolniona i przez rok byla bezrobotna. Nastepnie podjela prace w ramach uméw na czas okreslony.
Z krotkimi przerwami zawierala kolejne takie umowy z tym samym pracodawca do 2014 r., kiedy to ostatecznie
nie zaproponowano jej nowej umowy. Wowczas zarejestrowala sie jako bezrobotna. Obecnie powodka pozostaje
bezrobotna, nie ma juz jednak prawa do zasitku, nie ma zadnych dochodéw i jest na utrzymaniu meza.

Pierwsze lata po $§mierci corki psychicznie byly dla powddki wyjatkowo ciezkie, byla rozbita, nie potrafila sie pozbierac,
codziennie plakala. W czasie jazdy samochodem niekiedy odczuwala cheé otwarcia drzwi i wyskoczenia, zeby sie zabié.
Miala powazne problemy ze snem: czasem przez trzy, cztery dni pod rzad nie spala. Utrzymywaly sie one przez kilka
lat, a potem zaczely stopniowo ustepowaé. Od czasu $mierci corki powodka czesto ma zmienne nastroje, utracila
wezesdniejsza pogode ducha i rado$é zycia, stala sie zamknieta w sobie, smutna i przygnebiona. Przez pierwsze kilka
lat powodka nie mogla oglada¢ zdje¢ corki, a jednocze$nie bardzo czesto o niej moéwita, w rozmowach z mezem i
kolezankami stale wracala do tego tematu. Widok dzieci w wieku corki przypominat jej ja i wtedy jeszcze mocniej
wzbieraly w niej zal, smutek, tesknota. Co najmniej przez p6t roku codziennie chodzila na cmentarz, ale p6zniej
ograniczyla te wizyty do jednej w tygodniu, gdyz bardzo Zle na nig wplywaly — ptakala po nich i czula sie jeszcze bardziej
rozbita.

Powod po $mierci corki przez kilka dni korzystat ze zwolnienia lekarskiego. Nastepnie wzigl urlop i wrécit do pracy po
okolo trzech tygodniach od wypadku. Obecnie nadal pracuje jako kierowca. Po S§mierci corki powod stal sie nerwowy,
zamkniety w sobie, utracil wezesniejsze wesole usposobienie, pojawily sie u niego problemy ze snem — raz, dwa razy
w tygodniu nie mogl zasnac. Przez kilka miesiecy nie mial apetytu, musial sie zmuszaé do jedzenia. Mimo zlego stanu
psychicznego, nie zdecydowal sie na podjecie leczenia psychiatrycznego, jednak raz, dwa razy w tygodniu zazywal leki
antydepresyjne, ktore od lekarza dostawala zona. Po pogrzebie chodzil na cmentarz z zong tylko raz w miesiacu, gdyz
bardzo pogarszalo to jego nastrdj. Taki skutek wizyt na cmentarzu utrzymuje sie do teraz.

Negatywne przezycia zwigzane ze $miercig corki nadal powodom towarzysza. Niekiedy przykre wspomnienia sie
nasilaja, co powoduje u nich obnizenie nastroju, zal, tesknote, niepoko6j. Wowcezas powddka czesto placze. Obecnie
tylko sporadycznie ma problemy ze snem. Natomiast trudno$ci powoda z zasnieciem utrzymujg sie przez caly czas z
podobnym nasileniem. Powodowie chodza wspélnie na cmentarz, na grob corki, ale nie cze$ciej niz raz w miesigcu.

Po $mierci cérki powodowie korzystali z szerokiego wsparcia psychicznego ze strony czlonkéw swoich rodzin
oraz znajomych i przyjaciol. Najwiekszego oparcia i pomocy psychicznej udzielali jednak sobie sami nawzajem.
Wspolne przezyte nieszcze$cie wzmocnilo i poglebilo ich relacje malzenska. Po stracie corki starali sie o dziecko, ale
bezskutecznie.

Dla obojga powoddéw S$mier¢ corki byla wyjatkowo traumatycznym przezyciem, tym dotkliwszym, Ze nastgpila w
tak dramatycznych okolicznoSciach a przy tym wiadomos$é o niej byla nagla i zupelie niespodziewana. U pow6dko
przezyty wstrzas psychiczny spowodowal powstanie zaburzen depresyjno-lekowych. W mniejszym nasileniu, ale
utrzymuja sie one nadal i wymagaja stalego leczenia psychiatrycznego. Tylko dzieki leczeniu jest ona w stanie
funkcjonowac¢ w granicach normy. Rokowania na przyszlo$é sa niepewne i raczej negatywne — nie mozna oczekiwac
calkowitego wyleczenia powodki. Powod w wyniku straty corki doznal wstrzasu psychicznego, ktéry spowodowal
wystapienie zaburzen w postaci przedluzonej reakcji depresyjnej. Obecnie jest w stanie funkcjonowaé normalnie, nie
wymaga leczenia, ale §lad pamieciowy starty corki bedzie dla niego zZr6dlem negatywnych przezyé do korica zycia.

(dowdd: akt zgonu, k. 164, informacja psychologa, k. 34, zaswiadczenie lekarza psychiatry, k. 35, 36, historia choroby
powddki z poradni zdrowia psychicznego, k. 37-54, o pinie bieglych psychiatry J. T. i psycholog J. W. , k. 279-285 i
286-293 , zeznania Swiadkow: H. D., k. 252-253, M. N., k. 253-254, zeznania powodow, k. 314-316 )



W 1998 r. powodowie otrzymali od pozwanego zwrot kosztow pogrzebu corki oraz po 7.500 zl stosownego
odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sie ich sytuacji zyciowe;.

(zgodne twierdzenia stron)

Pismem z 6 listopada 2015 r. powodowie zwroécili sie do pozwanego o zaplacenie im po 120.000 zl tytulem
zado$Cuczynienia za naruszenie dobra osobistego w postaci szczegdlnej wiezi rodzinnej z corka. Pozwany
przeprowadzil postepowanie likwidacyjne, w ramach ktorego uzyskat od powodéw o$wiadczenia dotyczace skutkow
$mierci corki, przeprowadzil u nich wywiad Srodowiskowy, uzyskal kopie historii leczenia powddki w poradni zdrowia
psychicznego. W konsekwencji pismem z 25 stycznia 2016 r. pozwany przyznat kazdemu z powodow $wiadczenie w
wysokosci 35.000 zl. Kwoty te zostaly im wyplacone.

(dowdd: pismo powoddw, k. 168-171, pisma pozwanego, k. 172, 178, 179, 214-215, 216, 218, o§wiadczenia powodow,
k. 174-177, protokél z wywiadu Srodowiskowego, k. 180-182, sprawozdanie, k. 183, kopia dokumentacji lekarskiej
powddki nadestana przez pozwanego, k. 242)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w wyniku nastepujacej ocene dowodow.

Zgodnie z art. 229 k.p.c., nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwng, jezeli
przyznanie nie budzi watpliwoéci. Na tej podstawie Sad przyjal bez dowodow fakty powolane przez jedna strone i
przyznane przez drugg, majac przy tym na uwadze, ze przyznania nie nasuwaly zadnych watpliwosci.

Sad uznal za wiarygodne dokumenty prywatne, ktore zostaly wyzej wskazane jako stanowiace podstawe ustalen. Nie
budzily one watpliwos$ci co do swojej autentycznosci i zgodnoéci treéci z prawda. Jednocze$nie ich wiarygodnos$é nie
byla przez zadna ze stron podwazana, wiec takze z tego punktu widzenia nie bylo podstaw do odméwienia im wiary.
Czeéc faktow Sad przyjal na podstawie kopii dokumentéw (art. 309 k.p.c.). Zgodnoéc kopii z oryginalami nie byla przez
zadng ze stron podwazana i nie wywolywala watpliwo$ci Sadu. Dlatego Sad uznal je za wiarygodne potwierdzenie
istnienia, tresci i formy oryginaléw, co umozliwialo przeprowadzenie dowodu z samych tych dokumentoéw, tak jakby
w dyspozycji Sadu byly ich odpisy.

Opinie bieglych lekarza psychiatry A. T. i psycholog J. W. stanowily wartoSciowy material o duzej mocy
dowodowej. Zostaly one sporzadzone przez specjalistow dysponujacych rozlegla wiedza i do§wiadczeniem w swoich
specjalnosciach. A. T. jest wieloletnim stalym bieglym sadowym; przez wiele lat byl tez ordynatorem Oddzialu
Psychiatrycznego Szpitala (...) w Z.. J. W. jest za$ od wielu lat zatrudniona na tym Oddziale jako psycholog. Oboje
wydaja corocznie co najmniej kilkadziesiat opinii tylko na potrzeby réznych postepowan prowadzonych przez tut. Sad.
Przygotowane przez nich opinie udzielily pelnej odpowiedzi na tezy dowodowe zawarte w postanowieniu dowodowym
Sadu, zostaly sporzadzone w sposdb fachowy, rzetelny i wyczerpujacy. Byly spéjne, logiczne i zrozumiale. W sposob
przekonujacy i nie budzacy zastrzezen zostaly w nich wskazane przestanki, ktére doprowadzily do koncowych
wnioskow. O warto$ci dowodowej opinii przekonywal takze fakt, ze nie zostaly zakwestionowane przez zadng ze stron.

Zeznania §wiadkéw H. D.i M. N., Sad uznal za godne zaufania w caloéci. Swiadkowie ci naleza do kregu towarzyskiego
powodow, ale nie sg z nimi spokrewnieni ani nie pozostaja w jakimkolwiek stosunku zalezno$ci od nich. Nie mieli
wiec takiego motywu do skladania nieprawdziwych lub tendencyjnych zeznan, ktéry bylby na tyle silny, ze moglby
ich do tego skloni¢, mimo grozby odpowiedzialnoSci karnej. Przekonanie o szczeroSci zeznan §wiadkow potwierdzala
takze analiza ich tre$ci. Byly one wywazone i konkretne, a przy tym spdjne i logiczne. Nie zawieraly stwierdzen
sprzecznych z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Swiadkowie w zadnym momencie swoich relacji nie wyszli poza
te okolicznosci, ktore mogly by¢ im znane w zwiazku z kontaktami, jakie utrzymywali z powodami. Zeznawali doéc
oszczednie, ograniczali sie do odpowiedzi na pytania. Zaden z nich nie staral sie samorzutnie podawaé korzystnych dla
powodow faktow lub ocen. Jesli czegos nie wiedzieli, przyznawali to i nie starali sie swego braku wiedzy zastepowaé
domystami. Przede wszystkim jednak zeznania §wiadkow wspolgraly ze soba i z pozostalym materialem dowodowym,
tworzac spojny obraz relacjonowanych zdarzen.



W niniejszej sprawie, z oczywistych przyczyn, znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy mogly mie¢ jedynie zeznania
powodow i dlatego Sad dowdd z przestuchania stron ograniczyl tylko do ich zeznan. Strony sa osobami najbardziej
zainteresowanymi wynikiem sprawy, skutkiem czego dowdd zich zeznan jako Zrédlo poznania prawdy jest najbardziej
niepewny. Dlatego tez Sad zeznania powodéw dokladnie zweryfikowal przez ich konfrontacje z innymi dowodami
oraz zasadami wiedzy i doSwiadczenia. Taka ich krytyczna ocena prowadzila do wniosku, ze sa wiarygodne w calosci.
Byly one przekonujace, spojne i logiczne oraz znajdowaly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym oraz w
zasadach doswiadczenia zyciowego. Wér6d dowoddw wspierajacych zeznania powoda szczegolne miejsce zajmowaly
opinie bieglych. Opinie te potwierdzaly ich zeznania w szerokim zakresie. Ich wysoka moc dowodowa czynila je
najbardziej warto$ciowym probierzem wiarygodno$ci zeznah powoddow.

Podkreslenia takze wymaga, ze cho¢ skutki wypadku byly dla powodéw bardzo ciezkie, w swoich zeznaniach
wypowiadali sie na ten temat bez nastawienia na tendencyjne przedstawienie swojej sytuacji jako gorszej niz
w rzeczywisto$ci. Wskazywali na istotna poprawe swego funkcjonowania w miare uptywu czasu. W sytuacji gdy
do$wiadczenie uczy, ze osoby poszkodowane w swoich zeznaniach bardzo czesto ewidentnie umniejszaja skale
takiej poprawy, a nawet w ogble kwestionuja jej zaistnienie, takie zeznania powodoéw $wiadczyly o ich szczeroéci i
umiejetnosSci obiektywnego ocenienia rzeczywistoSci, a to bardzo podnosito ich wiarygodnoé¢. Powodowie w czasie
zeznan byli pasywni, ograniczali sie do odpowiedzi na pytania Sgdu i nie starali sie samorzutnie podawac¢ jakichkolwiek
korzystnych dla siebie faktoéw. Takze to silnie przekonywalo o szczero$ci i prawdziwosci ich zeznan.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodowie w procesie dochodzili roszczen odszkodowawczych z tytutu odpowiedzialno$ci cywilnej J. S. za naruszenie
ich débr osobistych. Swoje roszczenie skierowali do zakladu ubezpieczen, z ktérym sprawca naruszenia zawarl umowe
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej. Na mocy art. 822 § 1 k.c. powodom przystugiwalo prawo dochodzenia
roszczenia bezposrednio od tego zakladu ubezpieczen.

Pozwany w toku postepowania likwidacyjnego uznal swoja odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za naruszenie
doébr osobistych powodéw. Nastapilo to pismem z 25 stycznia 2016 r., a wiec pod rzadami ustawy z dnia
11 wrze$nia 2015 r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Dz.U. z 2015 r. poz. 1844). W art. 28
stanowi ona, ze zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie lub $wiadczenie na podstawie uznania roszczenia
uprawnionego z umowy ubezpieczenia w wyniku ustalen dokonanych w przeprowadzonym przez siebie postepowaniu,
o ktérym mowa w art. 29, zawartej z nim ugody lub prawomocnego orzeczenia sadu. Ustawodawca, wskazujgc w
przytoczonym przepisie jako jedna z podstaw obowigzku wyplaty odszkodowania uznanie swojej odpowiedzialnoéci
przez ubezpieczyciela w oparciu o wyniki przeprowadzonego przez niego sformalizowanego, okreslonego ustawa
postepowania likwidacyjnego, nadal tej czynno$ci charakter uznania wlasciwego. Obejmuje ono dwa elementy
- zasade odpowiedzialnosci oraz uznana przez ubezpieczyciela wysoko$¢ Swiadczenia. Uznanie takie pociaga za
soba ten skutek, ze co do elementéw uznanych wierzyciel nie musi juz udowadnia¢ podstaw odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela, lecz jedynie dokonane uznanie. Konsekwencjg uznania wlasciwego jest wiec zmiana rozkladu ciezaru
dowodu. W realiach procesu sadowego z powddztwa poszkodowanego przeciw zakladowi ubezpieczen oznacza to, ze
powdd, ktéremu ubezpieczyciel wyplacit odszkodowanie, uznajac swoja odpowiedzialno$é za ubezpieczonego sprawce
szkody, moze powola¢ sie na uznanie podstaw odpowiedzialnoS$ci, za§ pozwany ubezpieczyciel, chcac sie zwolnic¢
od odpowiedzialnoSci dowie$§¢ musi, ze podstawy jego odpowiedzialnoSci jednak nie istnieja (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z 23 lipca 2014 r., V.CSK 512/13, OSNC 2015/7-8/88 i z 12 lutego 2016 r., IT CSK 251/15, dostepny
w zbiorze L. — wprawdzie orzeczenia te zapadly na tle poprzedniej ustawy o dzialalnosci ubezpieczeniowej, ale w
komentowanym zakresie tre$¢ nowej ustawy jest praktycznie identyczna).

Pozwany w toku procesu podtrzymal uznanie zasady roszczenia. Czynilo to zbednym prowadzenie postepowania
dowodowego, dokonywania ustalen i rozwazan w tym zakresie.

Miedzy stronami sporna byla jedynie wysoko$¢ $wiadczen, do jakich pozwany byl zobowiazany wobec powodow w
ramach swojej odpowiedzialnoSci. Ostatecznie kazdy z powodéw domagal sie jednorazowego zado$éuczynienia w



lacznej wysokoSci 150.000 zl. Pozwany w toku postepowania likwidacyjnego uznat zasadno$é tego roszczenia do
35.000 zl.

Powodowie wywodzili odpowiedzialno§¢ pozwanego z naruszenia przez sprawce wypadku drogowego ich dobra
osobistego w postaci szczegoblnej wiezi rodzinnej i emocjonalnej z corka. W mysél art. 23 k.c., dobra osobiste czlowieka,
jak w szczegdlnoéci zdrowie, wolnoéé, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica
korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, twoérczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja
pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Na gruncie prawa cywilnego
te ochrone zapewniaja roszczenia przewidziane w art. 24 § 1 k.c. i art. 448 k.c. Ten pierwszy przepis glosi, ze
ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba ze
nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac, azeby osoba, ktéra dopusécila sie
naruszenia, dopehila czynno$ci potrzebnych do usuniecia jego skutkéw, w szczegdlnosci azeby zlozyla o§wiadczenie
odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadac
zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Natomiast art.
448 k.c. zdanie pierwsze stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego
zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkow
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

W éwietle przytoczonych art. 24 § 1 k.c. i art. 448 k.c., zasadnicza forma naprawienia krzywdy wyrzadzonej
naruszeniem dobr osobistych jest dopelienie czynnos$ci potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia, a zasadzenie
zado$Cuczynienia ma charakter fakultatywny. W zwigzku z tym nalezalo rozwazy¢, czy jego przyznanie powodom
znajduje uzasadnienie w okolicznoéciach sprawy. Podstawowymi kryteriami przy ocenie zasadnoéci zadania
majatkowej formy rekompensaty krzywdy sg: rodzaj i stopien winy naruszyciela, rodzaj naruszonego dobra, rozmiar
i intensywno$¢ krzywdy (co do zasady ocenianej wedlug miar zobiektywizowanych, ale z mozliwoécia uwzglednienia
czynnikow subiektywnych), skala i trwalo$¢ negatywnych konsekwencji wynikajacych z naruszenia dobra osobistego,
w tym takze niewymiernych majatkowo.

W niniejszej sprawie sprawca wypadku z cala pewnoscia doprowadzil do wypadku nieumys$lnie. Jego wine nalezy
oceni¢ jako razace niedbalstwo, czyli najwyzszy stopien winy nieumy$lnej. Swoim zachowaniem nie tylko ugodzil w
bardzo istotne dobro osobiste powodow, ale doprowadzil do jego unicestwienia. Spowodowat w ten sposéb u nich
silny stres, rozstrdj zdrowia psychicznego i r6zne negatywne przezycia psychiczne, z ktorych wiele utrzymuje sie do
dzi$. Zatem naruszanie bylo intensywne i dotkliwe a wywolana nim krzywda znaczna i dlugotrwala. Majac powyzsze
na uwadze Sad uznal, Ze niepieniezna forma naprawienia krzywdy stanowilyby dla powodéw tylko symboliczng i
nieadekwatna satysfakcje, co przemawialo za przyznaniem im zado$¢uczynien pienieznych. Aktualizowalo to kwestie
ich wysokoéci.

Przy okre$laniu wysokoéci zado§¢uczynienia za krzywde spowodowana naruszeniem débr osobistych nalezy pamietac,
ze przyznana kwota nie moze by¢ symboliczna, gdyz musi spelmié¢ funkcje kompensacyjna. Przy uwzglednieniu
tego warunku, w przypadku zerwania szczegblnej rodzinnej wiezi emocjonalnej w wyniku $mierci jakiej§ osoby,
przy ocenie wysokoSci zado$c¢uczynienia naleznego jej najblizszym nalezy uwzgledni¢ wszystkie istotne okoliczno$ci
sprawy, wplywajace na wielko$¢ i intensywnoé¢ ich krzywdy. W kazdym przypadku istotne sa rodzaj i intensywno$c
wiezi laczacej danego czlonka rodziny ze zmarlym oraz rola pelniona przez tego ostatniego w rodzinie, rodzaj i
dramatyzm negatywnych przezy¢ osoby najblizszej, jej zdolno$¢ odnalezienia sie w nowej rzeczywistoSci, wystapienie
u niej zaburzen psychicznych, rozmiar i trwalo$¢ innych negatywnych konsekwencji wynikajacych z naruszenia dobra
osobistego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003/4/56, z 3 czerwca 2010
r., III CSK 279/10 i z 77 sierpnia 2014 r., II CSK 552/13, publ. w zbiorze Lex).

Z punktu widzenia wyzej wskazanych kryteriow krzywde powodki trzeba oceni¢ jako wyjatkowo duza, a krzywde
powoda jako bardzo duza. Powoddw laczyla z corka bardzo silna, pozytywna wieZz. Powodowie bardzo kochali corke
i ona to ich uczucie odwzajemniala. Byla ona spelnieniem ich marzen o posiadaniu dziecka. Przebywanie z nig



sprawialo im wielkg radoéc. Po$wiecali jej caly swdj wolny czas. Rozerwanie tak silnej wiezi rodzicielskiej przez
niespodziewang i gwaltowna $mier¢ dziecka musialo wywolaé i wywolalo u powodow wiele negatywnych uczué
(smutek, zal, przygnebienie, tesknote, lek, poczucie straty, beznadziei, bezradno$ci i pokrzywdzenia). Towarzyszyly
im one z duza intensywno$cia przez wiele miesiecy i byly dla nich zr6dlem ogromnego cierpienia. Spowodowalo tez u
nich reakcje depresyjna. Poczucie krzywdy u powodéw powiekszal takze fakt, ze wezesniej dlugo starali sie o dziecko
a po $mierci corki, mimo dalszych staran, nie mogli juz mie¢ kolejnego.

Z powodu zaburzen depresyjno-lekowych powbddka musiala podjaé leczenie psychiatryczne i zazywaé leki
antydepresyjne. Leczenie to rozpoczela w 1999 r. i kontynuuje je do dzi$, a wiec juz przez 18 lat. Na ma powazniejszych
nadziei na jej pelne wyleczenie, wiec powddka bedzie musial sie zmagaé z zaburzeniami psychicznymi do konica zycia,
czyli prawdopodobnie jeszcze przez ponad 20 lat. Powodka nadal wspomina corke, rozpamietuje i przezywa jej strate.
Te negatywne emocje takze beda jej towarzyszyc¢ do konca zycia.

Powo6d nie doznal tak znacznych negatywnych konsekwencji dla swego stanu zdrowia, ale tez poniost istotne
konsekwencje w tym zakresie. Z tego powodu ciaggle ma problemy ze snem i nie ma widokéw na ich ustgpienie.
Negatywne przezycia zwigzane ze strata corki beda mu towarzyszy¢ do konca zycia, czyli przez najblizsze okolo 15 lat.

Z drugiej strony nalezalo takze wzigé pod uwage, ze krzywde powodoéw od poczatku tagodzito wsparcie psychiczne
uzyskiwane od siebie nawzajem i od innych bliskich oséb, ze jej odczuwanie z uplywem lat stawalo sie mniej
intensywne, ze byli w stanie wréci¢ do pracy i sa w stanie funkcjonowaé w granicach normy, cho¢ przy wsparciu
farmakologicznym.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal krzywde powodéw za uzasadniajacg zadoSéuczynienie w lacznej wysokosci
75.000 zt w przypadku powodki i 65.000 zt w przypadku powoda. Z uwagi na to, ze otrzymali oni juz od pozwanego z
tego tytulu 35.000 zl, zasadzeniu podlegalo na rzecz powodki 40.000 zt a na rzecz powoda 30.000 zl.

Pozwany w odpowiedzi na pozew podniost argumentacje, ktora nalezalo odezytaé jako powolanie sie na przyczynienie
poszkodowanego do powstania szkody. O przyczynieniu sie poszkodowanego do powstania szkody mozna moéwié
wowczas, gdy mialo miejsce jego obiektywnie nieprawidlowe zachowanie, pozostajace w normalnym zwiazku
przyczynowym ze szkoda. Chodzi wiec o sytuacje, gdy szkoda wystepuje w wyniku wspoldzialania przynajmniej
dwbch przyczyn, z ktorych jedna jest takie zachowanie zobowigzanego do naprawienia szkody, z ktérym wiaze
sie odpowiedzialno$¢ cywilna, a druga niewlasciwe zachowanie poszkodowanego (zob. przykladowo wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, z dnia 19 listopada 2009 r., IV CSK 241/09 i z dnia
30 stycznia 2014 r., III CSK 79/13, dostepne w bazie Lex). Taka sytuacja nie wystgpila w niniejszej sprawie. N. B.,
jako czteroletnie dziecko, z oczywistych przyczyn nie miala zadnego wplywu na to, ze byla przewozona bez fotelika czy
z niezapietymi pasami bezpieczenistwa. Nie mozna jej z tego tytulu przypisaé zadnego obiektywnie nieprawidlowego
zachowania. Podnoszone przez pozwanego zanichania byly czynami nie jej tylko osbb, ktore ja przewozily.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 § 2 zdanie pierwsze k.c. w zw. z art. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczen Komunikacyjnych (Dz. U. Nt 124, poz. 1152 z p6zn. zm.). Stosownie do art. 481 § 1 k.c., jezeli dtuznik
opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zgdac odsetek za czas opdznienia, chociazby
nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci
nie ponosi. Natomiast w my$l § 2 zdanie pierwsze in principio tego artykulu, jezeli stopa odsetek za opoZnienie
nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za opoOznienie. Z kolei zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy,
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Natomiast w mys$l zdania pierwszego ust. 2 art. 14, w przypadku gdyby
wyjadnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okolicznoéci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu
ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni
od dnia, w ktorym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjaénienie tych okolicznoéci bylo mozliwe, nie pézniej



jednak niz w terminie 90 dni od dnia zloZenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnosci zakladu
ubezpieczen albo wysokosci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Pismem z 6 listopada 2015 r. powodowie zwrdcili sie do pozwanego o zaplacenie im po 120.000 zl zado$éuczynienia za
naruszenie dobra osobistego w postaci szczegblnej wiezi rodzinnej z corka. W dniu 25 stycznia 2016 r., a zatem juz po
uplywie trzydziestodniowego terminu przewidzianego w wyzej przytoczonym art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003
roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, pozwany przyznal im po 35.000 zl zado$c¢uczynienia, a dalej idace roszczenie
uznat za nieuzasadnione. W tym czasie wszystkie aspekty i rozmiar krzywdy powodéw byly juz znane lub dawaly
sie przewidzie¢. Tak tez uznal pozwany, skoro tego dnia zajal ostateczne stanowisko odnoénie roszczen powodow.
Pozwany, z powodu niedochowania nalezytej staranno$ci, 25 stycznia 2016 r. wadliwie ocenil rozmiar roszczenia
powodow. Dlatego 26 stycznia 2016 r. byl juz w opdZnieniu z zaplatg tej cze$ci Swiadcezenia, ktorej zaplaty nieslusznie
odmowil. Wobec tego zadanie odsetek byto uzasadnione w calosci.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w punkcie I i IT wyroku.

Z przyczyn, ktore wynikaja z wyzej przedstawionych rozwazan, zadania powodow, przewyzszajgce sumy zasadzong na
ich rzecz, nie znajdowaly oparcia w przystugujacych im roszczeniach materialnoprawnych, dlatego zostaly oddalone
w punkcie III wyroku.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnat na podstawie art. 100 zdanie pierwsze k.p.c., stosunkowo je rozdzielajac w
przypadku powoédki i wzajemnie znoszac w przypadku powoda. Powddka wygrala proces w zakresie 40.000 zt z
zadanych 115.000 zl, a zatem w 35 %. Na poniesione przez nig koszty zlozyly sie: oplata od pozwu 5.750 zl, oplata
skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl, wydatki na bieglego 639,40 zl, wynagrodzenie pelnomocnika 3.600 zt — czyli
razem 10.006,40 zl. Na koszty pozwanego w wysoko$ci 3.617 z} zlozyly sie wynagrodzenie pelnomocnika 3.600 z} i
oplata skarbowa od pelnomocnictwa. Razem wszystkie koszty procesu wyniosly 13.623,40 zl i obciazaly powddke w
65 % a pozwanego w 35 %. Zatem przypadajaca na powddke cze$é wynosila 8.855,40 zt a poniosta ona 10.006,40 zl,
czyli przystugiwal jej zwrot réznicy w kwocie 1.151 z1, ktéra Sad zasadzil na jej rzecz w punkcie IV wyroku.

Stosunkowe rozdzielenie kosztow procesu miedzy powodem a pozwanym prowadzitoby do zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego jedynie 75 zl, co uzasadnialo wzajemne zniesienie kosztéw miedzy tymi stronami.

Ustalajac wynagrodzenie pelnomocnikéw stron Sad mial na uwadze, ze powodéw laczylo jedynie wspotuczestnictwo
formalne, co do zasady uzasadnialo zasadzenie wynagrodzenia ustalonego odrebnie w stosunku do kazdego
wspotuczestnika. Jednakze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy wynagrodzenia przyznane wedlug tej zasady bylyby
zawyzone, jako nie odpowiadajace nakladowi pracy i czasu obu pelnomocnikéw. Poniewaz cale postepowanie
dowodowe dotyczylo w rownym stopniu zasadno$ci roszczenia kazdego z powodoéw, nie zostaly tez zgloszone zadne
zarzuty indywidulane w stosunku do jednego z nich, skorzystanie przez powodéw z pomocy jednego pelnomocnika
spowodowalo zmniejszenie nakladu jego pracy oraz zaoszczedzenia jego czasu. Te same czynniki sprawily takze,
ze wielo§¢ powodow nie spowodowala zwiekszonego nakladu pracy i czasu po stronie pelnomocnika pozwanego w
stosunku do sytuacji, gdyby postepowanie dotyczylo tylko jednego z nich. Uzasadnialo to, w oparciu o art. 109 § 2
k.p.c. (por. uchwate SN z dnia 8 pazdziernika 2015 r., III CZP 58/15, OSNC 2016/10/113) obnizenie wynagrodzenia
obu pelnomocnikéw do polowy minimalnej stawki w odniesieniu do kazdego z powodoéw, czyli do 3.600 zl.

SSO Marcin Garcia Fernandez



