Sygnatura akt XIV C 910/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P. 28-12-2016T.

Sad Okregowy w P. XIV Wydziat Cywilny z siedziba w P. w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jolanta Czajka-Baton

Protokolant: st. sekr. sad. Grazyna Bielicka

po rozpoznaniu w dniu 15-12-2016r. w P.

na rozprawie sprawy z powodztwa A. E. (1)

przeciwko (...) Company SE w R.

o zaplate i ustalenie

1.Zasadza od pozwanego (...) Company SE w R. na rzecz powoda A. L. (1) kwote 86.416,30z} (osiemdziesiat sze$c
tysiecy czterysta szesnaScie zlotych 30/100) z ustawowymi odsetkami za opdznienie;

a) od kwoty 46.416,30zl (czterdziesci szesé tysiecy czterysta szesnascie zlotych 30/100) od 07 stycznia 2012r. do dnia
zaplaty,

b) od kwoty 3.583,70zl (trzy tysiace pieéset osiemdziesiat trzy zlote 70/100) od 17 stycznia 2013r. do dnia zaplaty,

¢) od kwoty 36.416,30zt (trzydziesci szes¢ tysiecy czterysta szesnaScie zlotych 30/100) od 28 pazdziernika 2015r. do
dnia zaplaty.

2.Ustala odpowiedzialno$¢ pozwanego (...) Company SE w R. za skutki wypadku z 26 czerwca 2011r. mogace pojawic
sie u powoda A. L. (1) w przyszlosci.

3.W pozostalym zakresie pow6dztwo oddala.
4.Znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu.

5.Nakazuje Sciagnac¢ od pozwanego (...) Company SE w R. na rzecz Skarbu Panstwa — Sad Okregowy w P. kwote 4.421z}
( cztery tysigce czterysta dwadzie$cia jeden zlotych) tytutem oplaty sadowej od uwzglednionej czeéci powddztwa oraz
kwote 2.084,04zt (dwa tysiace osiemdziesiat cztery zlote 04/100) tytulem wydatkéw obciazajacych pozwanego, a
pokrytych tymczasowo ze Skarbu Panstwa.

6.Nie obciaza powoda nieuiszczonymi kosztami sagdowymi.
SSO J.Czajka-Baon
Pozwem z dnia 17 lipca 2012 roku powdd A. L. (1) wnidst o zasadzenie od pozwanego (...) Company SE z siedziba w R.:

a) kwoty 50.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde, wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w
platnosci liczonymi:



+ od kwoty 46.525,30 zl od dnia 7 stycznia 2012 roku do dnia zaplaty,
+ od kwoty 3.583,70 zl od dnia doreczenia pozwanemu pozwu do dnia zaplaty,

a) ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$¢ wobec powoda za skutki wypadku z dnia 26 czerwca 2011
roku,

b) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego w kwocie 3.600 z} oraz kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 34 zl.

W uzasadnieniu pozwu podano, iz w dniu 26 czerwca 2011 roku powod ulegl wypadkowi komunikacyjnemu,
ktorego sprawca byl K. S. (1). Pojazd sprawcy wypadku ubezpieczony byt w chwili zdarzenia od odpowiedzialnosSci
cywilnej w pozwanym Towarzystwie (...). W toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacit powodowi tytulem
zado$Cuczynienia kwote 13.583,70 zl. W ocenie powoda doznana przez niego krzywda zasluguje na zrekompensowanie
zadana w niniejszym pozwie dodatkowa kwota zado$cuczynienia w wysokos$ci 50.000 zl, albowiem zadoSéuczynienie
ma charakter kompensacyjny i powinno znosi¢ negatywne odczucia poszkodowanej osoby. W przypadku powoda
beda to w pierwszym rzedzie: bol i cierpienie, jakich doznal w wyniku wypadku, skutki wypadku na przyszlo$¢, wplyw
wypadku na zycie powoda, rozmiar uszczerbku na jego zdrowiu, wylaczenie z normalnego funkcjonowania oraz jego
mlody wiek. Powod wskazal, iz roszczenie o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszto$c za skutki wypadu z
dnia 26 czerwca 2011 roku wywodzi z art. 189 k.p.c. Poniewaz w wyniku ww. wypadku powdd doznal bardzo powaznych
obrazen ciala istnieje ryzyko pogorszenia sie jego stanu zdrowia w przyszlo$ci, ujawnienia sie nowych schorzen i
urazéw zwigzanych z wypadkiem.

W odpowiedzi na pozew pozwany wni6st o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow procesu, w tym kosztdw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwany podal, iz stoi na stanowisku, ze w przedmiotowej sprawie zostalo wyplacone
zado$Cuczynienie z art. 445 § 1k.c. w pelnej wysokosci, catkowicie odpowiadajacej rozmiarowi doznanej przez powoda
krzywdy, pozostajacej w normalnym zwiazku przyczynowym z wypadkiem z dnia 26 czerwca 2011 roku, a tylko taka
krzywda moze by¢ przedmiotem rozwazan w niniejszej sprawie. Pozwany podkreslil, ze zado$c¢uczynienie w wysokoSci
przyznanej, tj. lgcznie 13.583,70 zl jest adekwatne do doznanej przez powoda krzywdy i pozwala na zlagodzenie
odczuwanych przez niego cierpien — zaréwno fizycznych, jak i psychicznych. Uwzglednia ono negatywny wplyw
wypadku na réznorodne aspekty zycia powoda, a takze takie istotne okolicznoéci jak zakres i charakter nastepstw
wypadku (w tym uszczerbek na zdrowiu), wiek powoda i jego sytuacje zyciowa. Pozwany podal, ze swoja decyzje w
zakresie wysoko$ci zado$¢éuczynienia podjal nie w spos6b dowolny, lecz w oparciu o unikalny algorytm, uwzgledniajacy
realnie takie czynniki jak trwaly procentowy uszczerbek na zdrowiu powoda, jego wiek, okres leczenia, widoczno$c
nastepstw urazu oraz utrate mozliwoSci korzystania ze sportu i rozrywek. W takiej sytuacji oczywistym staje sie,
ze funkcja kompensacyjna zado$éuczynienia jest w przedmiotowej sprawie spelniona, a wiec brak jest uzasadnienia
dla dalszego zwiekszania zadoSéuczynienia. Brak jest takze uzasadnienia dla zarzutu nieuwzglednienia jakichkolwiek
okolicznos$ci wplywajacych na rozmiar krzywdy. Zdaniem pozwanego, przyznanie na rzecz powoda zado$c¢uczynienia
w wysokoSci lacznie ponad 63.000 zt doprowadzitoby do znaczacego wzbogacenia powoda. Kwota ta w zestawieniu z
obrazeniami doznanymi przez powoda jawi sie jako zdecydowanie wygbérowana i oderwana od krzywdy doznanej przez
powoda. Nadto pozwany podnidsl, ze kwestionuje zwigzek stanu zdrowia powoda z wypadkiem z dnia 26 czerwca 2011
roku. Jak sie bowiem wydaje, z dokumentacji medycznej dolaczonej do pozwu wynika, ze powdd w 2011 roku przebyt
inny wypadek drogowy, po ktérym korzystat z pomocy lekarskiej i pozostawal na zwolnieniu lekarskim z uwagi na
silny bol reki.

Pismem procesowym z dnia 16 lipca 2015 roku (k. 311 - 313) pelnomocnik powoda rozszerzyl powodztwo w zakresie
kwoty zadania okreslonego w punkcie 1 pozwu o kwote 86.416,30 zt tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde,
w zwigzku z czym wnio6st o:



1. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 136.416,30 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde w
zwiazku z wypadkiem z dnia 26 czerwca 2011 roku wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w ptatnosci liczonymi
od kwoty:

* 46.525,30 zl od dnia 7 stycznia 2012 roku do dnia zaplaty,
» 3.583,70 zl od dnia doreczenia pozwanemu pozwu do dnia zaplaty,
» 86.416,30 zl od dnia doreczenia pozwanemu przedmiotowego pisma rozszerzajacego powodztwo do dnia zaplaty,

1. ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego wobec powoda na przyszlo$¢ za skutki zdarzenia z dnia 26 czerwca 2011
roku,

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie
7.200 z} oraz oplate skarbowa od udzielonych pelnomocnictw w kwocie 34z

W uzasadnieniu pelnomocnik powoda podniésl, iz stan zdrowia powoda oraz brak powrotu do sprawnosci fizycznej
sprzed wypadku uzasadnia rozszerzenie powodztwa o kwote 100.000 zl, to jest do kwoty lacznej 150.000 zt tytutem
zado$Cuczynienia za doznana krzywde. Skutki przedmiotowego wypadku i urazéw doznanych przez powoda beda
rzutowaly na cale jego zycie, co potwierdzaja wydane w sprawie opinie bieglych z zakresu neurochirurgii, psychiatrii
i psychologii. Bioragc pod uwage, iz na etapie postepowania likwidacyjnego wyplacona zostala powodowi kwota
13.583,70 zl powod modyfikuje zadanie pozwu i wnosi aktualnie o zasadzenie kwoty 136.416,30 zl.

W odpowiedzi na powyzsze pozwany podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie oraz wniést o oddalenie
powodztwa w caloSci, w tym rowniez w rozszerzonym zakresie (k. 336 - 339).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 26 czerwca 2011 roku w R. (gmina C.) kierujacy pojazdem osobowym marki F. (...) o numerze rejestracyjnym
(...) K. S. (2) na skrzyzowaniu drég, wyjezdzajac z drogi podporzadkowanej — pomimo obowigzku — nie udzielil
pierwszenstwa przejazdu prawidlowo jadacemu samochodowi osobowemu marki A. R. 146 o numerze rejestracyjnym
(...) kierowanemu przez D. K. wskutek czego doprowadzil do bocznego zderzenia sie obu pojazdow. W wyniku wypadku
powaznych obrazen ciata doznal powdd, ktory byl pasazerem pojazdu F. (...) o numerze rejestracyjnym (...).

W chwili zdarzenia pojazd sprawcy wypadku byl ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej w pozwanym
Towarzystwie (...).

Bezposrednio po zdarzeniu powod stracil przytomno$é¢. Niezwlocznie, transportem sanitarnym, zostal przewieziony
do Zakladu Opieki Zdrowotnej w C., skad po podstawowym zaopatrzeniu urazéw w tamtejszej Izbie Przyje¢ zostal
skierowany do Szpitala (...) w P.. Wykonane badania rtg wykazaly bowiem zlamania ko$ci podstawy i sklepienia
czaszki. Z uwagi na stan ogoélny powoda (nieprzytomny, zaczynajace sie zaburzenia oddechowe), wymagajacy
koniecznosci leczenia, powdd zostal przyjety na Oddzial Anestezjologii i Intensywnej Terapii Szpitala (...) w P. z
rozpoznaniem nastepujacych obrazen:

« urazu wielomiejscowego,
« urazu $rédczaszkowego,
« krwiaka nadtwardéwkowego po stronie lewej,

« mnogiego zlamania koSci czaszki — tuski ko$ci lewej, $ciany zatoki klinowej po stronie prawej, czolowej, sitowej
ilewej koéci ciemieniowej,



« zlamania ko$ci udowej lewe;j.

W czasie pobytu na Oddziale, ktory trwal do dnia 30 czerwca 2011 roku, u powoda w trybie pilnym wykonano zabieg
operacyjny kraniotomii (platowego otwarcia czaszki), podczas ktérego usunieto masy krwiaka uciskajace plat czolowy
lewy. Krwiak nadtwardéwkowy okolicy czotowej lewej spowodowal ucisk struktur plata czolowego lewego, co stalo
sie przyczyng niedokrwienia mézgu, co spowodowalo organiczne uszkodzenie mozgu, ktore w okresie poZniejszym
powoduje zanik tkanki mézgowej na skutek przebytego ucisku moézgu. Z uwagi na lokalizacje obrazen (lewy plat
czolowy), uraz powoduje typowe dla plata czolowego objawy zaburzen, tzw. wyzszych czynno$ci mozgowych (zdolnos$ci
kojarzeniowych, pamieci, zdolnoSci uczenia sie, kontaktu z otoczeniem).

Po dwoch dniach konieczna byla takze rewizja rany operacyjnej z uwagi na utrzymujace sie znaczne krwawienie.
Po ustabilizowaniu stanu zdrowia powoda zostal przeniesiony na Oddziat (...), gdzie przeprowadzono u niego
zabieg operacyjny polegajacy na repozycji trzonu kosci udowej lewej. Powdd opusdcil szpital w dniu 15 lipca 2011
roku z zaleceniem chodzenia przy pomocy kul lokciowych z cze$ciowym obcigzeniem lewej konczyny dolnej,
kontynuowania ¢wiczenn wyuczonych w oddziale, dalszego przyjmowania wskazanych lekow oraz kontynuowania
leczenia w poradniach neurochirurgicznej i ortopedycznej. Stosujac sie do powyzszych zalecenn powdd rozpoczal
leczenie w powyzszych poradniach specjalistycznych oraz zostal poddany rehabilitacji. Powo6d odbyt 2 — 3 rehabilitacje
po 10 dni kazda, rehabilitacja odbywala sie w szpitalu w C.. U powoda zdiagnozowano réwniez zaburzenia osobowosci
po przebytym urazie czaszkowo — mézgowym. W zwigzku z doznanymi urazami wskutek zdarzenia z dnia 26 czerwca
2011 roku powdd decyzja (...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w P. zostat zaliczony do grupy oséb o
umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci.

Po opuszczeniu szpitala, przez okres 5 — 6 miesiecy, powdd wymagal opieki i pomocy osob trzecich w czynnosSciach
zycia codziennego — przygotowywaniu positkow, myciu, praniu garderoby. Przez pierwsze 3 miesigce powod wstawal z
167ka jedynie w celu udania sie do toalety lub lazienki z pomoca dwoch kul lokciowych i bez obcigzania lewej konczyny
dolnej i to zawsze w asy$cie osoby trzeciej z uwagi na bole oraz zawroty glowy, a takze bdle kosci udowe;j. Cierpial
takze na zaburzenia ostro$ci wzroku oraz zaburzenia réwnowagi — co utrzymywalo sie przez okres okolo 6 miesiecy.
Cierpial takze na wzmozona nerwowo$¢, meczliwo$é, zaburzenia pamieci.

Po uplywie 6 miesiecy powod zaczal poruszacé sie przy pomocy jednej kuli.

dowod: notatka informacyjna o zdarzeniu drogowym (k. 11), dowdd osobisty powoda (k. 12 — 13), akt oskarzenia (k. 14 -
17), dokumentacja medyczna (k. 19 - 48), orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci (k. 49), pismo Ubezpieczeniowego
Funduszu Gwarancyjnego (k. 18), opinia sagdowo — lekarska neurochirurga dr med. R. S. (k. 164 —168), zeznania
swiadka T. L. (k. 117 — 117v), zeznania Swiadka R. L. (k. 117v), zeznania §wiadka A. L. (2) (k. 117v — 118), przestuchanie
powoda A. E. (1) (min. 00:07:51-01:19:15, k. 422-423v)

W dniu 1 grudnia 2011 roku powod zgtosil pozwanemu szkode wnoszac o:

a) zaplate na podstawie art. 445 § 1 k.c. kwoty 60.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde (jednocze$nie
powdd zaznaczyl, ze powyzsze roszczenie ma charakter tymczasowy i z uwagi na charakter i zakres odniesionych przez
osobe poszkodowang obrazen ciala, jak rowniez majac na uwadze kontynuacje leczenia zastrzega sobie mozliwo$é jego
zmiany w terminie p6zniejszym),

b) wyplate na podstawie art. 444 § 1 k.c.:
+ kwoty 400 zt tytulem zwrotu kosztéw stosowania diety bogato biatkowej i bogato witaminowej,
+ kwoty 1.600 zt tytulem zwrotu kosztéw opieki osob trzecich,

+ kwoty 1.079,85 z} tytulem zwrotu kosztéw dojazdu do placoéwek medycznych,



a) wyplate na podstawie art. 361 § 2 k.c. kwoty 590 z} tytulem odszkodowania za zniszczone i utracone w wyniku
wypadku odziez i rzeczy osobiste.

Wszczete postepowanie likwidacyjne doprowadzilo do uznania przez pozwanego swojej odpowiedzialno$ci i wyplaty
na rzecz powoda nastepujacych §wiadczen:

+ 13.583,70 zl tytulem zado$¢uczynienia,

+ 1.600 zl tytulem zwrotu kosztow opieki 0séb trzecich,

+ 866,72 zl tytulem zwrotu kosztéw dojazdow do placowek medycznych,
+ 196,67 zl tytulem zwrotu kosztéw zniszczonych rzeczy.

W dniu 9 lutego 2012 roku powo6d odwotlal sie od decyzji pozwanego z dnia 12 grudnia 2011 roku wnoszac o weryfikacje
wysokoSci przyznanego zado$éuczynienia i ustalenie go w lacznej kwocie 60.000 zl.

W odpowiedzi pozwany podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko.

dowod: zgloszenie szkody (k. 50 - 53), potwierdzenie przyjecia szkody komunikacyjnej (k. 54), decyzja (k. 55), pismo
D. Likwidacji S. (k. 56 — 57, 102), odwolanie od decyzji (k. 58 — 59), decyzja — podtrzymanie (k. 60), akta szkody na
nosniku CD (k. 104)

W 2012 roku powdd rozpoczal nauke w policealnej szkole w C. o profilu technik bhp. Nastepnie podjal nauke w
policealnym Technikum Administracji. Nauke zakonczyl po pierwszym semestrze z uwagi na fakt, iz uczenie sprawiato
mu bardzo duze trudno$ci.

W marcu 2013 roku powdd dostal prace w sklepie motocyklowym jako sprzedawca.

W dniach 28 — 31 sierpnia 2013 roku powod byt leczony ponownie na Oddziale (...) w P.. W dniu 29 sierpnia 2013 roku
usunieto gwozdz anatomiczny z lewej kos$ci udowej. Po operacji zalecono chodzenie o kulach lokciowych z czeSciowym
obcigzeniem lewej konczyny dolnej. Kule odstawiono po 6 tygodniach. Po operacji pow6d przebywal na zwolnieniu
lekarskim przez okres 6 miesiecy. Gdy odzyskal sprawnos¢ ruchowa podjal prace w zakladzie podkladéw strunowych
w M. U. jako operator. Byla to umowa o prace na czas okreslony do listopada 2014 roku. Po uptywie tego okresu powdd
mogl kontynuowaé prace w ww. zakladzie na stanowisku pracownika fizycznego, ale sie nie zdecydowal, gdyz nie mog}
obcigzac operowanej nogi. Rozpoczal prace jako sprzedawca w sklepie w C..

dowdd: opinia sadowo — lekarska bieglego specjalisty ortopedii i traumatologii (k. 357 - 365), przestuchanie powoda
A. L. (1) (min. 00:07:51-01:19:15 k. 422-423v)

W chwili zdarzenia powdd miatl 20 lat i ukonczone technikum im. J. N. (1) w C.. Po wypadku dowiedziat sie, ze
zdal egzamin maturalny. Po ukonczeniu szkoly chcial rozpoczaé studia na kierunku informatyki. Powdd planowal w
przyszlosci podjaé prace w policji. Interesowal sie egzaminami wstepnymi do policji, przygotowywal sie do testow
sprawno$ciowych. Powodd czynnie uprawial sport — duzo biegal, gral w pilke nozna, jezdzil na rowerze i na rolkach.
Wiekszo$¢ czasu spedzal na powietrzu w ruchu. Po wypadku rozstal sie z dziewczyna.

Powod z tytulu $§wiadczen odszkodowawczych pozostajacych w zwigzku z wypadkiem z dnia 26 czerwca 2011 roku
otrzymal $wiadczenie w kwocie 3.600 zt wyplacone przez Towarzystwo (...) S.A. potwierdzone decyzja z dnia 22
listopada 2011 roku, w ramach ubezpieczenia ,,Wypadek & Przezorno$¢ ubezpieczenie nastepstw nieszczesliwych
wypadkow dzieci, mlodziezy i personelu w placowkach o§wiatowych”.

W chwili wyrokowania pow6d miat ukonczone 25 lat. Od lutego 2016 roku powdd pracuje jako listonosz na auto rejonie
na zastepstwie. Obsluguje rejony wiejskie, do ktérych dojezdza samochodem. Nie moze pracowaé jako listonosz



miejski, albowiem musialby duzo chodzi¢ co mogloby powodowac b6l w udzie. Z uwagi na bol glowy, ktory odczuwa 2
— 3 razy w tygodniu zazywa $rodki przeciwbolowe przepisane przez lekarza rodzinnego (np. ketonal) lub takie, ktore
moze kupié bez recepty. Powdd nie moze uprawiaé sportow, a z uwagi na charakter wykonywanej pracy nie ma czasu,
aby jezdzi¢ na basen. Moze jezdzi¢ na rowerze, lecz na krotkich dystansach.

Obecnie, z uwagi na lokalizacje doznanych podczas wypadku z dnia 26 czerwca 2011 roku obrazen (lewy plat czotowy),
u powoda wystepuje nadmierna nerwowos$¢, zaburzenia pamieci, zdolnoéci koncentracji i uczenia sie. Ponadto
uszkodzeniu ulegla dominujaca pétkula mézgu — czyli lewa u osoby praworecznej. Wyrazem przebytego ucisku mozgu
jest tez dyskretne oslabienie sily mie$niowej reki prawej. Uszczerbek taczny z powodu obrazen glowy wynosi u powoda
36%.

Poza wymienionymi obrazeniami u powoda nie ujawnily sie inne nastepstwa wypadku. A z uwagi na okres, jaki minat
od wypadku, z duzym prawdopodobienistwem mozna stwierdzi¢, ze nie powinny pojawic sie takze w przyszlosci.

Skutki wypadku, jakie moga by¢ w przyszlo$ci odczuwane przez powoda sa przede wszystkim natury psychicznej
(wzmozona nerwowo$¢, okresowe zaburzenia snu zwigzane z lekami). Nie powinny w wiekszym stopniu rzutowaé
na aktywno$¢ zawodowa i rodzinng powoda ale okresowo moga powodowaé wskazania do lekow uspokajajacych.
Obecnie u powoda nie powinny tez wystepowaé wieksze dolegliwo$ci bolowe zwigzane z urazem glowy (bole glowy
oraz zawroty byly nasilone w okresie pierwszych 6 miesiecy od wypadku). Okresowo pow6d moze wymagac prostych
lekéw przeciwbolowych z powodu boléw glowy. Poniewaz nie ma istotnego niedowladu koniczyn, nie ma takze potrzeby
specjalistycznej rehabilitacji.

dowdd: decyzja wyplaty §wiadczenia (k. 132), dokumentacja lekarska (k. 127, 142 — 147, 150 — 152, 154), opinia sgdowo
— lekarska dr med. R. S. — neurochirurga (k. 164 — 168, 188), przestuchanie powoda A. L. (1) (min. 00:07:51-01:19:15
k. 422-423v)

Z uwagi na obrazenia odniesione w wypadku powod nie mog} zrealizowaé swoich zyciowych i zawodowych planow,
co powodowalo jego zalamanie psychiczne, uczucie smutku i nerwowos¢.

Przez wypadek powdd musial zweryfikowaé rowniez sposob spedzania wolnego czasu przez siebie. Przez wiele
miesiecy nie mogt spotykac sie z przyjacidlmi w tych miejscach, ktore do tej pory preferowal, tj. boisko, pub,
dyskoteki. Utrzymywal sporadyczne kontakty z kolegami. Ograniczyl wyjscia z domu, gdyz przebywanie w miejscach
zatloczonych i gwarnych powoduje obecnie u powoda stany rozdraznienia psychicznego i nasila béle glowy. Powod
potrzebuje obecnie wiecej czasu na wykonywanie rutynowych czynnoéci, czuje sie bardziej spowolnialy i nerwowy.

Obecnie powdd cierpi na lagodne zaburzenia proceséw poznawczych, psychicznych, organiczna chwiejno$¢ afektywna
i przewlekla reakcje adaptacyjng depresyjna o charakterze egzystencjalnym.

Lagodne zaburzenia proceséw poznawczych przejawiaja sie trudnoSciami w zakresie pamieci (odtwarzanie, uczenie
sie nowego materialu), koncentracji uwagi, mys$leniu (spowolnienie w rozwigzywaniu problemoéw, abstrahowaniu),
w jezyku (rozumienie, dobor stow) i funkcjonowaniu wzrokowo — przestrzennym. Organiczna chwiejno$é afektywna
polega na tym, iz wystepuja niekontrolowane, nietrwale i zmienne przejawy emocji, rézne nieprzyjemne wrazenia
cielesne (zawroty glowy, pobolewania, bdl). Czesto towarzyszg meczliwo$¢ i astenia. Uszkodzenia plata czolowego
daja charakterystyczny obraz w postaci zaniku spontanicznosci, apatii, abulii z nastrojem dysfotycznym, chwiejno$cia
uczuciowa. Przewlekla reakcja adaptacyjna depresyjna jest odpowiedzia na rozpoznawalny stresor. Objawy obejmuja
zwykle kilka typoéw emocji: lek, depresja, martwienie sie, napiecie, gniew. Zaburzenia adaptacyjne albo wygasaja
w ciagu 2 — 3 lat albo ulegaja (zwlaszcza w kontekscie czynnikéw podtrzymujacych) utrwaleniu i przechodza
w uporczywe zaburzenia nastroju. Wyzej wymienione zmiany chorobowe wynikaja z organicznego pourazowego
uszkodzenia (...) w wypadku komunikacyjnym w dniu 26 czerwca 2011 roku. Z uwagi na organiczne podloze zaburzen
rokowanie co do calkowitego powrotu do zdrowia jest niepomysSlne.



Uraz czaszkowo — mobzgowy, jakiego doznal powdd w wypadku z dnia 26 czerwca 2011 roku skutkuje zar6wno
negatywnymi konsekwencjami w obszarze funkcji poznawczych (zaburzenia koncentracji, pamieci, trudnosci w
uczeniu nowego materiatu), jak i emocjonalno — wolicjonalnym (nagle wystepujace stany rozdraznienia, trudnosSci w
kontroli wlasnych emocji, zmienno$¢é nastrojowa, obnizona aktywnos¢).

W przyszloSci organiczne zmiany afektywne moga przybrac obraz tzw. zespotu czotowego (tj. wynikajgce z uszkodzenia
plata czolowego) i poprzez znacznie bardziej nasilone i trwale objawy, znaczaco zaburzy¢ funkcjonowanie spoleczne
powoda, jego relacje z otoczeniem, uposledzajac mu pekienie rél spolecznych.

Z uwagi na organiczny aspekt (organiczne uszkodzenie (...)), dolegliwos$ci ktorych doznaje powod, majg charakter
trwaly; istnieje takze niebezpieczenstwo ich nasilenia. Charakter dolegliwo$ci zakloca relacje z otoczeniem, wplywa
negatywnie na aktywno$c¢ zyciowa.

Bdl i cierpienie psychiczne zwigzane z wypadkiem wynikaja zar6wno z aspektu egzystencjonalnego, jak i z zaburzen
emocjonalno — wolicjonalnych w obrazie uszkodzenia mozgu. Ze wzgledu na stan psychiczny powdd wymagatl i nadal
wymaga wsparcia najblizszego otoczenia.

Aktualnie ze wzgledu na stan psychiczny pow6d wymaga psychoterapii podtrzymujacej i nastawionej na wydobycie
zasob6w i nakreslenie celow na przyszlosé. Tego rodzaju Swiadczenia powdd moze uzyskac bezplatnie w ramach NFZ.

W zakresie funkcjonowania psychicznego odczuwane przez powoda trudno$ci w zakresie funkcji poznawczych
stanowia przeszkode do realizacji studiow wyzszych. Nie moze takze ubiega¢ sie o przyjecie do stuzb mundurowych.

Ze wzgledu na stan psychiczny pow6d moze wykonywa¢ prace nie wymagajaca dlugotrwalego wysitku intelektualnego,
spokojna, bez presji czasu, najlepiej w warunkach pracy chronione;j.

Doznane w wypadku z dnia 26 czerwca 2011 roku skutki w zdrowiu psychicznym kwalifikuja zaburzenia psychiczne
u powoda na poziomie 50% uszczerbku na zdrowiu.

dowdd: opinia sadowo — psychiatryczna (k. 208 — 214, 270 — 271, 296), opinia psychologiczna (k. 250 - 256)

Jesli chodzi o skutki wypadku z dnia 26 czerwca 2011 roku w zakresie ortopedii i traumatologii to odleglym skutkiem
wypadku i leczenia sa blizny pooperacyjne, deformacja czaszki w miejscu zlamania i wykonania kraniotomii oraz
ograniczenie ruchomosci lewego stawu biodrowego. Trwaly uszczerbek w ww. zakresie wynosi u powoda 10%. W ww.
zakresie obrazen w przyszloSci nie powinny wystapié¢ nowe, ujemne dla zdrowia powoda nastepstwa wypadku.

Powdd odczuwa bole lewego biodra i uda przy zmianach pogody, przy duzym obciazeniu i dlugim chodzeniu. Jak dlugo
siedzi odczuwa narastajace dretwienie posladka lewego w okolicy blizny po zalozeniu gwozdzia Srédszpikowego.

Ztamanie lewej ko$ci udowej, prawidlowo wygojone, z niewielkim ograniczeniem ruchomos$ci lewego stanu
biodrowego nie ogranicza czynnoéci codziennego zycia w zadnym stopniu. Wygojone ztamanie lewej kosci udowej nie
ogranicza zdolno$ci powoda do pracy.

dowdd: opinia sadowo — lekarska bieglego specjalisty ortopedii i traumatologii (k. 357 - 365)
Podstawg dla powyzszych ustalen byla nastepujgca ocena zgromadzonego w sprawie materialtu.

Zgodnie z art. 229 k.p.c., nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwng, jezeli
przyznanie nie budzi watpliwo$ci. Przyznanie faktow przez pozwanego nie budzito watpliwosci, dlatego Sad przyjat
objete nimi okolicznoéci bez dowodow.

Sporzadzone na potrzeby niniejszego postepowania: opinia bieglego sadowego z dziedziny neurochirurgii dr med.
R. S., opinia sgdowo — psychiatryczna lek. med. M. M. oraz opinia bieglego sadowego dr n. med. J. N. (2) zasluguja



na pelng wiarygodno$¢. Zostaly sporzadzone przez specjalistow z dziedziny neurochirurgii, psychiatrii oraz ortopedii
i chirurgii urazowej na podstawie dokumentacji medycznej oraz badania powoda. Opinie odpowiadaja na pytania
postawione w tezie dowodowej postanowienia dopuszczajacego dowdd z opinii.

Rowniez opinie bieglej psycholog B. L. Sad uznal za dowéd przydatny i bardzo wartoSciowy. Zostala ona sporzadzona
przez stalego bieglego sadowego, a wiec specjaliste dysponujacego duza wiedza i do§wiadczeniem w swojej dziedzinie
wiedzy. Opinia udzielila odpowiedzi na teze dowodowa zawarta w postanowieniu Sadu, zostala sporzadzona w sposéb
rzetelny i wyczerpujacy. Jest logiczna i zrozumiala. W sposéb przekonujacy i nie budzacy zastrzezen zostaly w niej
wskazane przestanki, ktére doprowadzily do koncowych wnioskow.

Sad uznal za wiarygodne dokumenty prywatne, ktére wskazal jako podstawe swoich ustaleh. Dokumenty te w
wiekszo$ci zostaly dolaczone do akt w odpisach po$wiadczonych za zgodno$é z oryginalami przez pelnomocnikéw
stron — radcéw prawnych. Te po§wiadczenia korzystaly z domniemania prawnego zgodnoSci tresci z prawda (art. 129
§ 3 k.p.c. wzw. z art. 244 k.p.c.), ktére w zadnym wypadku nie zostalo obalone. Czeé¢ dokumentéw zostala zlozona
w kopiach, ktérych wierno$¢ oryginalom nie budzila watpliwo$ci i nie byla przez strony kwestionowana, dlatego Sad
uznal, Ze stanowig one wiarygodne potwierdzenie istnienia oryginalow. Dokumenty, na podstawie ktérych dokonano
ustalen, nie budzily watpliwosci co do swej autentyczno$ci. Takze zgodnoéc¢ ich tresci z prawda nie wywolywala
zastrzezen i nie byla przez zadna ze stron kwestionowana. Zatem nie bylo podstaw do odmoéwienia im w tym zakresie
zaufania.

Sad uznal za generalnie wiarygodne zeznania §wiadkéw T. L., R. L. i A. E. (2). Sa oni osobami bliskimi dla
powoda z racji taczacego ich z nim pokrewienstwa i powinowactwa. Moglo to skutkowaé zaréwno niezamierzona
tendencyjnoscia, jak i celowa nieprawdziwoscia ich zeznan, motywowana checia dopomozenia powodowi w
osiagnieciu korzystnego wyniku procesu. Analiza treSci zeznan Swiadkéw i sposobu ich skladania nie potwierdzila
jednak tego typu obaw. Byly one spontaniczne i szczere, a takze wywazone, spojne i logiczne. Koncentrowaly sie na
faktach i nie zawieraly elementéw moggcych $wiadcezyé o ich tendencyjnosci, jak stwierdzenia sprzeczne z zasadami
do$wiadczenia, nieuzasadnione oceny i tezy bedace wynikiem wnioskowan redukeyjnych lub w ogoble niezgodnych z
zasadami logiki. Swiadkowie w Zzadnym momencie swoich zeznan nie wyszli samorzutnie poza okolicznosci, ktére byly
im znane na podstawie wlasnych obserwacji. Zaden z nich nie staral sie samorzutnie podawaé korzystnych dla powoda
faktoéw lub ocen. Jesli odnoénie jakiej$ okolicznoéci nie mieli wiedzy lub jej nie pamietali, wyraZnie to zaznaczali i nie
probowali swojej niewiedzy zastepowac korzystnymi dla powoda domystami.

Poza tym, ze same w sobie byly wiarygodne, zeznania §wiadkéw T. L., R. L. i A. L. (2) wzajemnie sie potwierdzaly i
uzupeknialy. Zeznania te zasadniczo wspdlgraly takze z pozostalym materialem dowodowym, tworzac sp6jny obraz
zdarzen. W tym zakresie podkreslenia przede wszystkim wymaga, ze w czeSci dotyczacej rodzaju i rozmiaru cierpien
fizycznych powoda zwigzanych z doznanym urazem i jego leczeniem, zeznania $§wiadkéw znajdowaty potwierdzenie
w dokumentach. Z kolei zeznania tych $§wiadkéw dotyczace konsekwencji wypadku dla fizycznego i psychicznego
funkcjonowania powoda potwierdzily w swoich opiniach biegta psychiatra i biegla psycholog.

W niniejszej sprawie, z oczywistych przyczyn, znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy mogly mie¢ jedynie zeznania
powoda. Dlatego Sad dowdd z przestuchania stron ograniczyl tylko do jego zeznan. Strony sa osobami najbardziej
zainteresowanymi wynikiem procesu, skutkiem czego dowdd z ich zeznan jest najbardziej niepewny jako zrédlto
poznania prawdy. Dlatego tez zeznania powoda Sad dokladnie zweryfikowal, przede wszystkim przez konfrontacje z
innymi dowodami oraz zasadami wiedzy i do§wiadczenia. W konsekwencji Sad uznal je za generalnie wiarygodne.
Byly one przekonujace, spojne i logiczne oraz znajdowaly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, to
jest zeznaniach §wiadkéw, dokumentach oraz opiniach bieglych. W szczegblnoSci, co do opisywanych przez powoda
cierpien, jakie przyniost mu doznany uraz, jego zeznania znajdowaly potwierdzenie w opiniach bieglych, dokumentacji
lekarskiej oraz zeznaniach $wiadkéw. Podkreslenia takze wymaga, ze choé fizyczne i psychiczne skutki urazu byty dla
powoda bardzo ciezkie, w swoich zeznaniach wypowiadal sie na ten temat do$¢ oszczednie i wyraznie bez nastawienia
na tendencyjne przedstawienie swojej sytuacji jako gorszej niz w rzeczywistoéci. Takze to przekonywalo o szczerosci
jego zeznan.



Sad zwazyl, co nastepuje:

Powod dochodzil od pozwanego zakladu ubezpieczen roszczenia z tytulu odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza
pojazdu mechanicznego za wynikla z jego ruchu szkode w postaci uszkodzenia ciala i jej konsekwencji.

Odpowiedzialnoé¢ pozwanego (...) Company SE z siedzibg w R. wynika z zawarcia przez wlasciciela samochodu,
ktoérym kierowal sprawca wypadku komunikacyjnego, waznej umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilne;j.
Zdarzenie mialo miejsce w dniu 26 czerwca 2011 r. W zwiazku z tym, do odpowiedzialnos$ci za szkode niemajatkowa
zastosowanie beda mialy przepisy zawarte w ustawie z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczenn Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz.
1152 z p6Zn. zm.).

Zgodnie z art. 34 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z p6Zn. zm.),
z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode,
bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia
mienia. Natomiast wedlug art. 35 ww. ustawy, ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych jest objeta
odpowiedzialno$é cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialnosci
ubezpieczeniowej, wyrzadzita szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Jak to wynika z przytoczonych przepisow,
zaklad ubezpieczenn odpowiada w razie i w granicach odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza lub kierowcy pojazdu
mechanicznego, ktorego ruchem zostala wyrzadzona szkoda.

W przedmiotowej sprawie pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialnoSci za zgloszong przez powoda szkode.
Nadto, juz w toku prowadzonego postepowania likwidacyjnego pozwany ustalil, Ze nie zachodzi zadna z przestanek
egzoneracyjnych pozwalajacych na uwolnienie sie ubezpieczonego od odpowiedzialnoSci za powstala szkode, wobec
czego nalezy uznac jego odpowiedzialno$é¢ za zdarzenie z dnia 26 czerwca 2011 roku. Pozwany nie kwestionowatl
rowniez wydanych w toku procesu opinii bieglych sadowych, zeznan $wiadkdéw, jak tez zeznan samego powoda.
Sporna byla jedynie wysoko§¢ dochodzonego przez powoda zado$tuczynienia. Sad Okregowy podzielil poglad
powoda, ze wyplacona dotychczas kwota zadoSéuczynienia w wysokosci 13.583,70 zl jest zbyt niska w zestawieniu z
konsekwencjami wypadku, doznanymi obrazeniami ciala i cierpieniem jakich doznal powod.

Stosownie do treéci art. 445 § 1 w zw. z art. 444 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia,
Sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Przy czym chodzi o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne i psychiczne. Zado§éuczynienie pieniezne ma na celu
zlagodzenie tych cierpien. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te,
ktoére zapewne wystapia w przyszloSci. Ma wiec ono charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezna
za calg krzywde doznana przez poszkodowanego, mowa jest bowiem o ,,odpowiedniej sumie tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznana krzywde”, przyznawang jednorazowo (G. Bieniek, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega
trzecia. Zobowigzania. Tom I, Warszawa 2007, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, wydanie VIII).

Przepisy nie wskazuja w spos6b jednoznaczny kryteriow, jakimi powinien kierowaé sie Sad ustalajac wysoko$c
zado$éuczynienia. W doktrynie i orzecznictwie panuje jednak zgoda, co do tego, ze nalezy bra¢ pod uwage takie
aspekty jak dlugotrwaloé¢ cierpien fizycznych i psychicznych zwiazanych z wypadkiem oraz ich intensywno$¢ (stopien
cierpien), skutki doznanych urazéw, wiek poszkodowanego, dolegliwo$ci zwiazane z niezbednym leczeniem, pobytami
w szpitalu, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$c¢, poczucie nieprzydatnos$ci spotecznej, bezradno$é zyciowa
oraz inne czynniki podobnej natury. Ich rozmiar, natezenie i czas trwania nalezy analizowa¢ w kontekscie okoliczno$ci
konkretnej sprawy. Uzyte w art. 445 § 1 k.c. pojecie ,sumy odpowiedniej” cho¢ ma charakter niedookreslony,
tym niemniej w orzecznictwie wskazuje sie kryteria, ktorymi nalezaloby kierowaé sie przy ustalaniu wysokoS$ci
zado$éuczynienia, a mianowicie to, ze musi ono mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec musi przedstawia¢ odczuwalng
warto$¢ ekonomiczng, nie bedaca jednakze wartoécia nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy. Z tego wynika,



ze ,warto$¢ odpowiednia” to warto$¢ utrzymana w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowej spoleczenstwa. Pamieta¢ przy tym nalezy, ze na wysoko§¢ zadoSéuczynienia skladaja sie cierpienia
pokrzywdzonego - tak fizyczne jak i psychiczne - ktorych rodzaj, czas trwania i natezenie, nalezy kazdorazowo
okresli¢ w kontekécie materialu dowodowego sprawy. Indywidualny charakter zado$éuczynienia przesadza o tym, ze
ostateczne ustalenia, jaka konkretnie kwota jest ,,odpowiednia” z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego, lecz nie moze to by¢ uznanie dowolne (wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Karna z dnia 4.02.2008 r. III
KK 349/2007).

Majac powyzsze na uwadze, w ocenie Sadu roszczenie powoda zasadne jest w czesci. Na skutek wypadku, jaki mial
miejsce w dniu 26 czerwca 2011 roku, powod doznal urazu wielomiejscowego, urazu $rodczaszkowego, krwiaka
nadtwardéwkowego po stronie lewej, mnogiego zlamania ko$ci czaszki — tuski koéci lewej, Sciany zatoki klinowej
po stronie prawej, czolowej, sitowej i lewej kosci ciemieniowej, ztamania ko$ci udowej lewej. Po wypadku powdd
byt calkowicie niesprawny ruchowo przez 2 — 3 tygodnie. Wymagal opieki w zakresie jedzenia, ubrania i chodzenia.
Nastepnie sprawno$¢ powoda byla czeSciowo ograniczona — powod chodzit o kulach lokciowych bez obcigzania
lewej koniczyny dolnej, od 26 wrzesnia 2011 roku zezwolono na obciazanie. Chodzenie bez kul wprowadzono po 9
miesigcach od wypadku. Po operacji majacej na celu usuniecie zespolenia zlamania lewej koSci udowej zalecono
powodowi chodzenie o kulach lokciowych z cze$ciowym obcigzeniem lewej konczyny dolnej. W zwigzku z obrazeniami
w postaci zlamania koSci udowej lewej powod wymagal opieki osob trzecich w okresie 3 miesiecy po wypadku oraz
przez 6 tygodni po drugiej operacji. Opieka w najszerszym zakresie (mycie, ubieranie, pomoc przy czynnoS$ciach
fizjologicznych) byla niezbedna w pierwszych 2 — 3 tygodniach — w tym okresie powodd przebywal w szpitalu. W
nastepnym okresie czasu opieka i pomoc byla konieczna w celu przygotowywania positkow, ubieraniu, sprzataniu
otoczenia. Niezbedna pomoc osoby trzeciej biegli ocenili na 1 — 2 godziny dziennie.

Jesli chodzi o skutki wypadku z dnia 26 czerwca 2011 roku w zakresie ortopedii i traumatologii to odlegtym skutkiem
wypadku i leczenia sa blizny pooperacyjne, deformacja czaszki w miejscu zlamania i wykonania kraniotomii oraz
ograniczenie ruchomosci lewego stawu biodrowego. Trwaly uszczerbek w ww. zakresie wynosi u powoda 10%. W ww.
zakresie obrazen w przyszlo$ci nie powinny wystgpi¢ nowe, ujemne dla zdrowia powoda nastepstwa wypadku. Jesli
chodzi o skutki wypadku w zakresie neurologii z uwagi na lokalizacje doznanych podczas wypadku obrazen (lewy
plat czotowy), u powoda wystepuje nadmierna nerwowo$¢, zaburzenia pamieci, zdolno$ci koncentracji i uczenia sie.
Ponadto uszkodzeniu ulegla dominujaca pétkula mozgu — czyli lewa u osoby praworecznej. Wyrazem przebytego
ucisku moézgu jest tez dyskretne oslabienie sity mie$niowej reki prawej. Uszczerbek lgczny z powodu obrazen glowy
wynosi u powoda 36%.Poza wymienionymi obrazeniami u powoda nie ujawnily sie inne nastepstwa wypadku. A z
uwagi na okres, jaki minat od wypadku, z duzym prawdopodobiefistwem mozna stwierdzié, ze nie powinny pojawié
sie takze w przyszloSci.

Z kolei skutki wypadku z dnia 26 czerwca 2011 roku w zakresie zdrowia psychicznego kwalifikuja zaburzenia
psychiczne u powoda na poziomie 50% uszczerbku na zdrowiu. Z uwagi na organiczne podloze zaburzen rokowanie
co do calkowitego powrotu do zdrowia jest niepomys$lne. Uraz czaszkowo — moézgowy, jakiego doznal powod
w wypadku z dnia 26 czerwca 2011 roku, skutkuje zaréwno negatywnymi konsekwencjami w obszarze funkcji
poznawczych (zaburzenia koncentracji, pamieci, trudnoSci w uczeniu nowego materialu), jak i emocjonalno —
wolicjonalnym (nagle wystepujace stany rozdraznienia, trudnos$ci w kontroli wlasnych emocji, zmienno$¢ nastrojowa,
obnizona aktywno$c¢). W przyszloSci organiczne zmiany afektywne moga przybraé obraz tzw. zespolu czolowego (tj.
wynikajace z uszkodzenia plata czolowego) i poprzez znacznie bardziej nasilone i trwale objawy, znaczaco zaburzyc
funkcjonowanie spoleczne powoda, jego relacje z otoczeniem, uposledzajac mu pehienie rol spolecznych. Z uwagi na
organiczny aspekt (organiczne uszkodzenie (...)), dolegliwos$ci ktérych doznaje powod, maja charakter trwaly; istnieje
takze niebezpieczenstwo ich nasilenia. Charakter dolegliwo$ci zakloca relacje z otoczeniem, wplywa negatywnie na
aktywno$¢ zyciowa.

Jesli chodzi o cierpienia fizyczne, po wypadku powo6d odczuwal bole w zwigzku ze zlamaniami ko$ci czaszki, rang po
trepanacji i zlamaniem ko$ci udowej lewej. Przez pierwsze 3 — 4 dni bole byly znikome lub nieodczuwalne z powodu
braku pelnej §wiadomos$ci powoda. Po odzyskaniu §wiadomosci bole mialy duze nasilenie i powod odczuwal je przez



nastepne 2 — 3 tygodnie (do zwolnienia ze szpitala). Przez nastepne 3 miesiace powdd odczuwal bole o Srednim
nasileniu (do wygojenia sie zlaman). W pézniejszym okresie czasu bbéle mialy male nasilenie i stopniowo zanikaly,
ulegajac okresowemu zwiekszeniu. Po drugim pobycie w szpitalu i leczeniu operacyjnym dolegliwo$ci bélowe wrécily.
Od konica sierpnia 2013 roku bol o duzym nasileniu trwal 2 — 3 tygodnie. B6l o §rednim nasileniu trwal nastepne 3 —
4 tygodnie. PéZniej bbéle mialy male nasilenie az do calkowitego ustapienia w czasie nastepnych 2 miesiecy. Obecnie
moga sie pojawia¢ okresowe dolegliwo$ci bolowe w okolicy przebytych zlaman. Dolegliwo$ci moga wystepowac w
zwiazku z przeciazeniem lub zmianami pogody.

Miarkujgc wysoko$é naleznego powodowi zado$¢uczynienia, Sad wziat pod uwage odczuwane przez niego cierpienia
psychiczne. Chodzi tutaj przede wszystkim o przystosowanie sie do zaistniatej sytuacji. Powod przed wypadkiem byt
w pelni zdrowa i sprawng osoba, czynnie uprawial sport — duzo biegal, gral w pitke nozna. W chwili wypadku miatl
20 lat. Planowal w przyszloSci podjaé prace w policji. Z uwagi na obrazenia odniesione w wypadku powdd nie mogt
zrealizowaé swoich zyciowych i zawodowych planéw, co powodowalo jego zalamanie psychiczne, uczucie smutku i
nerwowo$c¢. Do czasu wypadku powod nie chorowal z wyjatkiem przeziebien, nie ulegat innym wypadkom i urazom.
Do czasu wypadku nie byl leczony psychiatrycznie i nie korzystal z terapii psychologicznej. Po wypadku zglosit sie do
psychiatry. Po wypadku powdd odczuwal niekorzystne zmiany swojego samopoczucia psychicznego, mial momenty
w swoim zyciu, ze trudno mu bylo rano wstaé i zmobilizowa¢ sie do codziennych zajeé. Po wypadku powod stal
sie bardziej wrazliwy emocjonalnie. Pow6d ujawnia wysoki poziom potrzeby wsparcia. Obecnie jest osoba bardziej
zamknieta w sobie, sklonng do refleksji i wewnetrznego typu przezywania. W zwigzku z niekorzystnymi zmianami
estetycznymi w wygladzie zewnetrznym z powodu powstatych blizn, powdd do§wiadcza uczucia straty. Z uwagi na
przebyty wypadek powod ma poczucie zahamowania i utraty sprawstwa w swoim zyciu, czuje sie mniej bezpiecznie.
Doswiadcza negatywnych zmian swojego nastroju konfrontujac obecny stan psychiczny z tym sprzed wypadku.
Uczestnictwo w wypadku komunikacyjnym i wielomiesieczne zmaganie sie z jego konsekwencjami bylo dla powoda
bardzo krytycznym wydarzeniem zyciowym, zmuszajacym go do rekonstrukcji dotychczasowego zycia. W zwiazku z
potrzeba zmiany warto$ci i planow zyciowych, powod czesto do§wiadczal frustracji, ktéra negatywnie wplywala na jego
samopoczucie psychiczne. Powod przejawia obnizenie swojego podstawowego nastroju w postaci czestego odczuwania
smutku, lekow o swoja przyszlos¢, zamartwiania sie o zdrowie, zaburzen snu i trudno$ci w zakresie mobilizowania
sie do aktywnosci. Aktualnie, pomimo czeSciowej, subiektywnie odczuwanej poprawy samopoczucia fizycznego i
psychicznego, stany dekompensacji psychicznej powoda utrzymuja sie nadal. Powdd cechuje sie wieksza wrazliwo$cia
emocjonalng i wieksza pobudliwo$cia niz mialo to miejsce przed wypadkiem. Doswiadczenie zatem skutkéw wypadku
komunikacyjnego w sposéb istotny wplynelo na psychike powoda oraz postrzeganie przez niego $wiata i spowodowalo
pojawienie sie objawow psychicznych, charakterystycznych dla stresu pourazowego, takich jak: nawracajace stany
lekowe, obnizenie nastroju o charakterze depresyjnym, ponowne do$wiadczanie traumy, powracajace wyobrazenia
na temat wypadku i jego skutkéw, poczucie wylaczenia i rezygnacji. Powstale zmiany w funkcjonowaniu powoda maja
ograniczajacy wplyw na jego zycie, utrudniaja mu proces uczenia sie, powoduja zahamowania w zyciu osobistym, a
takze uniemozliwiaja mu zrealizowanie swoich pierwotnych zamierzen zawodowych zwiazanych z praca w stuzbach
mundurowych. Powod obecnie jest bardziej wyizolowany, gdyz przebywanie w miejscach zatloczonych i gwarnych
powoduje u niego stany rozdraznienia psychicznego i nasila bole glowy. Powod jest osobg takze bardziej spowolniala,
potrzebuje obecnie wiecej czasu na wykonywanie rutynowych czynnoci.

Dlatego tez Sad uznal, iz w $wietle caloksztaltu okoliczno$ci niniejszej sprawy kwota odpowiednia tytulem
zado$éuczynienia, a przy tym przystajaca do rozmiaré6w doznanej przez powoda krzywdy oraz aktualnych warunkéw
i przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa jest kwota 100.000,00 zk. Przy ustaleniu wysoko$ci naleznego powodowi
zado$¢uczynienia uwzgledniono ogét doznanych przez niego cierpien, zaréwno fizycznych, jak i psychicznych oraz
nastepstwa doznanych urazéw, ktére odczuwa do chwili obecnej. Jednocze$nie Sad wzial pod uwage, ze pozwany
po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego tytulem zado$éuczynienia wyplacil powodowi kwote 13.583,70 zl.
W zwigzku z tym, nalezne powodowi zado$éuczynienie to kwota 86.416,30 zl: 100.000,00 zt —13.583,70 z} (punkt 1
wyroku).



W ostatnim czasie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego zdecydowanie przyjmuje sie poglad, zgodnie z ktérym
zado$éuczynienie, w rozmiarze, w jakim nalezy sie ono wierzycielowi w dniu, w ktérym dluznik ma je zaplacic (art. 455
k.c.), powinno by¢ oprocentowane z tytulu op6znienia (art. 481 § 1 k.c.) od tego dnia, a nie dopiero od daty zasadzenia
odszkodowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., II CKN 725/98, OSNC 2000, nr 9, poz. 158;
z dnia 8 sierpnia 2001 r., I CKN 18/99, OSNC 2002 nr 5, poz. 64; z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC
2005 nr 2, poz. 40 i z dnia 16 lipca 2004 r., I CK 83/04, Monitor Prawniczy 2004 nr 16, s. 726). Obecnie funkcja
kompensacyjna odsetek znéw przewaza nad ich funkcjg waloryzacyjna. Zobowiazanie do zaplaty zado$éuczynienia z
art. 445 k.c. ma charakter bezterminowy, stad tez o przeksztalceniu go w zobowiazanie terminowe decyduje wierzyciel
przez wezwanie dluznika do wykonania. Nie ma przy tym znaczenia, ze przyznanie zado$¢uczynienia jest fakultatywne
i zalezy od uznania sadu oraz poczynionej przez niego oceny konkretnych okoliczno$ci, poszkodowany bowiem moze
skierowa¢ roszczenie o zado$éuczynienie bezpos$rednio do osoby ponoszacej odpowiedzialnosé deliktows (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 czerwca 20051.,1 CK7/05, LEX nr 153254). Jezeli sprawca szkody uwaza, ze dochodzone przez
poszkodowanego odszkodowanie jest wygorowane, to moze zaplacié¢ $wiadczenie w wysokos$ci ustalonej przez siebie.
W takim wypadku spelnia §wiadczenie z zastrzezeniem zwrotu. Jezeli bowiem okaze sie, ze odszkodowanie w ogole nie
przystuguje poszkodowanemu albo przysluguje w mniejszej wysokosci, wéwczas, po orzeczeniu sadu, sprawca szkody
moze zadac zwrotu calego $§wiadczenia albo jego nadplaty. Jezeli natomiast okaze sie, ze zaplacone §wiadczenie jest w
nizszej wysokosci od orzeczonego przez sad, to osoba odpowiedzialna za szkode ma obowiazek pokry¢ niedoptate oraz
uiéci¢ odsetki od tej niedoplaty, o ile poszkodowany bedzie ich zgdal (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2010
r., I CSK 434/09, LEX nr 602683) — wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2011 r. I PK 145/10, LEX nr 794777.

Zgodnie natomiast z art. 14 ust. 1 i 2 ustawy z 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124,
poz. 1152 z p6zn. zm.) zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie (ust 1). W przypadku gdyby wyjaénienie w terminie, o
ktorym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen albo wysokoSci
odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej starannoéci wyjasnienie tych okolicznoS$ci byto mozliwe, nie p6Zniej jednak niz w terminie 9o dni
od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci
odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktérym mowa w ust. 1,
zaklad ubezpieczen zawiadamia na pi$mie uprawnionego o przyczynach niemoznosci zaspokojenia jego roszczen w
calosci lub w czeéci, jak rowniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen
uprawnionego, a takze wyplaca bezsporng cze$¢ odszkodowania (ust 2).

Powdd wezwal pozwanego do zaplaty zado$¢uczynienia w kwocie 60.000 zt pismem z dnia 1 grudnia 2011 roku, co przy
zalozeniu, ze dostarczenie danego pisma dokonane zostalo przez poczte w terminie maksymalnym 7 dni, uzasadnia
uznanie, ze pozwany najp6zniej 37 dnia po przeslaniu przedmiotowego pisma winien wyplaci¢ powodowi zadang
kwote zado$cuczynienia, a w konsekwencji od 38 dnia po otrzymaniu ww. pisma pozostawal w zwloce z wyplata
roszczenia nim objetego, tj. od dnia 7 stycznia 2012 roku, ktory byl juz pierwszym dniem op6znienia, od ktérego
zgodnie z art. 481 § 1 i 2 k.c. nalezne byly powodowi odsetki ustawowe od Zadanej przez niego kwoty 60.000 zl. Z
uwagi na fakt, iz pozwany wyplacil powodowi kwote 13.583,70 zl zasadne bylo zadanie odsetek od kwoty 46.416,30 z}
od dnia 7 stycznia 2012 roku (60.000 zl — 13.583,70 zt = 46.416,30 z}).

Z kolei odsetki od kwoty 3.583,70 zI Sad zasadzil - majac na uwadze art. 455 k.c. - od dnia 17 stycznia 2013 roku do
dnia zaplaty, tj. od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu odpisu pozwu. W pozwie bowiem powdd poczatkowo
wnosil o zasagdzenie kwoty 50.000 zl. Z uwagi na fakt, iz od kwoty 46.416,30 zl odsetek powdd zadal od dnia 7 stycznia
2012 roku, zasadnym okazalo sie zadanie odsetek od kwoty 3.583,70 zl (50.000 zt — 46.416,30 zl = 3.583,70 z1) od
dnia 17 stycznia 2013. Je$li za$ chodzi o odsetki od kwoty 36.416,30 zt Sad zasadzil je rowniez z uwzglednieniem art.
455 k.c. od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu pisma rozszerzajacego powddztwo (k. 335), tj. od dnia 28
pazdziernika 2015 roku do dnia zaplaty.



Uznajac roszczenie powoda za nieuzasadnione w czeéci przekraczajacej kwoty wskazane w wyroku Sad powddztwo
oddalil (punkt 3 wyroku).

Wskazaé nalezy, iz w sprawach o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym - uszkodzenie ciala,
rozstroj zdrowia - oprocz zasgdzenia okreSlonej sumy - sad moze jednocze$nie ustali¢ odpowiedzialno$¢ pozwanego
za szkody mogace powstac¢ w przyszloSci (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2009 r. w sprawie 111 CZP
2/09). W ocenie Sadu Okregowego - nadal zachowuje aktualno$¢ poglad wyrazony w uchwale Sadu Najwyzszego z
dnia 17 kwietnia 1970 r., sygn. III CZP 34/69, OSNCP 1970/12/217, iz: ,w sprawie o naprawienie szkody wyniklej z
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia zasadzenie okre§lonego $wiadczenia nie wylacza jednoczesnego
ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialnosci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszlosci z tego samego
zdarzenia”. Szkody na osobie nie zawsze powstaja jednoczes$nie ze zdarzeniem, ktore wywolalo uszkodzenie ciala.
Sa one z istoty swej rozwojowe. Poszkodowany z reguly nie moze w chwili wszczecia procesu dochodzi¢ wszystkich
roszczen, jakie moga mu przystugiwaé z okresSlonego stosunku prawnego. Nastepstwa bowiem uszkodzenia ciala
sg z reguly wielorakie i zwlaszcza w wypadkach ciezszych uszkodzen wywohija niekiedy skutki, ktérych dokladnie
nie mozna okresli¢ ani przewidzie¢, gdyz sa one zalezne od indywidualnych wlasciwoéci organizmu, osobniczej
wrazliwosci, przebiegu leczenia i rehabilitacji oraz wielu innych czynnikéw. Przy uszkodzeniu ciala lub doznaniu
rozstroju zdrowia poszkodowany moze okresli¢ podstawe zadanego odszkodowania jedynie w zakresie tych skutkéw,
ktore juz wystapily, natomiast nie moze okre$li¢ dalszych skutkow jeszcze nieujawnionych, ktorych jednak wystgpienie
jest prawdopodobne. Czesto, bowiem nie da sie przewidzie¢ wszystkich nastepstw rozstroju zdrowia, chociaz nie
mozna wylaczy¢ wystapienia w przyszloSci dalszych nastepstw uszkodzenia ciata obok tych, ktére sie juz ujawnily.
Artykul 189 k.p.c. nie stoi zatem na przeszkodzie jednoczesnemu wytoczeniu powddztw o §wiadczenie i o ustalenie
w sytuacji, gdy ze zdarzenia wyrzadzajacego szkode w postaci uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
przystuguja juz poszkodowanemu okreslone §wiadczenia, ale z tego samego zdarzenia moga sie ujawnic w przyszlosci
inne jeszcze szkody, ktorych dochodzenie nie jest na razie mozliwe (tak: Sad Okregowy w Lublinie z dnia 16 kwietnia
2014 r., sygn. akt: I C 119/12). W zakresie oceny, czy powdd ma interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci
pozwanego za szkody na osobie mogace powsta¢ w przysztoSci z danego zdarzenia, moze zosta¢ dokonana jedynie
z uwzglednieniem okoliczno$ci konkretnej sprawy. Wszelkie uogoélnienia i poglady wyrazane w sposdb abstrakcyjny
nie moga mie¢ miejsca. W ocenie Sadu I instancji - nie jest mozliwe nawet stwierdzenie, ze w pewnych kategoriach
spraw powod zwykle bedzie mial interes prawny w dokonaniu takiego ustalenia, a w innych rodzajach interes taki

nie wystapi.

W przedmiotowe] sprawie zgodnie ze stanowiskiem bieglych w dziedzinie psychiatrii i psychologii, wyrazonym w
niekwestionowanych przez strony opiniach, wskazano, ze z uwagi na zakres doznanych urazéw oraz z powodu
organicznego podloza zaburzen rokowanie co do calkowitego powrotu powoda do zdrowia jest niepomyslne.
Rokowanie co do calkowitego ustapienia zaburzen adaptacyjnych jest ostrozne i zalezy od tego, czy w bilansie zycia
zaistnieja gratyfikacje powyzej doznanych strat (kwestia pelnienia rél spolecznych, wyksztalcenia, pracy, rodziny).
W sprzyjajacych warunkach moga ulec wygasnieciu, lub tez wskutek trudnoSci, braku satysfakcji zyciowej, ulec
wzmocnieniu i utrwaleniu, przechodzac w uporczywe zaburzenia nastroju. Odniesione w wyniku wypadku obrazenia,
zwiazane przede wszystkim z doznanym urazem czaszkowo — mézgowym skutkuja trwalym uszczerbkiem na zdrowiu
powoda. Istnieje takze prawdopodobienstwo pogorszenia funkcjonowania poznawczego i emocjonalno — spotecznego
powoda, co jest zwigzane z istnieniem zmian organicznych, a przez to takze dalszego obnizenia komfortu zycia powoda.
Jak wskazali biegli, zmiany pourazowe sa procesem aktywnym, rozciagnietym w czasie z tendencja do narastania.

Powyzsze okoliczno$ci zdaniem Sadu Okregowego przesadzaja o zasadno$ci ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego
za skutki wypadki z dnia 26 czerwca 2011 roku mogace sie pojawi¢ w przyszlosci u powoda A. L. (1), o czym Sad
Okregowy orzekl w oparciu o tres¢ art. 189 k.p.c. w pkt 2 wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. w my$l ktorego w razie czeSciowego tylko uwzglednienia
zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna ze stron



obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegt tylko co do nieznacznej czeéci swego zadania albo
gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.

Laczna suma zadanych przez powoda roszezen wyniosla 136.416,30 zl, z ktorej uwzgledniona zostata kwota 86.416,30
zt. W zwigzku z tym, Sad uznal, Ze powod wygral niniejsze postepowanie w 63 %, zas pozwany w 37 %.

Majac na uwadze, iz zar6wno powdd jak i pozwany poniesli koszty ustanowienia w sprawie fachowego pelnomocnika
oraz to, ze kazda ze stron wygrala proces w zakresie wyzej wskazanym, Sad uznal, iz zasadnym jest wzajemne zniesienie
tych kosztow.

W orzecznictwie wskazuje sie bowiem, ze o wyborze przez sad zasady wzajemnego zniesienia kosztéw lub ich
stosunkowego rozdzielenia decyduja wzgledy stuszno$ci i nie jest konieczne w kazdym przypadku arytmetyczne Scisle
ich rozliczenie wedlug stosunku czesci uwzglednionej do oddalonej (zob. orzeczenie SN z dnia 30 kwietnia 1952 ., C
290/52, OSN 1953, nr 4, poz. 99; postanowienia SN: z dnia 11 stycznia 1961 r., IV CZ 143/60, OSPiKA 1961, z. 11, poz.
317; z dnia 4 pazdziernika 1966 r., II PZ 63/66, Lex nr 6049 i z dnia 17 czerwca 2011 r., II PZ 10/11, Lex nr 1068033
oraz wyroki SN: z dnia 21 lutego 2002 r., I PKN 932/00, OSNP 2004, nr 4, poz. 63; z dnia 11 grudnia 2007 r., I PK
157/07, Lex nr 375735; z dnia 14 kwietnia 2011 1., IV CZ 4/11 1z dnia 17 czerwca 2011 1., Il PZ 10/11, Lex nr 1068033).

Jesli chodzi o koszty sagdowe tymczasowo poniesione przez Skarb Panstwa podkresli¢ nalezy, ze na podstawie
art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2016.623 j.t.),
kosztami sagdowymi, ktorych strona nie miala obowigzku uiécié lub ktérych nie miat obowiazku uisci¢ kurator albo
prokurator, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy,
przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztéw procesu.

Postanowieniem z dnia 13 listopada 2012 roku powdd zostal zwolniony od kosztéw sadowych w caloéci. W zwigzku
z tym, Sad obciazyl pozwanego oplata sadowa od uwzglednionej cze$ci powodztwa w kwocie 4.421 zl oraz nakazal
$ciggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w P. kwote 2.084,04 zl tytulem kosztéw opinii
bieglych wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa (465,40 zt (k. 170) + 102,08 7z} (k. 194) + 797,28 zt (k. 217) +
248,79 zl x 2 (k. 274) + 339,70 z} (k. 258) + 965,84 z1 (k. 383) + 140,12 7z} (k. 407) = 3.308 zl X 63%).

W $wietle powyzszego, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

/-/ SSO Jolanta Czajka - Balon



