Sygn. akt XIV C 155/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2020 roku

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibq w Pile

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy sedzia Jacek Grudzinski

Protokolant p.o. stazysty Anita Brzychczy

po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2020 roku w Pile

sprawy z powobdztwa Z. C.

przeciwko J. K. (K.) i Polskiemu Biuru Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z siedzibg w W.
o odszkodowanie, zado$¢uczynienie, rente i ustalenie

1. Zasadza od pozwanych J. K. i Polskiego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z siedziba w W. na rzecz powodki
Z. C. tytulem odszkodowania kwote 9.252,53 zl (dziewieé tysiecy dwieScie piecdziesiat dwa zlote piecdziesiat trzy
grosze) z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 13 lutego 2015 r. do dnia zaplaty, z zastrzezeniem, ze zaplata
tego roszczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego.

2. Zasadza od pozwanych na rzecz powodki tytulem zado§éuczynienia kwote 84.000 zt (osiemdziesiat cztery tysiace
zlotych), z zastrzezeniem, Ze zaplata tego roszczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego.

3. Zasadza od pozwanych na rzecz powodki tytulem renty kwote 400 zl (czterysta zlotych) miesiecznie, platnej do
10-go dnia kazdego kolejnego miesiaca, poczawszy od 1 lipca 2015 r., z zastrzezeniem, ze zaplata tego roszczenia przez
jednego z pozwanych zwalnia drugiego.

4. Ustala, ze pozwani beda ponosi¢ odpowiedzialno$¢ wobec powddki za przyszie skutki wypadku z dnia 26 grudnia
2012 T.

5. W pozostalej czeéci oddala powddztwo.

6. Zasadza od powddki na rzecz pozwanego J. K. 2.246,04 zl (dwa tysigce dwiescie czterdziesci sze$é ztotych cztery
grosze) tytulem kosztéw procesu.

7. Znosi wzajemnie koszty procesu miedzy powddka i pozwanym Polskim Biurem Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
z siedziba w W..

8. Nakazuje Sciagngé na rzecz Skarbu Panstwa - Sad Okregowy w Poznaniu z roszczenia zasagdzonego na rzecz powodki
w punkcie pierwszym tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych kwote 6.702,25 z} (sze$¢ tysiecy siedemset dwa zlote
dwadzieécia pie groszy).

9. Nakazuje Sciggnaé¢ na rzecz Skarbu Panistwa - Sad Okregowy w Poznaniu od pozwanych solidarnie tytutem
nieuiszczonych kosztow sadowych kwote 5.266,06 zl (pieé tysiecy dwieScie szeSédziesiat szes¢ zlotych szesé groszy).

Jacek Grudzinski
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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 13 lutego 2015 r. powodka Z. C. wniosla o:

- zasadzenie od pozwanych J. K. i Polskiego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z siedziba w W. solidarnie kwoty
70.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia niniejszego pozwu do dnia zaplaty tytutem odszkodowania
za szkode majatkowa na powodce;

- zasadzenie od pozwanych solidarnie na rzecz powodki kwoty 120.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia za doznane
krzywdy wywolane wypadkiem komunikacyjnym, ktéremu ulegla powddka w dniu 26 grudnia 2012 r., w tym za
krzywde jaka poniosta powodka z uwagi na to, ze wypadku w dniu 26 grudnia 2012 r. §mier¢ poniosta kolezanka
powddki M. G.;

- zasadzenie od pozwanych solidarnie na rzecz powddki dozywotniej renty z tytulu zwiekszenia sie jej potrzeb oraz
zmniejszenia sie jej widokéw powodzenia na przyszlo§é wskutek wypadku z dnia 26.12.2012 r. w wysokoéci 900 z}
miesiecznie, naleznej od dnia 27.12.2012 r. platnej do 10 dnia kazdego miesiaca;

- ustalenie odpowiedzialnoSci na przyszlo$¢ pozwanych za skutki wypadku z dnia z dnia 26.12.2012 r.;

- zasadzenie solidarnie od pozwanych na rzecz powodki zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przypisanych.

Pismem z dnia 9 czerwca 2015 r. powodka sprecyzowala swoj pozew w ten sposob, ze w zakresie zasadzenia zadan
wnoszonych przez powbdke przeciwko pozwanym powddka wnosi o ich zasadzenie na postawie in solidium, a nie na
podstawie odpowiedzialnosci solidarne;j.

W odpowiedzi na pozew z dnia 27 maja 2015 r. pozwane Polskie Biuro Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z siedziba w
W. wnioslto o oddalenie powo6dztwa w stosunku do niego. Pozwane Polskie Biuro Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
przyznalo, Ze w jego imieniu na rzecz zagranicznego ubezpieczyciela sprawcy szkody (...) likwidacje szkody powodki
z dnia 26.12.2012 r. prowadzilo (...) Towarzystwo Ubezpieczen (...) S.A. Pozwane Polskie Biuro Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych nie kwestionowalo swojej odpowiedzialno$ci w niniejszym postepowaniu, wskazalo jednak, ze na
rzecz powodki zostala wyplacona kwota 16.000 z} tytulem zado$éuczynienia pienieznego za krzywde na podstawie
art. 445 § 1 k.c. Zdaniem pozwanego wyptacona kwota zado$cuczynienia jest stosowna do poniesionej przez powodke
krzywdy. Ponadto pozwany zaprzeczyl, aby powddka wymagala pomocy os6b trzecich w wymiarze wskazanym w
pozwie, a takze aby adekwatna stawka godzinowa wynosila 15 zl, co przeklada sie na odszkodowanie w wysokoéci
60.720 zl. Pozwany zaprzeczyt rowniez, aby konieczne byly dojazdy rodziny powddki podczas jej pobytu w szpitalu,
oraz aby koszty te rzeczywiScie byly poniesione przez rodzine powodki i wyniosly 585 zl. Pozwany zaprzeczyl, aby
powddka poniosta szkode w postaci utraconych zarobkéow w wysokosci 8.800 zl, gdyz szkoda ta ma charakter
szkody ewentualnej niepodlegajacej naprawieniu. Pozwany zaprzeczyl, aby po stronie powo6dki wystagpilto faktyczne
zwiekszenie potrzeb i zarazem zmniejszenie widokow powodzenia na przyszlo§¢ uzasadniajace przyznanie na jej
rzecz renty w wysokoéci 900 zl miesiecznie. Zdaniem pozwanego z zebranego materialu dowodowego nie wynika
stan niepewnosci co do nastepstw wypadku z dnia 26.12.2012 r. dla zdrowia powo6dki, a zatem nie uzasadnione jest
orzeczenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosc.

W odpowiedzi na pozew réwniez pozwany J. K. wniost o oddalenie powodztwa w calosci. Pozwany J. K., przyznal, ze
jego wina za spowodowanie wypadku z dnia 26.12.2012 r. jest bezsporna i wynika z prawomocnego wyroku karnego z
dnia 6 czerwca 2013 r. zalaczonego do pozwu. Samoch6d marki F. (...) o nrrej. (...) w chwili wypadku byt ubezpieczony
od odpowiedzialnoSci cywilnej u niemieckiego ubezpieczyciela OC pojazdéw mechanicznych (...) z siedzibg w H..
Z uwagi na przynalezno$¢ niemieckiego ubezpieczyciela do systemu Zielonej Karty likwidacja szkody zajmowal
sie na terenie Polski korespondent ubezpieczyciela (...) S. A. Zdaniem pozwanego ubezpieczyciel jako podmiot



trudniacy sie profesjonalnie likwidacja szkod, dokonat wnikliwej analizy sprawy i dokonal wyplaty w adekwatnej
kwoty tytutem zado$éuczynienia. Pozwany podniost nadto, ze z dolaczonej do pozwu dokumentacji medycznej wynika,
ze powodka miala ostatnig rehabilitacje w styczniu 2014 r. Brak réwniez dokumentacji o ,,wielu inwazyjnych zabiegach
upowodki” oprdcz jednego zabiegu operacyjnego w grudniu 2012 r. Zdaniem pozwanego roszczenia powodki o zaplate
odszkodowania w kwocie 70.000 z} oraz renty poczawszy od dnia 27.12.2012 r. sa nieudowodnione co do zasady i co
do wysokoéci. Pozwany podnidsl réwniez, ze powddka przyczynila sie do powstalej szkody, bo w chwili wypadku nie
miala zapietych paséw bezpieczenstwa.

Na rozprawie dnia 29 wrze$nia 2020 r. strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska w sprawie.
Sad ustalil, co nastepuje:

W 2012 r. powoddka Z. C. miala 17 lat i byla uczennica Zespolu Szkét (...) w T.. Powddka byla wesola i energiczna
0sobg, lubila aktywnie spedza¢ czas wolny jezdzac na rolkach i rowerze. Powodka mieszkala z babcig, ktéra zostata
rodzing zastepcza dla maloletniej powodki. Powddka spotykata sie w tym czasie z P. G.. W czasie spotkan z chlopakiem,
powodka spedzala roéwniez czas z jego siostra- M. G..

W dniu 26 grudnia 2012 r. powodka odwiedzila swojego chlopka P. G.. Powddka mieszkata w miejscowoéci B.,
natomiast jej chlopak mieszkal w T., w zwiazku z tym powo6dka poprosita kolege J. K., aby po wizycie u chlopaka
odwiozl ja do domu. Powddka siedziata z tytu ze swoim chlopakiem P. G.. Kolo kierowcy J. K. siedziala jego dziewczyna
M. G.. Na drodze z T. do B. kierujacy samochodem osobowym J. K. niedopasowal predkosci pojazdu do warunkéow
panujacych na drodze w wyniku czego stracil panowanie nad pojazdem , wpadl w poslizg i uderzyt w przydrozne
drzewo. W wyniku wypadku M. G. doznala obrazen ciala, w nastepstwie ktérych zmarla.

Kierowca J. K. w czasie zdarzenia kierowal samochodem bedgcym wlasnos$cig jego ojca. Pasazerowie samochodu byli
przewozeni bezplatnie, w ramach relacji kolezenskich. J. K. w dniu 26.12.2012 r. dysponowal samochodem ojca, ktory
oddal auto synowi do chwilowej dyspozycji w ramach relacji rodzinnych.

Powodka siedziala z tylu, za kierowca. Powddka nie pamieta przebiegu samego wypadku. Nie pamieta rowniez czy
miala zapiete pasy bezpieczenistwa. Nie da sie w jednoznaczny sposéb ustalié, czy w czasie wypadku Z. C. miala zapiete
pasy bezpieczenistwa. Ewentualne niezapiecie pasow bezpieczenstwa przez powodke nie mialo wplywu na zakres
poniesionych przez niag w wypadku obrazen.

Posiadacz samochodu marki F. (...) o nr. rej. (...) w chwili wypadku byl ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej
u niemieckiego ubezpieczyciela OC pojazdéw mechanicznych (...) z siedzibg w H.. Z uwagi na przynalezno$é
niemieckiego ubezpieczyciela do systemu Zielonej Karty likwidacja szkody zajmowal sie na terenie Polski
korespondent ubezpieczyciela (...) S. A.

U powodki wypadek spowodowal obrazenia w postaci zlamania nasady dalszej ko$ci promieniowej prawej, zZtamania
trzonu pierwszego kregu ledZwiowego, ztamania wyrostkow poprzecznych pierwszego, trzeciego i czwartego kregu
ledZzwiowego oraz krawedzi gbérnej koSci krzyzowej i zlamania piatej koSci §rodrecza prawego. Zlamanie prawego
ramienia bylo leczone operacyjnie, zastosowano stabilizacje drutami Kirchnera.

W dniach 26.12.2012 r.-31.12.2012 r. powddka przebywala w szpitalu.

Po powrocie do domu powoddka przez okres 3 miesiecy lezala unieruchomiona w t6zku. Powodka w tym czasie nie
byla w stanie samodzielnie wykonywaé zadnych czynno$ci, musiala by¢ ubierana, karmiona, myta. W tym okresie
powddka zajmowala sie babcia, z ktéra powddka na co dzien sie zamieszkuje. Powodka przez okres p6t roku musiala
nosi¢ specjalistyczny gorset, oraz korzystala z indywidualnego toku nauczania.

Powddka musiala na nowo nauczy¢ sie chodzi¢. Powodka na poczatku byla w stanie samodzielnie postawié¢ zaledwie
pare krokow. Nauka chodzenia wigzala sie z silnymi dolegliwoSciami bolowymi.



Swiadomo$é, ze w wypadku zmarla kolezanka pow6dki M. G. miala negatywny wplyw na psychike powodki. Powodka
stracila poczucie bezpieczenistwa i kontroli.

Powodka po wypadku byla placzliwa, miala problemy ze snem. Powo6dka nie chciala aby odwiedzali ja znajomi ze
szkoly i ogladali ja w zlym stanie zdrowia.

Po wypadku powo6dka kilkukrotnie skorzystala z pomocy psychologa. Pow6dka sama zrezygnowala z dalszych spotkan,
gdyz uznala, ze te spotkania jej nie pomagaja.

Powodka nie mogla realizowaé nauczania jak jej rowiesnicy, przez pélt roku powodka miala nauczanie indywidualne,
nie mogla chodzi¢ co utrudnialo jej kontakty towarzyskie.

Po powrocie do szkoly powodka musiala czesto zwalnia¢ sie z zaje¢ lekcyjnych z uwagi na dokuczliwe bole kregostupa.
Powodka boi sie wiekszej aktywno$ci ruchowej, takiej jak jazda na rolkach czy rowerze.

Powodka obecnie ma 24 lata i pracuje w Spdldzielni (...) w T. na stanowisku pakowacza. Z tego tytulu powoddka
otrzymuje wynagrodzenie w kwocie okolo 2.200 zl netto miesiecznie. Powodka jest bezdzietng panng. Powodka
mieszka sama w mieszkaniu bedacym wtasno$cig jej ojca.

Zgodnie z orzeczeniem z dnia 3 marca 2020r. powodka ma stwierdzony lekki stopieni niepelnosprawnosci.

Powodka do chwili obecnej zazywa leki przeciwbolowe z uwagi na powracajace dolegliwoSci bolowe- bole kregostupa
i prawej nogi. Powodka nie moze dlugo siedzie¢, stale musi zmienia¢ pozycje.

Powodka odczuwa rowniez bole prawej reki przy wykonywaniu prac fizycznych. Prawa reka dretwieje, jest wrazliwa
na dotyk i temperature.

Nastepstwami wypadku z dnia 26 grudnia 2012 r. jest u powodki ograniczenie ruchéw nadgarstka prawego i zesp6l
bolow korzeniowych kregostupa ledzwiowego, co daje 20 % trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Powodka odczuwa dolegliwo$ci bolowe zwiazane z wypadkiem z dnia 26.12.2012 r. i bedzie je nadal odczuwac¢ w
przyszlo$ci.

Z uwagi na przebyte ztamanie kregostupa powddka nie moze wykonywac ciezkich prac fizycznych, prac wymagajacych
dzwigania i noszenia ciezaréw oraz prac wymagajacych dlugotrwalego przebywania w pozycjach jednostajnych i
wymuszonych.

J. K. zostal uznany za winnego zarzucanego mu przestepstwa z art. 177 § 2 kodeksu karnego. Wyrok zostal wydany
przez Sad Rejonowy w Trzciance, IT Wydzial Karny w dniu 6 czerwca 2013r. (sygn. akt I K 232/13). Wyrok jest
prawomocny.

(...) S.A dzialajac wimieniu (...) przeprowadzilo likwidacje szkody powddki z dnia 26.12.2012r. Z tego tytulu powodce
zostala wyplacona kwota 16.000 z} tytulem zado$éuczynienia pienieznego za krzywde na podstawie art. 445 § 1 k.c.

/ przestuchanie powodki (k. 150, k. 611-613, k. 648) , przestuchanie §wiadka T. C. na rozprawie dnia 3 listopada 2015r.
(k.160-163), opinia psychologiczna (k. 194-197), opinia psychologiczna uzupehiajaca (k.219-222), opinia ortopedy
— traumatologa (k. 273-277), uzupeliajace przestuchanie bieglej B. M. (k. 336), opinia z rekonstrukeji wypadkow
(k. 368-419,) opinia z rekonstrukeji wypadkéw uzupelniajaca (468-473), opinia bieglego neurologa (k.531-539),
orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci (k. 620)/

Powyzszy stan faktyczny Saqd ustalil w oparciu o nastepujqgcq ocene dowodow:



Zgromadzone w aktach sprawy dokumenty nie budzily watpliwo$ci co do ich prawdziwoSci i autentycznoéci, a ich
warto$¢ dowodowa nie zostala skutecznie zakwestionowana przez zadng ze stron. Sad takze nie stwierdzil w toku
postepowania jakichkolwiek okoliczno$ci mogacych podwaza¢ zaufanie do nich.

W niniejszej sprawie sporzadzona zostala opina psychologiczna oraz uzupelniajaca opinia psychologiczna Obie
opinie zostaly sporzadzone w sposéb fachowy, rzetelny i wyczerpujacy. Byly spojne, logiczne i zrozumiale. W sposob
przekonujacy i nie budzacy zastrzezen zostaly w nich wskazane przestanki, ktére doprowadzily do kohcowych
wnioskéw i pozwolily na ocene stanu psychicznego powddki, rokowania zmian w stanie psychicznych powodki na
przyszlosé, wpltywu wypadku drogowego na jej codzienne funkcjonowanie.

Opinia biegtego z zakresu neurologii zastugiwala na przymiot wiarygodnosci. Opinia zostala sporzadzona w sposob
fachowy i rzeczowy. Biegly w opinii udzielit jasnych odpowiedzi na pytania (zagadnienia) zawarte w tezach
dowodowych, a postawione wnioski nalezycie uzasadnit.

Opinia bieglego ortopedy — traumologa byla spdjna, logiczna i zrozumiala. W spos6b przekonujacy i nie budzacy
zastrzezen zostaly w niej wskazana przestanki, ktére doprowadzily do koncowych wnioskoéw. Réwniez uzupelniajace
przestuchanie bieglej na rozprawie stanowilo wiarygodny dow6d pomocny dla ustalenia stanu faktycznego sprawy.

W sprawie zostal przeprowadzony rowniez dowdd z opinii bieglych z zakresu rekonstrukeji wypadkéw. Opinia zostala
sporzadzona przez zespol bieglych inz. R. R. i dr M. S.. Biegli sporzadzili rowniez w dniu 4 lutego 2019r. opinie
uzupehniajgca. Zardéwno opinia jak i opinia uzupelniajaca sporzadzone zostaly w sposob rzetelny, logiczny i spdjny.
Biegli w opinii udzielili jasnych odpowiedzi na pytania (zagadnienia) zawarte w tezach dowodowych, a postawione
wnioski nalezycie uzasadnili.

Swiadek T. C. jest babcia powddki. Pomimo relacji rodzinnych laczacych $wiadka ze strong, §wiadek zeznawata
w sposbb wiarygodny, logiczny i bezstronny. Swiadek zajmowala sie wnuczka po wypadku. Swiadek w sposéb
szczegblowy opisala proces rekonwalescencji powddki.

Powodka Z. C. zeznawala w sposob wiarygodny, logiczny i zgodny z reszta materialu dowodowego zgromadzonego
w aktach sprawy. Powodka w sposob szczegbdlowy opisala swoje leczenie po wypadku, odczuwane przez powodke
dolegliwo$ci bdlowe oraz swoja obecng sytuacje zyciowa. Powddka nadal odczuwa silne bdle kregostupa, na stale
przyjmuje leki przeciwbolowe, ma ograniczona zdolno$é poruszania sie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie powodka wniosla o zasadzenie na jej rzecz in solidium od pozwanych odszkodowania,
zado$éuczynienia za doznane krzywdy tj. za krzywde spowodowang cierpieniami powodki z uwagi na poniesione w
wypadku obrazenia ciala oraz za krzywde jaka poniosta powodka z uwagi na to, ze w wypadku w dniu 26 grudnia 2012
r. Smierc¢ poniosta kolezanka powodki M. G., zasadzenie od pozwanych solidarnie na rzecz pow6dki dozywotniej renty
z tytulu zwiekszenia sie jej potrzeb oraz zmniejszenia sie jej widoko6w powodzenia na przyszlosé¢ wskutek wypadku z
dnia 26.12.2012 r. w wysoko$ci 900 zt miesiecznie naleznej od dnia 277.12.2012 r. platnej do 10 dnia kazdego miesiaca,
oraz ustalenie odpowiedzialno$ci na przyszlo$¢é pozwanych za skutki wypadku z 26.12.2012 1.

Powodztwo zastugiwalo na czeéciowe uwzglednienie.

Posiadacz samochodu marki F. (...) o nr rej. (...) w chwili wypadku byl ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej
u niemieckiego ubezpieczyciela OC pojazdéw mechanicznych (...) z siedzibg w H.. Z uwagi na przynalezno$é
niemieckiego ubezpieczyciela do systemu Zielonej Karty likwidacja szkody zajmowal sie na terenie Polski
korespondent ubezpieczyciela (...) S. A. J. K. w dniu 26.12.2012 r. dysponowal powyzszym samochodem ojca, ktory
oddat samocho6d synowi do chwilowej dyspozycji w ramach relacji rodzinnych.



Zgodnie z art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (j.t. Dz.U. z 2019 r., poz. 2214) z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca
nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badZ tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia.
Ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktéra
kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialnoSci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w
zwiazku z ruchem tego pojazdu (art. 35 ustawy). Zgodnie z art. 123 pkt. 2 wyzej wskazanej ustawy Biuro Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych odpowiada za szkody bedace nastepstwem wypadkow ktére mialy miejsce na terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej i powstaly w zwigzku z ruchem pojazdéw mechanicznych zarejestrowanych w panstwach,
ktorych biura narodowe podpisaly z Biurem umowy o wzajemnym uznawaniu dokumentéw ubezpieczeniowych
i zaspokajaniu roszczen, pod warunkiem istnienia waznej Zielonej Karty wystawionej przez zagraniczne biuro
narodowe. Pozwane Biuro nie kwestionowato swojej odpowiedzialnoS$ci za szkode doznana przez powddke, w zwigzku
z tym kwestie te nalezalo uznaé za bezsporna.

Odpowiedzialnoéc J. K. wynika z art. 415 k.c. Zgodnie z tym przepisem, kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode,
obowigzany jest do jej naprawienia. J. K. zostal uznany za winnego spowodowania wypadku, w ktérym powodka
odniosla obrazenia, a jego zachowanie zostalo zakwalifikowane jako wystepek z art.177 § 2 kodeksu karnego przez Sad
Rejonowy w Trzciance w wyroku z dnia 6 czerwca 2013 r., sygn. akt IT K 232/13. Wyrok jest prawomocny. Zgodnie
z art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popekienia
przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym. Tym samym odpowiedzialno$¢ cywilna pozwanego J. K. za skutki
wypadku z 26 grudnia 2012 r. réwniez nie powinna by¢ kwestionowana.

Zawarcie umowy ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej nie uchyla odpowiedzialno$ci podmiotu, w zwiazku
ktérego dzialaniem lub zaniechaniem doszlo do powstania szkody. Kwestia dochodzenia odszkodowania od
bezposrednio odpowiedzialnego czy tez od ubezpieczyciela albo od obu tych podmiotoéw zalezy wylacznie od wyboru
uprawnionego.

Tym samym uzasadniona jest odpowiedzialno$¢ obu pozwanych, przy czym, jezeli chodzi o relacje odpowiedzialnoSci
obu pozwanych, to stwierdzi¢ nalezy, ze pojecie odpowiedzialnoéci in solidum zostalto uksztaltowane przede wszystkim
przez doktryne oraz orzecznictwo i odnosi sie ono do sytuacji (takiej jaka faktycznie ma miejsce w niniejszej sprawie),
gdy odpowiedzialno$¢ kilku podmiotéw wynika z ré6znych podstaw.

Majac powyzsze na uwadze kazda z zasadzonych powoddce naleznoéci zostala zasadzona od obu pozwanych z tym
zastrzezeniem, ze zaplata tego roszczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego.

Podkresli¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie nie kwestionowano faktu zaistnienia wypadku, zawarcia umowy
ubezpieczenia OC i jej treSci. Roznica stanowisk dotyczyla przede wszystkim kwestii zasadnosci i wysokoéci
dochodzonych roszczen.

Przed ocena poszczegbdlnych roszczen zadanych w pozwie nalezalo zaja¢ sie zgloszonym w odpowiedzi na
pozew zarzutem przyczynienia. Ewentualne uwzglednienie tego zarzutu powinno bowiem skutkowa¢ stosunkowym
obnizeniem kwot zasadzonych na rzecz powodki (przy uznaniu ich zasadnosci) oraz uwzglednieniem przyczynienia
takze przy rozpoznawaniu roszczen o ustalenie i uksztaltowanie stosunku prawnego.

W niniejszej sprawie pozwany J. K. podniosl, ze powddka przyczynita sie do powstania szkody, albowiem w momencie
wypadku nie miala zapietych pasoéw bezpieczenstwa. Stosownie do treéci art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynit
sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie
do okolicznoéci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.



Na te okoliczno$¢ zostala przeprowadzona opinia bieglych z zakresu rekonstrukeji wypadkéw. Opinia zostala
sporzadzona przez zespdl bieglych inz. R. R. i dr M. S.. Zgodnie z opinia bieglych nie mozna w sposéb jednoznaczny
stwierdzi¢ czy powddka w momencie wypadku drogowego miala zapiete pasy bezpieczenistwa. Jednocze$nie dostepny
material dowodowy dawal podstawy do stwierdzenia, ze zapiecie paséw nie moglo uchroni¢ powddki od powstania
poniesionych przez nig obrazen. Tym samym uznac nalezalo, ze powddka nie przyczynila sie do powstania ani
zwiekszenia szkody a wiec brak podstaw do jakiegokolwiek umniejszenia roszczen przysthugujacych powddce.

Zgodnie z art. 444 § 1 zd. 1k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

Powodka wniosla o przyznanie od pozwanych na jej rzecz lacznego odszkodowania w kwocie 70.000 zt.
Na powyzsza kwote zgodnie z obliczeniami powodki mialy sie skladaé:

a. koszty opieki sprawowanej nad powddka przez okres 180 dni po wypadku w wymiarze 10 godzin dziennie, przy
przyjeciu stawki godzinowej za opieke pielegniarska na poziomie 15 zt za godzine tj. 27.000 zl;

b. dorazna pomoc przez kolejne 562 dni po wypadku w wymiarze 4 godzin dziennie, przy przyjeciu stawki godzinowej
za opieke pielegniarska na poziomie 15 zl za godzine tj. 33.720 zl;

c. koszty dojazdow rodziny przez 7 dni pobytu powddki w szpitalu, na trasie B. — C. (25 km w jedna strone) —tj. 585 zl;

d. 8.880 zt tytulem utraconych zarobkéw przy uznaniu, ze powddka pracowalaby dorywcezo i z tego tytulu osiaggala
kwote min. 200 zt miesiecznie przez okres 19 miesiecy, a podczas wakacji kwote okoto 1.000 zl miesiecznie.

Zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 lipca 2020 r. (sygn. akt III CzP 31/19): poszkodowany, ktéry doznat
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, moze domagac sie na podstawie art. 444 k.c. odszkodowania z tytulu kosztow
opieki sprawowanej nad nim nieodplatnie przez osoby bliskie.

Tym samym pomimo tego, ze jak sama wskazuje powoddka, opieke nad nia sprawowala babcia, zasadnym bylo
uwzglednienie w wysokosci odszkodowania wysokoéci kosztoéw opieki sprawowanej nad powodka.

Co sie za$ tyczy wysokoéci stawki za jedng godzine opieki to wskazaé tu nalezy, ze poczawszy od 1 stycznia 2017
r. zostala wprowadzona minimalna stawka godzinowa dla os6b wykonujacych prace na podstawie umowy zlecenia
lub innego rodzaju umowy o $wiadczenie ustlug i w 2017 roku wynosi ona 13 zl, za§ w roku nastepnym zostanie
podwyzszona do kwoty 13,70 zl. Wcze$niej tego rodzaju stawki nie bylo. Mozna jednak postuzyé¢ sie minimalnym
miesiecznym wynagrodzeniem za prace, ktére odpowiednio wynosilo: w 2013 roku — 1.600 zl, w 2014 roku — 1.680 zl,
w 2015 roku — 1.750 zl i w 2016 roku — 1.850 zl. Dzielac place minimalng przez 22 dni robocze w miesiacu (Srednio) i
przez osiem godzin pracy otrzymujemy za 2013 rok minimalng stawke godzinowa w wysoko$ci okolo 10 zl. W kazdym
kolejnym roku stawka ta bedzie rosna¢, bowiem wzrastala rowniez placa minimalna.

Tym samym wskazang przez powddke kwote 15 zl za godzine opieki Sad uznal za zawyzona i uznal, ze kwota adekwatna
w tym zakresie bedzie kwota 10 zl za godzine.

Majac powyzsze na uwadze, Sad bioragc pod uwage zeznania powddki jak i opinie bieglych, uznal, ze za ze wzgledu na
stan zdrowia powddka wymagala opieki w nastepujacym zakresie:

a. przez 56 dni ( 8 tygodni ) bezposrednio po wypadku w wymiarze 8 godzin dziennie tj. 448 godzin x 10 zt = 4.480 zk;
b. przez kolejne 56 dni ( 8 tygodni) w wymiarze 5 godzin dziennie tj. 280 godzin x 10 zl = 2.800 z};

c. oraz przez okres kolejnych 56 dni (8 tygodni) w wymiarze 3 godzin dziennie tj. 168 godzin x 10 zt = 1.680 zl.



Co lacznie dalo kwote 8. 960 zt tytulem kosztow opieki nad powodka.

Za uzasadnione uzna¢ nalezalo odszkodowanie stanowiace zwrot kosztéow dojazdu czlonkéw rodziny do szpitala
(odwiedziny). Powazne obrazenia powddki i jej mlody wiek ze wszech miar uzasadniaja potrzebe takich odwiedzin.
Zadana z tego tytutu kwota odszkodowania zostata przez powodke zawyzona. Zdaniem Sadu kwota ta winna wynosié
292, 55 zl.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury w 2012 r. stawka kilometrowa dla samochodu osobowego o

pojemnoéci skokowej silnika powyzszej 900 cm? wynosila 0,8358 z1 za kilometr. Trasa dojazdu i powrotu ze Szpitala
w T. do miejscowosci B. wynosi lgcznie 50 km. Skoro powddka byta w szpitalu 7 dni to daje to lacznie 350 km. Kolejno
350 km nalezalo pomnozy¢ przez stawke za kilometr: 350 x 0,8358 zt = 292,53 zl.

Natomiast co tyczy sie kwoty 8.880 zl tytulem utraconych zarobkéw przy uznaniu, ze powddka pracowataby dorywczo
iz tego tytulu osiagala kwote min. 200 zl miesiecznie przez okres 19 miesiecy, a podczas wakacji kwote okoto 1.000 z}
miesiecznie, wskazac nalezy ze w niniejszym postepowaniu nie udowodniono , ze powbdka gdyby nie wypadek z dnia
26.12.2012r. faktycznie podejmowata by prace dorywcze.

Powodka w chwili wypadku miata 17 lat i nadal sie uczyta. Nie ma wiec Zadnej pewnosci, ze powddka bylaby w stanie
laczy¢ nauke z praca dodatkowa. Powddka przed wypadkiem nie podejmowala sie zadnych prac zarobkowych, nie
miala rowniez propozycji, aby takie prace podjgé. Nie udowodniono rowniez tego, ze powodka z tytutu pracy dorywcezej
osiagalaby kwoty przez nia wskazane.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal Ze na kwote naleznego powddce odszkodowania sklada sie kwota 8.960 z}
tytulem kosztoéw opieki oraz kwota 292,53 z} tytulem kosztéw dojazdu do szpitala, co lacznie daje kwote 9.252,53 zl.

Stosownie do tresci art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia,
Sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Przez krzywde w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. nalezy rozumieé cierpienie fizyczne i psychiczne. Zado$c¢uczynienie
pieniezne ma na celu zlagodzenie tych cierpien. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno
juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlo$ci. Ma wiec ono charakter calo$ciowy i powinno stanowié
rekompensate pieniezng za cala krzywde doznana przez poszkodowanego, mowa jest bowiem o ,,odpowiedniej sumie”
tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde, przyznawana jednorazowo (G. Bieniek, Komentarz do
kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania. Tom I, Warszawa 2007, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis,
wydanie VIII).

OkolicznoS$cia bezsporna jest, ze powodka Z. C. doznala w wyniku wypadku z 26 grudnia 2012 r. uszkodzenia ciala.

Przepisy nie wskazujg w sposéb jednoznaczny kryteriéw, jakimi powinien kierowaé sie sad ustalajac wysoko$c
zado$éuczynienia. W doktrynie i orzecznictwie panuje jednak zgoda, co do tego, ze nalezy bra¢ pod uwage takie
aspekty jak dlugotrwaloé¢ cierpien fizycznych i psychicznych zwiazanych z wypadkiem oraz ich intensywno$¢ (stopien
cierpien), skutki doznanych urazéw, wiek poszkodowanego, dolegliwo$ci zwiazane z niezbednym leczeniem, pobytami
w szpitalu, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszto$¢, poczucie nieprzydatnos$ci spotecznej, bezradno$é zyciowa
oraz inne czynniki podobnej natury. Ich rozmiar, natezenie i czas trwania nalezy analizowa¢ w kontekscie okolicznosci
konkretnej sprawy.

Uzyte w art. 445 § 1k.c. pojecie ,,sumy odpowiedniej” cho¢ ma charakter niedookreslony, tym niemniej w orzecznictwie
wskazuje sie kryteria, ktorymi nalezaloby kierowaé sie przy ustalaniu wysokoSci zado$cuczynienia, a mianowicie
to, ze musi ono mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec musi przedstawia¢ odczuwalng warto$¢ ekonomicznag, nie
bedacy jednakze wartoécia nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy. Z tego wynika, ze ,warto$¢ odpowiednia” to
warto$¢ utrzymana w granicach odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.
Pamieta¢ przy tym nalezy, ze na wysoko$¢ zadoécuczynienia skladaja sie cierpienia pokrzywdzonego - tak fizyczne



jak i psychiczne - ktorych rodzaj, czas trwania i natezenie, nalezy kazdorazowo okresli¢ w kontekscie materiatu
dowodowego sprawy. Indywidualny charakter zado$éuczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenia, jaka
konkretnie kwota jest ,,odpowiednia” z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze
to by¢ uznanie dowolne (wyrok Sadu Najwyzszego-Izba Karna z dnia 4.02.2008 r. ITII KK 349/2007).

W niniejszej sprawie pozwane Polskie Biuro Ubezpieczycieli Komunikacyjnych wyptacilo powddce kwote 16.000 zl
tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde. Sad podziela w tym zakresie stanowisko powddki, ze
przyznana jej z tego tytulu kwota zostala zanizona.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powoddce z zado$céuczynienia, Sad wzigl pod uwage rozmiar i charakter obrazen
doznanych przez powodke w wypadku, ale rowniez skutki tego wypadku dla zycia powodki, jej funkcjonowania oraz
perspektyw zyciowych powodki.

Powodka w dniu wypadku miala 17 lat, byla osoba mloda i pelng energii. Pow6dka po wypadku przez okres 6 tygodni
byla calkowicie unieruchomiona, wymagala stalej opieki. Powodka nosila gorset ortopedyczny, miala problemy z
chodzeniem. Powodka miala nauczanie indywidualne, pozbawiona byla kontaktu z réwiesnikami. Do chwili obecnej
powddka cierpi na béle kregostupa, nie moze dzwigaé, ani uprawia¢ wszystkich sportéw, ktére przed wypadkiem
bardzo lubila.

Co tyczy sie odszkodowania dla powddki za krzywde jaka poniosta powodka z uwagi na to, ze wypadku w dniu 26
grudnia 2012r. $émier¢ poniosta kolezanka powodki- M. G., wskazaé nalezy, ze zgromadzony w sprawie material
dowodowy nie wykazal, aby powddka i M. G. przed wypadkiem pozostawaly w zazylych relacjach kolezenskich.
Zgodnie z zeznaniami samej powddki, M. G. byla siostra 6wczesnego chlopaka powodki. Kiedy powbddka odwiedzata
swojego chlopaka, zdarzala sie, ze spedzala czas rowniez z M. G.. Relacje te jednak nalezy uzna¢ za relacje kolezenskie
a nie bliskie relacje przyjacielskie. Stosownie do tresci art. 446 § 4 k.c. sad moze takze przyznaé najblizszym czlonkom
rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde. Nie ma réwniez
podstaw przyznania odszkodowania na podstawie tego przepisu, albowiem M. G. nie byla czlonkiem rodziny powddki.

Tym samym mimo, ze $mier¢ znajomej musiala by¢ bardzo przykrym do$§wiadczeniem dla powo6dki, nie mozna uznaé,
ze winna mie¢ wplyw na wysoko$¢ ustalonego na rzecz powodki zado$¢uczynienia.

Rozwazajac jaka kwota powinna zostaé przyznana powodce tytulem zado§éuczynienia za doznang krzywde, Sad mial
na uwadze to, ze nie istnieja zadne tabele ani normy, ktére wskazywalyby jakie kwoty albo cho¢by w granicach jakich
kwot, sady powinny zasadza¢ zadoSéuczynienia na rzecz osob, u ktérych doszlo do uszkodzenia ciata lub rozstroju
zdrowia.

Rozwazania co do wysokoSci zado$éuczynienia powinny odwolywaé sie do istniejacego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego i sadoéw powszechnych w tej kwestii. Chodzi tu o poréwnywanie podobnych przypadkow, w szezegolnosci
pod wzgledem charakteru i rozmiaré6w uszkodzenia ciala lub stopnia rozstroju zdrowia i skutkéow dla sytuacji
poszczegdlnych 0s6b oraz kwot zasagdzanych tytulem zado$¢uczynienia. Pozwala to na utrzymanie zasadzanych kwot w
rozsadnych granicach, tak, aby nie byly one ani nadmiernie wysokie, ani w nieuzasadniony sposob zanizane. Pamietaé
jednakowoz nalezy o tym, ze kazdy przypadek jest inny i tym samym wymaga indywidualnego podej$cia.

Zdaniem Sadu w warunkach niniejszej sprawy odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. bedzie kwota 100.000 zl.
Pamietajac o tym, ze powddce wyplacono juz tytulem zado$éuczynienia 16.000 zl, zasadnym bylo wiec zasadzenie od
pozwanych na rzecz powodki z tego tytutu kwoty 84.000 z}.( punkt 2 wyroku).

Powodka wniosla rowniez o zasadzenie od pozwanych na rzecz powddki dozywotniej renty z tytulu zwiekszenia sie
jej potrzeb oraz zmniejszenia sie jej widokow powodzenia na przyszlo$é wskutek wypadku z dnia 26.12.2012 r. w
wysoko$ci 900 zl miesiecznie, platnej do 10 dnia kazdego miesiaca.



W myél art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gbry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu.

Zgodnie z trescia § 2 tego przepisu, jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub cze$ciowo zdolnosé do pracy zarobkowej
albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby albo zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlosé, moze on zada¢ od
zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

W wyroku z dnia 5 pazdziernika 2011 r. (I ACa 954/11) Sad Apelacyjny we Wroclawiu wskazal, ze realno$é
szkody w postaci zwiekszonych potrzeb, wyraza sie w tym, ze jej przyznania nie uzasadnia sama utrata zdrowia
i ewentualno$¢ poniesienia wydatkéw, ale rzeczywiste zwiekszenie potrzeb powstale w nastepstwie uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Jezeli podstawe zasadzenia na rzecz poszkodowanego renty stanowi
zwiekszenie potrzeb wyrazajacych sie w powtarzajacych sie stalych wydatkach, wystarczajgce jest wykazanie przez
poszkodowanego istnienia zwiekszonych potrzeb stanowiacych nastepstwo czynu niedozwolonego. Oparte na tej
podstawie roszczenie nie ma charakteru roszczenia regresowego w stosunku do zobowigzanego do naprawienia
szkody. Poszkodowany moze bowiem nie dysponowaé¢ odpowiednimi §érodkami finansowymi na dokonanie wydatkow,
ktore jednak sa konieczne. Prawo do renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, nie jest uzaleznione od wykazania, iz
poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty leczenia czy rehabilitacji.

Powodka obecnie pracuje za wynagrodzenie w wysokoéci okolo 2.000 zl netto miesiecznie. Powodka bierze na stale
leki przeciwbolowe, ktorych koszt wynosi okolo 50 zl miesiecznie. Powodka 2 razy do roku ma kontrole lekarskie koszt
jednej wizyty wynosi 150 zl. Zgodnie z zaleceniami lekarzy pow6dka powinna jak najczesciej chodzi¢ na basen. Koszt
miesiecznego karnetu oraz dojazdu na basen do P. wynosi lacznie okolo 200 zl miesiecznie.

Razem koszty zwigzane z leczeniem powddki wynosza okolo 400 zl miesiecznie.

Jednocze$nie w toku postepowania nie zostalo wykazane, ze powddka gdyby nie wypadek w 2012 r. w chwili obecnej
osiggalaby wieksze wynagrodzenie niz w rzeczywisto$ci osiaga.

W dniu wypadku powo6dka miala 17 lat i nie miala w sposob jednoznaczny okre$lonej dalszej drogi zawodowe;j.
Powodka sama wskazala, ze zmienila program nauczania i postanowila zosta¢ kosmetyczka, gdyz ten zawod bardziej
ja interesowal, a nie dlatego, ze nie mogla wykonywa¢ dotychczasowego zawodu.

Co prawda powodka ma stwierdzony lekki stopieni inwalidztwa, ale zgodnie z zalecaniami powodka ma otwarty rynek
pracy, powinna jedynie unikaé pracy zwigzanej z noszeniem ciezkich rzeczy.

Powodka caly czas jest aktywna zawodowo. Tym samym zdaniem Sgadu, powddce nie nalezy sie renta z tytulu
zmniejszenia sie powodzenia pow6dki w przyszlosci.

Jednocze$nie powddka ponosi pewne comiesieczne koszty zwigzane z dolegliwo$ciami boélowymi, czy wizytami u
lekarza. Pow6dka powinna mie¢ rowniez mozliwo$c¢ z korzystania z basenu, plywanie pozwoliloby bowiem wzmocnié
miednie powodki, a zarazem zmniejszy¢ dolegliwosci bdlowe kregostupa. Powyzsze koszty uzna¢ nalezalo za w
pelni uzasadnione. Powoddka nie zglosila roszczenia z tytulu renty na etapie postepowania ubezpieczeniowego
(szkodowego). Zadanie takie zostato zgloszone w pozwie; w uzasadnieniu pozwu wskazano podstawy do jego ustalenia.
Tym samym, w ocenie Sadu nie byto podstaw do zsadzenia na rzecz powddki renty od 27 grudnia 2012 r. Renta
zostala zasadzona poczawszy od pierwszego dnia miesiaca nastepujacego po doreczeniu drugiemu z pozwanych odpisu
pozwu.

W zwigzku z powyzszym Sad zasadzil od pozwanych na rzecz powodki tytulem renty kwote 400 zt miesiecznie platnej
do 10 dnia kazdego miesigca poczawszy od 1 lipca 2015 r.



O odsetkach od kwoty odszkodowania zasadzonej w punkcie pierwszym pozwu orzeczono na podstawie art. 481 § 1k.c.
zgodnie z ktorym, jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek
za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdZznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za
ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki
ustawowe za opdznienie w wysokoSci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktow
procentowych. Jednakze gdy wierzytelno$c jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej, wierzyciel moze zadaé odsetek
za opOznienie wedlug tej wyzszej stopy (art. 481 § 2 k.c.). Poczatek biegu odsetek ustalono, zgodnie z zadaniem
powddki, od dnia wniesienia pozwu tj. od 13 lutego 2015 r. Powoddka zglosita szkode w 2013 roku. W pi$mie z 16
wrze$nia 2013 r. znajdujacym sie w aktach szkody powddka domagala sie od pozwanego kwoty 350.000 zl tytulem
zado$¢uczynienia i odszkodowania. Roszczenie powddki nie zostalo zaspokojone. Tym samym oczywiste jest, ze w
chwili wniesienia pozwu pozwani pozostawali w op6Znieniu co do roszczenia odszkodowawczego powddki. Odsetek
od pozostalych roszczen pienieznych uwzglednionych w wyroku nie zasagdzono, bowiem powddka o ich zasadzenie nie
wnosila (art. 321 k.p.c.).

Powodka wnosita rowniez o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanych na przyszlo$¢ wobec powodki za skutki wypadku
z dnia 26 grudnia 2012 .

Zadanie to, zdaniem Sadu, zashugiwalo na uwzglednienie.

W my$l art. 189 k.p.c. powdd moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. W starszym orzecznictwie przyjmowalo sie, ze interes prawny w
wytoczeniu powddztwa o ustalenie istnieje, mimo tego, Ze prawo powoda zostalo juz naruszone i wytoczyl on
powddztwo o $wiadczenie, jezeli z faktu naruszenia moga wynikna¢ jeszcze dalsze skutki, ktérych nie mozna na
razie przewidzie¢ i okre§li¢, a tym bardziej dochodzi¢ w ramach powodztwa o §wiadczenie. Przy uszkodzeniu ciala
lub doznaniu rozstroju zdrowia poszkodowany moze okresli¢ podstawe zadanego odszkodowania jedynie w zakresie
tych skutkow, ktére juz wystapily, natomiast nie moze okresli¢ dalszych skutkow jeszcze nie ujawnionych, ktérych
wystapienie jest jednak prawdopodobne. Swoisto$¢ szkdd na osobie, ktore z istoty swej czesto sg zmienne w czasie i
ujawniaja sie niejednokrotnie po uplywie dluzszego okresu, z reguly w niemozliwym do okreélenia z goéry rozmiarze,
jak réwniez nieprzekraczalny 10-letni termin przedawnienia roszczen majatkowych uzasadniaja wiec poglad, ze
dochodzac okredlonych $§wiadczenn odszkodowawczych, powdd moze jednoczeSnie — na podstawie art. 189 k.p.c. —
domagac sie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za ewentualna szkode, jaka moze wyniknaé dlan w przysztosci
(uchwala skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 17.04.1970r., III PZP 34/69, OSN 1970/12/217). Wyrazony
w tej fundamentalnej uchwale Sadu Najwyzszego poglad o dopuszczalnoSci powddztwa o ustalenie w przypadku
dochodzenia przez osoby, ktore dochodza jeszcze innych roszczen z tytulu spowodowania uszkodzenia ciala lub
rozstroju zdrowia, uzna¢ nalezy za nadal aktualny. W uchwale z 24 lutego 2009 r. (III CZP 2/09) Sad Najwyzszy

wyjaénil, ze pod rzadem art. 442" § 3 k.c. powdd dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mieé interes prawny
w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloéci. W uzasadnieniu wyroku z dnia

11 marca 2010 r. (IV CSK 410/09) za$ powtoérzyl, ze ,takze po wejéciu w zycie art. 442" k.c. powod dochodzacy
naprawienia szkody na osobie moze mieé¢ interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody
mogace powstaé w przyszlo$ci”. Oznacza to, ze zmiana przepisow odnoszacych sie do ustalenia poczatku biegu
przedawnienia roszczen wynikajacych z czynéow niedozwolonych nie odbiera sama w sobie sensu domagania sie
ustalenia odpowiedzialnoéci na przysztosc.

Skoro sama odpowiedzialno$¢ pozwanych za skutki wypadku z 26.12.2012r. nie byla kwestionowana, to ocena
roszczenia powddki sprowadza sie do udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy ma ona interes prawny w ustaleniu
przyszlej odpowiedzialnoéci pozwanych. Zdaniem Sadu ma ona taki interes, a wyraza sie on tym, Ze istnieje
prawdopodobienstwo pogorszenia sie stanu zdrowia powddki i tym samym powstaniu nowych roszczen z tego tytuhu.

Powodka w wyniku wypadku z dnia 26.12.2012r. doznala powaznych obrazen kregostupa. Powddka w chwili obecnej
jest osoba bardzo mlodg, nie wykluczone jest jednak ze z wiekiem uraz kregostupa bedzie powodowal narastanie



dolegliwo$ci bélowych u powodki i spowoduje ograniczenie sprawnosci fizycznej powodki. Rodzié to moze zwiekszenie
potrzeb powodki zwigzanych z leczeniem i rehabilitacja albo pojawienie sie nowych potrzeb i tym samym wydatkow,
ktérych nie sposob obecnie przewidzie¢. Na takie skutki wypadku, w szczegblnoSci co do leczenia i rehabilitacji po
zlamaniu kregéw ledZzwiowych wskazala w swojej opinii biegla ortopeda-traumatolog B. M. (k. 275).

W punkcie piatym wyroku Sad w pozostalej czeSci oddalil powodztwo.

Zgodnie z art. 98 § 1k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocic przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Z kolei zgodnie z art. 100 k.p.c. w razie
cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.

Biorgc pod uwage zadania pozwu oraz wynik sprawy, stwierdzi¢ nalezy, ze powddztwo uwzgledniono w 44 %.
Oznacza to, ze powodka moze domagac sie od pozwanych zwrotu 44 % poniesionych przez siebie kosztow procesu i
jednocze$nie obowigzana jest zwrdci¢ pozwanym 56 % kosztow procesu przez nich poniesionych.

Powddka zostala zwolniona od oplaty od pozwu powyzszej 1.000 zl, oraz od zaliczki na poczet bieglych powyzszej
700 zk. Na koszty procesu sklada sie réwniez kwota kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 7.217 zL Tym samym
lacznie koszty procesu poniesione przez powodke wyniosly 8.917 zl. Pow6dka ma prawo domagaé sie od pozwanych
44 % tej kwoty czyli 3.923,48 zl.

Pozwany J. K. poniést lacznie koszty procesu w kwocie 11.017 zl, na powyzsza kwote sklada sie kwota 3.800 z} tytulem
zaliczek na poczet opinii bieglych oraz kwota kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 7.217 zl. 56 % z poniesionych
przez niego kosztow to kwota 6.169,52 zl. Z wzajemnego obrachunku obu kwot wynika, ze z tytulu kosztow procesu
nalezalo zasadzi¢ od powddki na rzecz pozwanego J. K. kwote 2.246,04 zl.

Koszty procesu poniesione przez pozwane Polskie Biuro Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z siedziba w W. to koszty
zastepstwa procesowego w kwocie 7. 217 zl. 56% tej kwoty to 4.041,52 zl. Jest to suma zblizona do kwoty, ktorej z
tytulu kosztow procesu moze sie domagac powoddka. Dlatego koszty procesu pomiedzy powddka i pozwanym Polskim
Biurem Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z siedziba w W. zostaly wzajemnie zniesione.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, kosztami sadowymi, ktérych
strona nie miala obowigzku uiéci¢ lub ktérych nie mial obowigzku uisci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu
koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu
zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztow procesu. Zgodnie natomiast z art. 113 ust. 2 tej ustawy, koszty
nieobcigzajace przeciwnika sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji nakazuje $ciagnac¢ z roszczenia strony,
ktorej czynno$é spowodowala ich powstanie.

Na nieoplacone koszty sadowe sklada sie nieuiszczona oplata od pozwu w wysokoSci 10.210 z} oraz koszty opinii
bieglych, ktére nie zostaly pokryte z zaliczek wplaconych przez strony w lacznej kwocie 1.758 zl, co lacznie daje
11.968,31 zl. z1. Powddka winna ponie$é 56 % tych kosztéw. Pozwani powinni ponie$¢ solidarnie 56 % tych kosztow.

W zwiazku z tym w punkcie 8 i 9 wyroku nakazano $ciggniecie na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Poznaniu z roszczenia zasadzonego na rzecz powddki w punkcie pierwszym kwote 6.702,25 zl; od pozwanych za$
solidarnie kwote 5.266,06 zl z1.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie wyzej przytoczonych przepisow prawa, orzeczono jak w sentencji wyroku.

Jacek Grudzinski



