Sygn. akt XIV C 623/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2017 roku

Sad Okregowy w P. XIV Wydziat Cywilny z siedziba w P.

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jan Sterczala
Protokolant prot . Malgorzata Gawronska

po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2017 roku w P.
sprawy w powodztwa M. C. i K. W. (1)

przeciwko (...) S.AV. (...)
z siedzibg w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz M. C. kwote 26 750 zl (dwadzieScia sze$¢ tysiecy siedemset pieédziesiat zlotych)
tytulem zadoééuczynienia, z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 22 maja 2014 r.

2. zasadza od pozwanego na rzecz M. C. kwote 10 651, 63 zl (dziesie¢ tysiecy sze$éset piecdziesiat jeden zlotych
sze$cdziesiat trzy grosze), tytulem odsetek za op6Znienie, z ustawowymi odsetkami za opdznienie od tej kwoty od dnia
22 maja 2014 T.

3. oddala w pozostalym zakresie powbddztwo M. C..

4. zasadza od pozwanego na rzecz K. W. (1) kwote 72 500 zl (siedemdziesiat dwa tysigce piecset zlotych) tytulem
zado$éuczynienia,
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 22 maja 2014 r.

5. zasadza od pozwanego na rzecz K. W. (1) kwote 30 000 zt (trzydziedci tysiecy zlotych) tytutem odszkodowania, z
ustawowymi odsetkami za opdZznienie od kwot:

a. 21 000 zl od dnia 22 maja 2014 r.,
b. 9 000 zl od dnia 15 lipca 2016 .

1. zasadza od pozwanego na rzecz K. W. (1) kwote 33 249,01 zl (trzydziesci trzy tysiace dwiesScie czterdzieéci dziewieé
zlotych jeden grosz) tytulem odsetek za opdznienie w wyplacie zado$cuczynienia i odszkodowania,
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od tej kwoty od dnia 22 maja 2014 r.

2. w pozostalym zakresie oddala powddztwo K. W. (1).

3. zasadza od powddki M. C. na rzecz pozwanego kwote 3 169 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.



4. zasadza od pozwanego na rzecz powoda K. W. (1) kwote 2 018 z} tytutem zwrotu kosztow procesu.
5. nakazuje Sciaggnaé na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w P. kwoty:

a. od M. C., z zasadzonego roszczenia, kwote 3 846 zl,

b. od pozwanego — kwote 1 924 zl,

c. od K. W. (1), z zasadzonego roszczenia, kwote 2 596 zl,

d. od pozwanego — kwote 5193 z}

tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

/-/Sterczala

XIV C 623/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 26 maja 2014 r. (data wplywu), skierowanym przeciwko C. Towarzystwo (...) z siedziba w W.,
powodowie M. C. i K. W. (1) wnie§li o zasadzenie od pozwanego kwot : na rzecz M. C. - 66 750 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia wytoczenia powodztwa tytulem zado$éuczynienia, kwoty 18 632,12 zl z ustawowymi odsetkami od
dnia wytoczenia powodztwa tytulem skapitalizowanych odsetek za op6Znienie w wyplacie zado$¢uczynienia, na rzecz
K. W. (2) - kwoty 62 500 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powo6dztwa tytulem zado$éuczynienia, kwoty
21000 zl tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powbdztwa, kwoty 33 278,75 zt tytutem
skapitalizowanych odsetek za op6znienie w wyplacie zado§¢uczynienia i odszkodowania z ustawowymi odsetkami od
dnia wytoczenia powddztwa. Powodowie zazadali rowniez zasadzenia zwrotu poniesionych kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu stwierdzono miedzy innymi, ze w dniu 28 maja 2010 r. przy ul. (...) w P. doszlo do zderzenia
pojazdu T. z jadgcym z naprzeciwka motocyklem marki H., kierowanym przez M. W. (1). W wyniku wypadku, $mier¢
na miejscu poniost kierujacy motocyklem. Wypadek nastapil z winy kierujacego t. W. C.. Sprawca zostal skazany
za spowodowanie kolizji wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 10 listopada 2010 r. w sprawie II K 828/10.
Pojazd sprawcy byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanej spolce. Powodowie zglosili swe
roszczenia z tytulu Smierci M. W. (1) W trakcie postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacit powbdce kwote 3 250
z} oraz powodowi kwote 7 500 zl, przyjawszy przyczynienie sie poszkodowanego na poziomie 50 % - obie kwoty z tytulu
zado$éuczynienia za doznang przez powodow krzywde. W ocenie powodéw wyplacone dobrowolnie przez pozwanego
kwoty byly niewystarczajace.

Formulujac zadania okreSlone w pozwie powodowie przyjeli przyczynienie sie zmarlego do wypadku w 30 % .

Postanowieniem z dnia 4 sierpnia 2014 r. Sad Okregowy zwolnil powoda K. W. (2) w caloSci od obowigzku ponoszenia
kosztow sadowych, powddke M. C. zwolnil natomiast w od kosztéw sagdowych w czesci — od oplaty od pozwu.

W odpowiedzi na pozew z dnia 6 pazdziernika 2014 r. (data wplywu) — k. 82 i n. pozwany wnidst o oddalenie
powddztwa i o zasadzenie kosztoéw procesu. W uzasadnieniu pisma stwierdzono miedzy innymi, iz w ocenie pozwanej
zachowanie sie poszkodowanego w wypadku M. W. (1) uzasadnia obnizenie przystugujacych powodom roszczen o 50
% (art. 362 kc) - w takim bowiem stopniu zdaniem pozwanego poszkodowany przyczynil sie do zaistnienia wypadku.
W pierwszej kolejnoéci pozwany odniost sie do roszczenn M. C., podajac argumenty przemawiajace za ustalaniem
zadoééuczynienia w nizszej, od zadanej wysoko$ci. Zadania za$ maloletniego uznano za wygérowane w zakresie
zado$¢éuczynienia, roszczenia odszkodowawcze za$ nie zostalo przez powoda wykazane.



Pismem procesowym z dnia 20 czerwca 2016 r. (data wplywu), powodowie rozszerzyli powodztwo i wnieéli ostatecznie
o zasadzenie kwot :

- na rzecz M. C.: kwoty 96 750 z} z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwot : 69 750 zt od dnia wytoczenia
powddztwa, 30 000 zl od dnia rozszerzenia powodztwa; kwoty 18 632,12 zl — tytulem skapitalizowanych odsetek za
opOznienie z dalszymi odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia wytoczenia powodztwa

- narzecz K. W. (2) : kwoty 92 500 z} tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwoty 62
500 zl od dnia wytoczenia powo6dztwa, od kwoty 30 000 zt od dnia rozszerzenia powodztwa; kwoty 30 000 zt tytulem
odszkodowania z ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwoty 21 000 zt od dnia wytoczenia powbddztwa, 9 000 zi
od dnia rozszerzenia powddztwa; kwoty 33 278,75 zt tytulem odsetek za op6Znienie z dalszymi ustawowymi odsetkami
od dnia wytoczenia powodztwa.

W uzasadnieniu pisma rozszerzajacego zadania stwierdzono miedzy innymi, iz zwiekszenie zadan znajduje swe
uzasadnienie przede wszystkim w tezach opinii bieglego T. M. (1), zgodnie, z ktora przekroczenie predko$ci przez
poszkodowanego nie mialo znaczenia dla zaistnienia wypadku, ani dla zakresu poniesionych przez M. W. (1) obrazen.

Pozwany wniost o oddalenie zwiekszonych zadan powodow.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. C. poznala sie z M. W. (2) w wieku 17 lat i od tego czasu byli oni para. Poczatkowo zamieszkali u matki powddki B.
C.. Powoddka zaszla w ciaze w roku 2004. We wrze$niu (...) urodzit sie powdd K. W. (1). Pod koniec cigzy przeprowadzili
sie do mieszkania polozonego w P., przy ul. (...). Woéwczas finansowo pomagata powodce i jej konkubentowi matka
powodki B. C., w tym przez oplacanie rachunkéw. Kiedy dziecko mialo roczek, partnerzy wyjechali do Anglii w celach
zarobkowych. Wowczas sytuacja materialna powddki i jej partnera ulegla poprawie, tak, ze nie wymagali juz pomocy
materialnej. Do Polski przyjezdzali na urlop, $wieta. Podczas jednego z pobytdw w Polsce partnerzy dowiedzieli sie, ze
jest mozliwo$¢ wziecia udzialu w przetargu na prowadzenie parkingu platnego w P., na osiedlu (...). Powddka wygrala
przetarg i od roku 2007 zarejestrowala dzialalno$é¢ gospodarcza w postaci prowadzenia tego parkingu i malego kiosku
na terenie parkingu. Jednocze$nie M. W. (2) nadal pracowal w Anglii i przyjezdzal regularnie odwiedzi¢ partnerke
isyna.

Okolo roku 2009 M. W. (2) wrocil na stale do Polski. Powddka zyla z partnerem jak malzenstwo — strony darzyly
sie uczuciem, prowadzily gospodarstwo domowe, wspolzyly fizycznie. Wspodlnie wychowywali syna. Maloletni K.
mial bardzo dobre relacje z ojcem. Stanowil z ojcem nierozerwalny tandem. Mimo, iz dzialalno$¢ gospodarcza byla
zarejestrowana wylacznie na powodke, M. W. (2) w istocie prowadzil faktycznie te dzialalno§é razem z powodka.
Osiagane dochody pozwolily na zycie partnerom na dobrym poziomie materialnym. Zwiazek byl zgodny, partnerzy
pracowali zawodowo, ale i rowniez prowadzili zycie towarzyskie, zyli aktywnie. Mieli wspoélne zainteresowania.

W dniu 28 maja 2010 r. w P., przy ul. (...) doszlo do wypadku drogowego. M. W. (2) jechal tg ulicg na motocyklu H.
(...) na wprost. Natomiast z naprzeciwka samochodem T. (...) jechal W. C., ktéry nie ustgpil pierwszenstwa pojazdu
podczas zamierzonego skretu w lewo i doprowadzil do zderzenia. M. W. (2) poruszal sie z predkoscia ok. 96- 115 km/
h. Administracyjnie dopuszczona predko$é w miejscu wypadku wynosita 80 km/h. Wylgczna przyczyna wypadku byto
zawinione zachowanie sie W. C., przekroczenie za$ przez M. W. (1) dozwolonej predkos$ci nie mialo znaczenia ani dla
zaistnienia wypadku, ani do jego skutkéw. W wyniku doznanych obrazeh M. W. (2) poniost $mier¢ na miejscu.

Sprawca wypadku zostal skazany za spowodowanie wypadku prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia
10 listopada 2010 r. w sprawie II K 828/10.

W chwili wypadku samochéd, ktérym poruszal sie sprawca wypadku mial wazne ubezpieczenie w zakresie
odpowiedzialnoéci cywilnej OC w pozwanym towarzystwie ubezpieczen.



Smieré M. W. (1) byla wielkim szokiem dla powodki i maloletniego powoda. W wyniku tej $émierci powodka
sie zalamala i nie byla w stanie prowadzi¢ dalej parkingu. Musiala korzysta¢ z pomocy psychiatry i psychologa.
Mniej wiecej po pot roku od wypadku pojawila sie dlugi zwiazane z dzialalnoScia, a nastepnie powddka zmuszona
byla ja zakonczyé. Nastepnie powddka zaczela pracowaé na umowe o prace w charakterze managera o$rodka
wypoczynkowego w Z., a nastepnie — do chwili obecnej -powddka pracuje jako manager w restauracji w S. z dochodem
oscylujacym w granicach przecietnego krajowego wynagrodzenia, ok. 2 700 zl netto.

Syn powodki — maloletni powod K. W. (1) jeszcze bardziej przezyt $mieré ojca, ktéra byla dla niego calkowicie
zaskakujaca. Kiedy dowiedzial sie o wypadku, plakal i krzyczal ,,gdzie jest moj tatus”. W poczatkowym okresie powdd
ciggle plakal i nie mogl uwierzy¢, ze juz nigdy taty nie zobaczy. W przedszkolu regularnie chowal sie pod stolik i nie
chciatl wyjs¢ przez pare godzin.

Obecnie maloletni mieszka z matka, czesto przyjezdza jednak na weekendy do babci do P., gdzie ma swoj kat.

Powodka nie zwigzala sie do tej pory z zadnym innym mezczyzna; bardzo krotko — w czasie pracy w Z. probowala
nawigzac¢ blizsza znajomo$¢, ale zostala ona zakonczona. Od okolo dwoch lat powodka nie korzysta juz z pomocy
psychologa, ani psychiatry.

Pismem z dnia 16 marca 2011 r. powodowie, dzialajac przez pelnomocnika, wezwali pozwanego do zaplaty kwot : 50
000 zt dla M. C. (zado$¢uczynienie za bol i cierpnie po stracie partnera), 40 000 zl dla M. C. (odszkodowanie z tytulu
pogorszenia sie sytuacji zyciowej ), 60 000 zl dla K. W. (2) (zado$cuczynienie za bol i cierpienie z powodu utraty
ojca), 50 000 zl dla K. W. (2) (odszkodowanie z tytulu pogorszenia sie sytuacji zyciowej po $émierci ojca), 1 000 zt
comiesiecznej renty na rzecz K. W. (2).

W toku postepowania likwidacyjnego przed zakladem ubezpieczen, pozwany wyplacil powodom dobrowolnie kwoty :
3 250 zl powodce oraz 7 500 zt — maloletniemu powodowi. Ustalajac odszkodowania w tych wymiarach , pozwany
powolal sie na przyczynienie sie poszkodowanego M. W. (1) w wysokoSci 50 %.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow :

- zeznan $wiadkéw : B. C. (k. 150), M. P. (k. 150v), E. P. (k. 150V)

- zeznan pow6dki M. C. (k. 308)

- opinii bieglego T. M. (1) (k. 218-246), uzupelnionej ustnymi wyjasnieniami biegtego (k. 288)

- dokument6éw zgromadzonych w aktach sprawy : odpisu skroconego aktu urodzenia (k. 150), wyroku w sprawie II K
828/10 (k. 16), odpisu skroconego aktu zgonu i karty zgonu (k. 17), pisma pelnomocnika powodéw (k. 18-21), pisma
pozwanego (k. 22-23), pisma pozwanego (k. 24-25), zaswiadczenia psychologicznego (k. 260), pisma Naczelnika
Urzedu Skarbowego w P. (k. 169), pisma ZUS (k. 172).

Sad przeprowadzil postepowanie dowodowe w granicach inicjatywy dowodowej stron. Niewatpliwie jednym z
kluczowych dla rozstrzygniecia dowoddw byl przeprowadzony w sprawie dowdd z opinii bieglego T. M. (1). Zglaszajac
watpliwoéci co do poprawnos$ci wnioskdw opinii, strona pozwana wniosla o przeprowadzenie dowodu z opinii innego
bieglego, eksponujac w pismach procesowych zastrzezenia i argumenty przemawiajace za nieprzydatno$cig opinii
bieglego. Sad uznatl jednak, iz opinia bieglego T. M. zostala sporzadzona w sposob fachowy i wyczerpujacy. Zgloszone
przez strone pozwana watpliwosci zostaly wyjasnione przez bieglego w wystarczajacym stopniu podczas przestuchania
przed Sadem. Stad tez wniosek dowodowy pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego okazat sie
bezzasadny. Rzecz jasna dla oséb nieposiadajacych wiedzy fachowej z dziedziny rekonstrukeji wypadkow drogowych
(strony procesu, Sad) wnioski bieglego mogly sie wydawac na pierwszy rzut oka do$é zaskakujace, w kontekscie braku
przyczynienia sie poszkodowanego do kolizji. Dokladna analiza treéci opinii pozwala na zrozumienie, iz w istocie
w realiach wypadku, rozpoznawanego w niniejszej sprawie, przekroczenie predkoSci przez motocykliste nie mialo



zadnego znaczenia dla efektu kolizji z punktu widzenia poszkodowanego — i tak zginalby on w wypadku. Motocyklista
jest bowiem, mimo kasku, tak bardzo (w poréwnaniu z kierowcg samochodu) osoba niezabezpieczong przed skutkami
obrazen, ze nawet zderzenie przy predkosci 50 km/h okazaloby sie Smiertelne.

Sad uznal za wiarygodne zeznania strony powodowej oraz przeshuchanych w sprawie §wiadkéow. Jesli chodzi o zeznania
swiadka B. C., to byly one wiarygodne w caloSci, cho¢ zrozumiale jest, iz z uplywem czasu w pamieci $wiadka mogly
zatrze¢ sie pewne szczegOly. Podobnie przedstawia sie ocena zeznan przestuchanych $wiadkéw — panstwa P.. Sad
uznal, ze zeznania te byly zlozone w sposbb szczery i spontaniczny, a niepamie¢ co do pewnych szczegdtow jest
oczywista z uwagi na uplyw czasu.

Zeznania powo6dki Sad rowniez uznal za wiarygodne w caloSci. Byly one spontaniczne, niewyrezyserowane. Powodka
przedstawila fakty w sposob wiarygodny i obiektywny, bez wyolbrzymiania doznanej traumy.

Zgromadzone w aktach sprawy dokumenty nie wzbudzily watpliwos$ci co do ich prawdziwosci i autentycznosci, zadna
strona ich w tymze zakresie nie kwestionowala. Mimo, iz zasada odpowiedzialnoSci pozwanego nie byla w niniejszym
procesie kwestionowana, to w tymze zakresie kluczowy byl dokument urzedowy w postaci skazujacego wyroku w
sprawie II K 828/10. Ze wzgledu na tre$¢ art. 11 kpe, wyrok 6w — w zakresie sprawstwa i winy W. C. - byt dla Sadu
W sprawie niniejszej wiazacy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Kazdemu z powodow przystugiwalo wobec pozwanego wlasne roszczenia odszkodowawcze z tytutu odpowiedzialnosci
cywilnej posiadacza samoistnego pojazdu mechanicznego T. (...) za szkode wynikla z jego ruchu w postaci
konsekwencji §mierci M. W. (1).

Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z pdzn.
zm., powolywanej dalej jako ustawa), z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za
wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedgca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju
zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Wedlug art. 35 ustawy, ubezpieczeniem OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$é cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym
w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu.
Natomiast stosownie do art. 36, odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym. Jak to wynika z przytoczonych przepisoéw, zaktad ubezpieczen
odpowiada w razie i w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierowcy samochodu, ktérego ruchem
zostata wyrzadzona szkoda.

W zwigzku z powyzszym nalezato oceni¢, czy posiadaczowi samoistnemu samochodu T., w zwigzku z ruchem ktérego
nastgpila $mieré poszkodowanego, mozna z tego tytulu przypisa¢ odpowiedzialno$§¢ wobec powodow. W Swietle
poczynionych w sprawie ustalen odpowiedz pozytywna nie budzila watpliwosci. W myél art. 415 ke (w niniejszej
sprawie odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka zostala wylaczona, gdyz nastapilo zderzenie pojazdéw mechanicznych
— art. 436 § 2 ke), kto z winy swojej wyrzadzil szkode drugiemu, jest zobowigzany do jej naprawienia.

Zgodnie z art. 446 § 3 k.c., sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie,
jezeli wskutek jego $mierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. O tym, kto jest uprawniony
do odszkodowania decyduje faktyczny uklad stosunkéw rodzinnych pomiedzy zmarlym a okreslonymi osobami.
Najblizszym czlonkiem rodziny zmarlego jest z pewnoscia syn poszkodowanego — maloletni powdd. Dlatego byt on
uprawniony do odszkodowania z tytulu pogorszenia sie ich sytuacji zyciowe;j.

Pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktérym mowa w art. 446 § 3 k.c., ma o wiele szersze znaczenie niz utrata lub
zmniejszenie §rodkéw utrzymania. Smier¢ bezpoérednio poszkodowanego z reguly wywoluje bardzo réznorodne



nastepstwa, ktoére czesto skutkuja réwniez uszczerbkiem majatkowym poniesionym przez jego najblizszych. Sa to
wielorakie negatywne konsekwencje, czesto trudno uchwytne i niepoliczalne, prowadzace bezposrednio lub po$rednio
do pogorszenia sie sytuacji materialnej tych osob. Przykladowo w judykaturze przyjmuje sie, ze pogorszenie sytuacji
zyciowej moze sie przejawiaé w utracie Swiadczen z zakresu rady, pomocy, opieki, wsparcia itp. Szkody te, jakkolwiek
w swej istocie sg szkodami niematerialnymi, to jednak maja aspekt materialny, gdyz niektére czynnoSci skltadajace sie
na wymienione $wiadczenia moga by¢ udzielane odplatnie przez osoby trzecie. Wskazuje sie rowniez, ze pogorszenie
sytuacji zyciowej na skutek silnego wstrzasu psychicznego wynikajacego z tragicznej Smierci osoby najblizszej, moze
polegaé na oslabieniu aktywno$ci zyciowej, powodujacej niezdolno$¢ do sprostania codziennym obowigzkom w
dawnym zakresie i konieczno$¢ korzystania z pomocy innych oséb. Przy czym omawiane pogorszenie polega nie
tylko na zmianie na niekorzy$¢ aktualnej sytuacji materialnej, lecz takze na utracie realnej mozliwoSci polepszenia
warunkéw zycia w przyszlosci. Pogorszenie sytuacji zyciowej obejmuje wiec wszelkie szkody obecne i przyszle,
ktoére cho¢ w pewnym stopniu daja sie oceni¢ materialnie. Oczywiscie $cisle, pieniezne okreslenie rozmiaréw tego
rodzaju szkoéd, jest niemozliwe i dlatego na podstawie art. 446 § 3 k.c. wchodzi w gre przyznanie ,stosownego
odszkodowania” (np. wyroki z dnia 2 grudnia 2009 r., I CSK 149/09, publ. w zbiorze LEX, z dnia 25 listopada 2010
r., I CSK 702/09, publ. w zbiorze LEX). Podkre§lenia wymaga, ze odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. obejmuje jedynie
szkody, ktore nie podlegaja zrekompensowaniu w drodze renty odszkodowawczej (art. 446 § 2 k.c.). Nie wchodzi
wiec w jego zakres utrata $srodkéw utrzymania dostarczanych przez zmartego z tytulu obowigzku alimentacyjnego.
W jego ramach nie moze takze nastgpi¢ wynagrodzenie za same cierpienia psychiczne, bedgce nastepstwem $mierci
poszkodowanego, gdyz te podlegaja uwzglednieniu w ramach roszczenia o zado§éuczynienie z art. 446 § 4 k.c.

Sytuacja zyciowa powoda K. W. (2) ulegla znacznemu pogorszeniu na skutek $émierci ojca. Oznaczala ona utrate w
codziennym zyciu $wiadczen z zakresu pomocy, rady, opieki i wsparcia ze strony osoby, ktéra zapewniala je w bardzo
szerokim zakresie. Przy czym mozna zalozy¢ tych §wiadczen w tak znacznym rozmiarze az do usamodzielnienia sie, a
wiec jeszcze przez ponad dziesiec lat, a w odpowiednio mniejszym wymiarze, rowniez po osiaggnieciu samodzielno$ci.
Powo6d moglby liczy¢ nie tylko na wsparcie finansowe ze strony ojca, ale przede wszystkim na jego rade i pomoc.

Majac na uwadze powyzsze aspekty zmiany na gorsze sytuacji zyciowej powoda, Sad uznal, zZe uzasadnialy one
przyznanie odszkodowania w kwocie 30 000 z}.

Zgodnie z art. 446 § 4 k.c., sad moze przyznac¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. O wysokoéci zadoSéuczynienia decyduje rozmiar krzywdy.
Determinuja go przede wszystkim: wiek osoby najblizszej zmarlemu, rodzaj i dramatyzm jej doznan (intensywno$¢
i czas trwania wstrzasu psychicznego i dalszych cierpien oraz negatywnych przezyé), ich konsekwencje dla jej
normalnego funkcjonowania fizycznego i dla jej psychiki (w tym ewentualne wystapienie zaburzen psychicznych),
zdolno$¢ przezwyciezenia przez nig doznanej traumy i odnalezienia sie w nowej sytuacji. Przy czym uwzglednieniu
podlega zaré6wno krzywda juz doznana, jak i przyszla — w dajgcych sie przewidzie¢ granicach.

Powbdka w dniu $mierci partnera byla mloda osoba. Laczyla ja z nim dlugoletnia, bardzo silna, pozytywna wiez.
Byla z nim zwigzana od 17 roku zycia. Mimo braku zwigzku malzenskiego byli szczeéliwa, zgodna, kochaja sie para.
Mozna Smialo stwierdzié, iz zyli oni zupelnie tak, jak malzonkowie. Rozerwanie tak silnej wiezi przez niespodziewana
i gwaltowna Smier¢ poszkodowanego musiato wywolac¢ i wywolalo u powodki wiele negatywnych uczué (smutek, zal,
przygnebienie, gniew, poczucie straty, beznadziei, bezradnos$ci, pokrzywdzenia, bezcelowosci Zycia, osamotnienia,
utraty sensu zycia). Towarzyszyly jej one z duza intensywno$cia przez wiele miesiecy i byly dla niej Zrédtem ogromnego
cierpienia. Musiala z tego powodu skorzysta¢ z konsultacji psychiatrycznej i psychologicznej. Nie byla w stanie
kontynuowa¢ dzialalno$ci w postaci prowadzenia parkingu.

Poniewaz powodka jest mloda, nie mozna wykluczy¢, ze zwigze sie jeszcze z mezczyzng, ale jest bardzo malo
prawdopodobne, aby mogt to by¢ zwiagzek, ktory w sferze emocjonalnej i uczuciowej w pelni zrekompensuje jej strate
partnera i calkowicie zatrze doznana krzywde. Sad uznat za odpowiednie do krzywdy powodki zadoSéuczynienie w
lacznej wysokoéci 30 000 z1. Z uwagi na to, ze otrzymala ona juz od pozwanego z tego tytulu 3 250 zl, zasadzeniu na
jej rzecz podlegalo 26 750 zt.



W chwili straty ojca powdd K. W. (1) mial niecale 6 lat. Z ojcem laczyta go bliska, mocna i pozytywna wiez. Takze w
jego przypadku nagte rozerwanie tej wiezi przez niespodziewana i gwaltowna $mier¢ ojca musialo wywolac i wywotalo
wiele silnych, negatywnych uczué. Jakze znamienna jest tu okoliczno$¢, iz wskutek traumy K. wielokrotnie siedzial w
przedszkolu pod stolem i nie chcial wyjsé. Do§wiadczenie zyciowe wskazuje jednoznacznie, iz ojciec powoda odszed}
w najgorszym mozliwym dla dziecka okresie , gdyz wieku 5-6 lat dziecko juz jest Swiadome wiezi i uczué do ojca, a
jeszcze za male, zeby w jakimkolwiek stopniu zrozumie¢ tragedie. OczywiScie nie ma szans na to, zeby utrata ojca
zostata mu kiedykolwiek zrekompensowana i zawsze beda towarzyszyc¢ przykre uczucia, z biegiem czasu powinny one
stabna¢. Nie ma tez podstaw do wniosku, Ze to zdarzenie odci$nie jakie$ trwale, negatywne pietno na dorostym zyciu
powoda. Z tych przyczyn Sad uznal za odpowiednie do krzywdy zado$¢uczynienie w lacznej wysokos$ci 8o 000 zl. Z
uwagi na to, ze otrzymal juz z tego tytulu od pozwanego 7 500 zl, zasadzeniu podlegalo pozostale 72 500 zl.

W konsekwencji powyzszych rozwazan Sad uznal, Ze z tytulu roszczen z art. 446 § 3 i 4 k.c. powodom przystugiwaty
lacznie zasadzone je na ich rzecz w punktach 1,4,5 sentencji wyroku.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie dalo podstaw do umniejszenia zasadzonych kwot z uwagi na
przyczynienie sie poszkodowanego (art. 362 kc), o czym mowa byla powyzej. Przekroczenie predkosci przez
poszkodowanego nie mialo znaczenia dla zaistnienia kolizji i jej skutkow.

O odsetkach za opoéZnienie w zaplacie zasadzonych kwot Sad orzekt na podstawie art. 481 § 1 i § 2 zdanie
pierwsze k.c. w zw. z art. 14 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczenn Komunikacyjnych (powolywanej dalej
jako ustawa). Stosownie do art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo
nastepstwem okolicznoSci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Natomiast w mysl § 2 zdanie pierwsze
tego artykulu, jezeli stopa odsetek za op6znienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Z kolei,
zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy, zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zloZenia
przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Natomiast w my$l zdania pierwszego ust. 2
art. 14, w przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia
odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie
wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyja$nienie tych okolicznos$ci
bylo mozliwe, nie p6zniej jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie
odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego
lub cywilnego.

W piémie z dnia 29 kwietnia 2011 r. pozwany przyznal powodom cze$¢ zadanych §wiadczen. Oznacza to, ze tego
dnia uznal, Ze jego odpowiedzialno$c jest przesadzona co do zasady. Przez okres, jaki uplynal do tego momentu od
daty doreczenia mu zgloszenia szkody, przy zachowaniu wymaganej od niego staranno$ci (art. 355 § 2 k.c.), pozwany
byt w stanie prawidlowo ocenié roszczenie powodek co do wysokosci. Wszystkie uwzglednione przez Sad aspekty i
rozmiar ich krzywdy oraz pogorszenia sie ich sytuacji byly juz wowczas znane lub dawaly sie przewidzie¢ i pozwany
mogl je wzia¢ pod uwage. Zatem od dnia wydania decyzji byl on w op6Znieniu z zaplata naleznych Swiadczen i w
zwigzku z tym za czas tego opdznienia nalezaly sie im odsetki ustawowe za opdznienie. W zakresie natomiast roszczen,
zgloszonych dopiero w pidmie procesowym rozszerzajacym powodztwo (k. 253), pozwany byl w opdznieniu dopiero
od dnia doreczenia odpisu pisma rozszerzajacego zadania. Majac powyzsze na uwadze Sad o odsetkach za okres do
dnia wniesienia pozwu, orzek} jak w sentencji — pkt 1,2,4,5,6.

Zgodnie z art. 482 § 1 ke, od zaleglych odsetek mozna domagaé sie odsetek za opoznienie od chwili wytoczenia
powodztwa, z tych zatem wzgledow zasadzono od pozwanego na rzecz powodéw dalsze odsetki za opdznienie za okres
po wniesieniu pozwu — pkt 2,6.



Zadania powodow, przewyzszajace sumy zasadzone na ich rzecz z tytulu zadoééuczynienia i odszkodowania za znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej, z przyczyn, ktore wynikaja z wyzej przedstawionych rozwazan, zostaly uznane przez
Sad za nieuzasadnione i dlatego zostaly oddalone.

Orzekajac o kosztach procesu Sad mial na uwadze, ze powodéw laczylo jedynie wspotuczestnictwo formalne. Zatem,
kazdemu z powodéw przystugiwat odrebnie zwrot wynagrodzenia pelnomocnika procesowego i — konsekwentnie
- pelnomocnikowi pozwanego przystugiwalo odrebne wynagrodzenie w zakresie roszczenia kazdego powoda. O
kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zdanie pierwsze k.p.c.,

Powbdztwo M. C. zostalo uwzglednione mniej wiecej w 1/3. W koncowym zatem rozrachunku, te powo6dke winno
obcigzat 2/3 kosztow procesu, a pozwanego — 1/3. Poniesione przez powddke koszty procesu to: wynagrodzenie
adwokackie 7 217 zl, a przez pozwanego — 7 217 zl (wynagrodzenie adwokackie) plus 1 145 zt (polowa kosztéw opinii
bieglego). Razem koszty wyniosly 15 579 zt. Powodka powinna ponieéé 2/3 * 15 579 zt = 10 386 zl, stad réznice w
wysokosci 3 169 zt zasadzono od powddki na rzecz pozwanego tytulem zwrotu kosztow procesu.

Poniesione przez matoletniego powoda koszty procesu to 7 200 zl kosztéw zastepstwa procesowego, a pozwanego 7
200 zl plus 1 145 zl (druga polowa kosztéw opinii bieglego). Razem koszty procesu wyniosly 15 545 zl, powodztwo
okazalo sie zasadne w 2/3, zatem powod powinien ponie$¢ 1/3 kosztow procesu, to jest kwote 5 182 zl, a ponidst 7 200
z}. Réznice 7200 zt — 5 182 zl = 2 018 zl zasadzono od pozwanego na rzecz powoda tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Doda¢é nalezy, iz Sad nie znalazt podstaw do przyjecia — jak wnioskowala strona powodowa — iz uzasadnione
bylo poniesienie przez powodéw kosztéw dojazdéw pelnomocnika na posiedzenia sadu (spis kosztow — k. 306).
Strona powodowa nie wykazala konieczno$ci skorzystania z pelnomocnika spoza P., sprawa niniejsza nie nalezala do
skomplikowanych, czy nietypowych. Tak samo, nie sposob bylo uznac za celowe poniesienie kosztodw oplaty skarbowej
ponad kwote 17 zt (koszt oplaty jednego pelnomocnika).

W punkcie 10 wyroku nakazano pobraé od stron nieuiszczone oplaty sadowe w takich proporcjach, w jakich kazda ze
stron proces przegrala — od powodki kwote 3 846 zl (2/3 nieuiszczonej oplaty od pozwu od jej zadan), od pozwanego
1 924 7} (1/3 nieuiszczonej oplaty od pozwu M. C.); od powoda 2 596 z} (1/3 nieuiszczonej oplaty od pozwu od jego
zadan), od pozwanego 5 193 zl (2/3 nieuiszczonej oplaty od pozwu K. W. (2)) — art. 113 ust. 1i 2 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych.

SSO Jan Sterczala



