XIV C 271/14
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 marca 2016 r.
Sad Okregowy w Poznaniu XIV Wydzial Cywilny z siedziba w Pile
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Marcin Garcia Fernandez
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Krygiotka
po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2016 r. w Pile
na rozprawie
sprawy z powodztwa M. O. (PESEL (...))
przeciwko (...) SAw W. (KRS (...))
o zaplate

I. zasqdza od pozwanego (...) SA w W. na rzecz powdédki M. O. 50 .000 (piecdziesiqt tysiecy) zl z
ustawowymi odsetkami za opéznienie od 19 listopada 2013 r. do dnia zaplaty ;

II. w pozostalym zakresie powoédztwo oddala;
III. zasqdza od pozwvanego na rzecz powodki 2.802 z1I tytulem zwrotu kosztow procesu;
IV. nakazuje $ciggnqé na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Poznaniu:

a. od powodki — z zasqdzonego w punkcie I wyroku swiadczenia — 584,80 zi;

b. od pozwanego 2.854,90 zl.

SSO Marcin Garcia Fernandez

UZASADNIENIE

Powodka M. O. w pozwie z 27 lutego 2014 r. domagala sie zasadzenia od pozwanego (...) SA na jej rzecz 60.000
z} zado$cuczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia 19 listopada 2013 r. do dnia zaplaty. W uzasadnieniu podala,
ze 29 pazdziernika 2004 r. na trasie J. — G. kierowca samochodu osobowego marki P. (...) o nr rejestracyjnym
(...) nieumyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze na prostym odcinku drogi,
w chwili wymijania innego pojazdu nie zachowat nalezytej ostroznoéci i najechal na tyl jadacego w tym samym
kierunku, prawidlowo oéwietlonego rowerzyste — jej ojca J. C.. Wskutek potracenia J. C. doznal obrazen ciala, ktore
spowodowaly jego zgon. Wyrokiem z 24 lutego 2006 r. Sad Okregowy w Poznaniu utrzymal w mocy wyrok Sadu
Rejonowego w Zlotowie z dnia 27 pazdziernika 2006 r. w sprawie II K 217/05, uznajacy kierowce samochodu P. (...)
winnym spowodowania wypadku drogowego. W dniu wypadku samochéd sprawcy ubezpieczony byt w zakresie OC
u pozwanego. Smier¢ ojca wywolala u niej krzywde, u ktérej podstaw lezala wiez emocjonalna laczaca ja ze zmartym,
stanowiaca jej dobro osobiste w rozumieniu art. 23 k.c. Uzasadnia to jej roszczenie o zadoSéuczynienia przewidziane
w art. 448 k.c. Ojciec w chwili wypadku mial zaledwie 56 lat. Bylo osoba pelna energii i rado$ci. Przez caly okres jej



dziecinstwa pos$wiecal jej wiele czasu. Otaczal ja opieka, troska i mitoScig, pomagal w edukacji. W wyniku $mierci ojca
zostala na zawsze pozbawiona jego blisko$ci, milo$ci i przywiazania. Utracila mozliwo$¢ przebywania z nim. Zdarzenie
to wywotlalo u niej trudne do ocenienia cierpienia, bél i poczucie pustki.

Powdbdka wskazala nadto, ze pismem z 16 pazdziernika 2013 r. zwrdcila sie do pozwanego o wyplate zado$¢uczynienia
za krzywde powstala w wyniku naruszenia jej dobr osobistych na skutek $§mierci ojca. W odpowiedzi z dnia 18 listopada
2013 r. pozwany poinformowal, Ze w jego ocenie jej roszczenie nie ma podstaw prawnych.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powddki na swoja rzecz kosztéw
procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu potwierdzil, ze zawart z R. O. umowe obowigzkowego
komunikacyjnego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej dotyczaca samochodu P. (...) o nr rejestracyjnym
(...) i wskazal, ze objela ona okres od 18 sierpnia 2003 r. do 17 sierpnia 2004 r. Przyznal, ze do $mierci ojca
powddki doszlo w wypadku drogowym, w okolicznoSciach wskazanych w pozwie. Potwierdzil takze, ze prowadzil
postepowanie likwidacyjne w zwiazku z roszczeniami zgloszonymi przez powodke z uwagi na Smieré ojca w wypadku
komunikacyjnym z 29 pazdziernika 2004 r. Podniést przy tym, ze powddka nie pozostawala w zadnej zaleznoSci
zyciowej i ekonomicznej od ojca. Miala w dniu jego $mierci 26 lat. Roszczenie powodki nie ma podstawy prawnej w
przepisach obowiazujacych w dacie wypadku. Dodatkowo jest wygorowane (k. 110-113).

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 28 paZdziernika 2004 r. na prostym odcinku drogi miedzy J. a G. R. O., kierujgc samochodem P. (...) o nr
rejestracyjnym (...), nieumyslnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze nie zachowal
nalezytej ostroznoSci i najechal na jadacego w tym samym kierunku, prawidlowo o$wietlonego rowerzyste — ojca
powddki J. C.. Na skutek potracenia J. C. doznat licznych obrazen ciala, ktére spowodowaly jego Smier¢ na miejscu.
W dacie zdarzenia R. O. laczyla z pozwanym umowa obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej za
szkody zwigzane z ruchem samochodu P. (...) o nr rejestracyjnym (...).

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zlotowie z 27 pazdziernika 2005 r. w sprawie II K 217/05 R. O. zostal
uznany za winnego spowodowania wyzej opisanego wypadku drogowego.

/zgodne twierdzenia stron albo twierdzenia jednej z nich nie zaprzeczone przez druga/

J. C. urodzit sie (...) Byt zonaty z Z. C.. Z malzenstwa mieli czworo dzieci, w tym powddke, ur. (...) Mieszkali we
wspolnym domu w P.. Tworzyli zgodny, kochajacy sie zwiazek. Ich dzieci wzrastaly w atmosferze mito$ci. J. C. byl
czlowiekiem pogodnym i tagodnym, ale tez energicznym i pelnym zycia. Mial duze poczucie humoru, czesto zartowal.
Byl oddany rodzinie. Wobec dzieci byl wymagajacy, uczyl je pracy, mobilizowal do nauki, ale tez pomagal im i wspieral
je, kiedy tego potrzebowaly. Szczeg6lng wage przykladal do edukacji. Powo6dka w dziecinstwie uczyla sie dobrze i czula,
ze ojciec jest dumny z jej osiagnieé¢ szkolnych a to ja mobilizowalo do dalszej pracy. W chwili §mierci J. C. pracowal
jako dozorca. Wypadek zdarzyl sie w drodze z pracy do domu.

15 listopada 1997 r. powodka zawarla zwigzek malzenski i krotko potem wyprowadzila sie z domu rodzinnego.
Zamieszkala z mezem w Z.. W(...) r. urodzila corke a w (...) syna. W dniu $mierci ojca byla zatrudniona w (...) spotka z
0.0.w P. jako pracownik produkcyjny. Pracowala w systemie trzyzmianowym. Laczyla ja z ojcem bliska, serdeczna wiez
rodzinna charakterystyczna dla doroslej corki i ojca. Pow6dka kochata ojca i sama do$wiadczala z jego strony mitosSci
i troski. Przed dniem wypadku utrzymywali staly kontakt, widywali sie co najmniej dwa razy w tygodniu. Kazdego
tygodnia ojciec odwiedzal powodke w Z., jak tez ona jezdzila do niego z rodzing. Razem spedzali $wieta i obchodzili
uroczysto$ci rodzinne. J. C. uprawial porzeczki, truskawki, warzywa i uzyskanymi plonami dzielit sie z powodka i jej
rodzing.

/dowod: akty zgonu, malzenstwa i urodzenia, k. 16-21, zadwiadczenie o zatrudnieniu, k. 150, opinia bieglego
psychologa, k. 203 , zeznania Swiadkow: A. W. , A. J. i A. O., k. 181, zeznania powodki, k. 223, 243/



Smier¢ ojca byla dla powddki wyjatkowo traumatycznym przezyciem, tym dotkliwszym, ze byla nagla, zupehie
niespodziewana i miala miejsce w tragicznych okolicznoSciach. Na wie$¢ o tym zareagowala niedowierzaniem,
krzykiem i placzem. Nie mogla w nocy spaé. Przez tydzien nie chodzila do pracy — korzystala z urlopu
okoliczno$ciowego i wypoczynkowego. Odczuwala gleboki smutek, zal, poczucie straty, bezradnoéci, pustki i
osamotnienia. W pracy nie mogla sie skupié¢. Nie miala apetytu. Wycofala sie z zycia towarzyskiego, kontaktow ze
znajomymi. Czesto wspominala ojca i przy tym plakata. W tych trudnych chwilach uzyskiwala wsparcie psychiczne ze
strony meza. Z matka i rodzenstwem wzajemnie sie wspierali.

Przez kilka miesiecy po wypadku powodka miala powazne problemy ze snem. Poczatkowo, zeby temu zaradzié,
brala ogélnodostepne, ziolowe leki na uspokojenie, ale nie pomagaly jej. W zwigzku z tym od lekarza rodzinnego
uzyskala lek silniejszy - P., ktory okazal sie skuteczniejszy i zazywala go codziennie przez okolo pét roku. Po tym
czasie stale problemy ze snem ustapily. Obecnie pojawiaja sie one tylko sporadycznie w przypadku silnych przezy¢
emocjonalnych. Wtedy powodka ponownie siega po P.. Po $mierci ojca nie korzystala z terapii psychologicznej ani
z leczenia psychiatrycznego. Powodka przez rok nosila zalobe po ojcu. Po pogrzebie jezdzila na jego grob kilka razy
w miesiacu, ale z czasem ograniczyla te odwiedziny do jednych w miesigcu (cmentarz jest oddalony ok. 15 km od jej
miejsca zamieszkania).

Z biegiem czasu stan psychiczny powodki stopniowo poprawial sie. Jednak nadal nie pogodzita sie z odejSciem
ojca. Caly czas odczuwa jego brak, tesknote za nim, zal z powodu jego straty i tego, ze nie uczestniczy on w jej
zyciu. Nadal zdarza sie, ze wspomnienie o nim wywoluje u niej 1zy. Na skutek wypadku powodka stala sie bardziej
wrazliwa, refleksyjna i sklonna do wzruszania sie. Zaczela tez odczuwac nawracajacy lek przed tym, ze jej lub jej
bliskim przydarzy sie jakie$ nieszczeScie, stala sie bardziej podatna na stres. Wplywa to negatywnie na jej problemy
somatyczne (nasilaja sie bole zolgdka zwigzane z choroba wrzodowa).

Po émierci ojca powddka kontynuowata prace zawodowa. Jeszcze przez rok pracowala w P. (...), a p6zniej kilkakrotnie
zmieniala pracodawcow, pracujac zaré6wno jako pracownik fizyczny, jak i umystowy. Od 2012 r. jest zatrudniona w
(...) Centrum Pomocy (...) w Z. jako pracownik umystowy. W 2007 lub 2008 r. powddka podjela studia zaoczne na
kierunku administracji i zakonczyla je po pieciu latach nauki. Studia licencjackie ukonczyla w P. a magisterskie w S..

/dowdd: opinia bieglego psychologa, k. 198-204, zeznania §wiadkow: A. W. , A. J. i A. O., k. 181, zeznania powodki,
k. 223, 243/

Pismem z 16 paZdziernika 2013 r. powodka zwrécila sie do pozwanego o wyplate 60.000 zl zadoSéuczynienia za
naruszenie dobra osobistego przez zerwanie szczegdlnej wiezi rodzinnej laczacej ja z ojcem. W odpowiedzi z 18
listopada 2013 r. pozwany wskazal, Ze roszczenie to nie ma podstaw prawnych i odmoéwil wyplaty.

/dowdod: pismo powodki z 16.10.2013 1., k. 23, pismo pozwanego z 18.11.2013 1., k. 29 /
Powyzszych ustalen Sad dokonal w oparciu o nastepujaca ocene zgromadzonego w sprawie materiatu.

Zgodnie z art. 229 k.p.c., nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna,
jezeli przyznanie nie budzi watpliwosSci. Na tej podstawie Sad przyjat bez dowoddéw fakty powolane przez powodow
i przyznane przez pozwanego, majac przy tym na uwadze, ze ich przyznanie nie nasuwalo zadnych watpliwoSci. W
mys$l art. 230 k.p.c., gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majgc na uwadze
wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznac za przyznane. Strony nie wypowiedzialy sie co do niekt6rych twierdzen
swego przeciwnika o faktach. Te z nich, ktore nie byly kontrowersyjne, gdyz mialy oparcie w okolicznoSciach sprawy
oraz nie kolidowaly ze stanowiskiem strony nie zaprzeczajacej, natomiast znajdowaly oparcie w wynikach rozprawy,
Sad uznal za przyznane i przyjal je bez dowodow.

Zgodnie z art. 11 zdanie pierwsze k.p.c., ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku
skazujacego co do popehlienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym. Na podstawie powolanego przepisu
sad cywilny jest zwiazany zawartymi w sentencji wyroku sadu karnego ustaleniami dotyczacymi wyczerpania przez



osoby skazane, w sposob w tam opisany, znamion przypisanego im przestepstwa. Dlatego w niniejszej sprawie, na
podstawie prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Zlotowie z 27 pazdziernika 2005 r. w sprawie I K 217/05, Sad
zobowiazany byl przyjaé, ze do wypadku drogowego z 28 pazdziernika 2004 r. doprowadzilo opisane w tym wyroku,
zawinione naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez R. O. i ze jego skutkiem byla Smier¢ J. C..

Sad uznat za wiarygodne dokumenty prywatne, ktére wskazal jako podstawe swoich ustaleni. Nie budzily one
watpliwoéci co do swojej autentycznoscei i zgodnoSci treéci z prawda. Jednoczesnie ich wiarygodno$¢ nie byla przez
zadng ze stron podwazana, wiec takze z tego punktu widzenia nie bylo podstaw do odmoéwienia im wiary. W ocenie
Sadu wiarygodne byly takze dokumenty urzedowe. Zostaly one sporzadzone przez powolane do tego organy, w
przepisanej formie i stanowily dowod tego co zostato w nich urzedowo zaswiadczone (art. 244 § 1 k.p.c.). Dokumenty
zostaly dolgczone do akt w kopiach, ktorych wierno$é oryginalom nie budzila watpliwosci i nie byla kwestionowana,
dlatego Sad uznal, Ze stanowig wiarygodne potwierdzenie istnienia oryginalow.

Opinia bieglej psycholog B. L. stanowila wartoSciowy material o duzej mocy dowodowej. Zostala ona sporzadzona
przez stala biegla sadowa a wiec specjalistke dysponujaca duza wiedza i do$wiadczeniem w swojej dziedzinie
wiedzy. Przygotowane przez nia opinia udzielila pelnej odpowiedzi na tezy dowodowe zawarte w postanowieniu
dowodowym Sadu, zostala sporzadzona w sposob fachowy, rzetelny i wyczerpujacy. Byla spdjne, logiczna i zrozumiala.
W spos6b przekonujacy i nie budzacy zastrzezen zostaly w niej wskazane przestanki, ktore doprowadzity do koncowych
wnioskow. Opinia nie byla pod zadnym wzgledem podwazana przez strony procesu, co dodatkowo przemawialo za
jej wysoka wartoScia dowodowa.

Swiadkowie A. W., A. J. i A. O. nie naleza do kregu najblizszej rodziny powddki, ale s3 z nig w bliskich relacjach.
Mogtlo to skutkowaé zaréwno niezamierzong tendencyjnoscia, jak i celowa nieprawdziwoScig ich zeznan, motywowana
checia dopomozenia powodce w osiggnieciu korzystnego wyniku procesu. Analiza zeznan Swiadkoéw nie potwierdzita
jednak tego typu obaw. Ich zeznania byly wywazone, a takze spdjne i logiczne. Nie zawieraly stwierdzen sprzecznych
z zasadami do$wiadczenia. Analiza ich tresci pozwalala tez na wniosek, ze byly szczere i pozbawione tendencyjnosci.
Swiadkowie w zadnym momencie swoich zeznan nie wyszli poza te okolicznoéci, ktére mogly byé im znane w zwigzku
z kontaktami, jakie utrzymywali z powodka. Zaden ze §wiadkéw nie staral sie samorzutnie podawaé korzystnych
dla niej faktow lub ocen. Jesli odno$nie jakiego$ faktu nie mieli wiedzy, wyraznie to przyznawali i nie probowali
swojej niewiedzy zastepowaé korzystnymi dla powodki domyslami. Sposob skladnia przez nich zeznan takze nie
nasuwal watpliwosci, co do ich szczerosci. Ponadto zeznania §wiadkow wspolgraly ze soba i z pozostalym materialem
dowodowym, tworzac koherentny obraz relacjonowanych zdarzen.

W niniejszej sprawie, z oczywistych przyczyn, znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy mogly mie¢ jedynie zeznania
powddki i dlatego Sad dowdd z przestuchania stron ograniczyt tylko do jej zeznan. Strony sa osobami najbardziej
zainteresowanymi wynikiem sprawy, skutkiem czego dowdd z ich zeznan jako Zrodlo poznania prawdy jest najbardziej
niepewny. Dlatego tez ich zeznania musza by¢ dokladnie weryfikowane, przede wszystkim przez konfrontacje z innymi
dowodami oraz zasadami wiedzy i do§wiadczenia. Po takiej ich krytycznej ocenie, zeznania powddki Sad uznal za
wiarygodne w caloSci. Byly one przekonujace, spojne i logiczne oraz znajdowaly potwierdzenie w pozostalym materiale
dowodowym oraz w zasadach do$wiadczenia zyciowego. Wér6d dowoddéw wspierajacych zeznania powddki szczegdlne
miejsce zajmowala opinia bieglych, gdyz miala ona szczegoélnie wysoka wysoka moc dowodowa a jednocze$nie
potwierdzala zeznania w szerokim zakresie.

Podkreélenia takze wymaga, ze choé¢ skutki Smierci ojca byly dla powodki bardzo ciezkie, w swoich zeznaniach
wypowiadala sie na ten temat oszczednie, lakonicznie i wyraznie bez nastawienia na tendencyjne przedstawienie
swojej sytuacji jako gorszej niz w rzeczywisto$ci. Wskazywala na poprawe swego funkcjonowania w miare upltywu
czasu. W sytuacji gdy doswiadczenie uczy, ze osoby dotkniete $miercia osoby bliskiej w swoich zeznaniach bardzo
czesto ewidentnie umniejszajg skale tej poprawy a nawet w ogble kwestionujg jej zaistnienie, takie zeznania §wiadczyly
o szczero$ci powodki i umiejetnosci obiektywnego ocenienia rzeczywistoSci, a to bardzo podnosilo jej wiarygodno$é.
Powodka w czasie zeznan byla pasywna, ograniczata sie do odpowiedzi na pytania Sadu i nie starala sie samorzutnie



podawa¢ jakichkolwiek korzystnych dla siebie okolicznosci. Takze to przekonywalo o szczero$ci i prawdziwosci jej
zeznan.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddka dochodzila od pozwanego zakladu ubezpieczen roszczenia z tytulu odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza
pojazdu mechanicznego marki P. (...) o nr rejestracyjnym (...) za wyniklg z jego ruchu szkode w postaci $émierci J.
C.1jej konsekwencji. Fakt zawarcia przez pozwanego umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej samoistnych
posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwiazku z ruchem tych pojazdéw, byt w sprawie
niewatpliwy. W tej sytuacji legitymacje bierna pozwanego uzasadnial art. 822 § 4 k.c., zgodnie z kt6rym uprawniony do
odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej moze dochodzi¢
roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela

Zgodnie z art. 34 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z pdzn.
zm., powolywanej nizej jako ustawa), z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za
wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedgca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju
zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Natomiast wedlug art. 35 ustawy, ubezpieczeniem OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktéra kierujac pojazdem
mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialnoéci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem
tego pojazdu. Jak to wynika z przytoczonych przepiséw, zaklad ubezpieczen odpowiada w razie i w granicach
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierowcy samochodu, ktérego ruchem zostala wyrzadzona szkoda.
W zwiazku z tym nalezalo oceni¢, czy R. O., jako kierowcy i samoistnemu posiadaczowi samochodu P. (...)
o nr rejestracyjnym (...), w zwigzku z ruchem ktoérego nastgpila Smieré J. C., mozna z tego tytulu przypisac
odpowiedzialno$é cywilna wobec powodki.

Na wstepie rozwazan dotyczacych tego zagadnienia zaznaczy¢ nalezy, ze J. C. zginal w czasie, kiedy nie obowiazywal
jeszcze art. 446 § 4 k.c., ktory obecnie stanowi wyrazna podstawe dochodzenia zado$¢uczynienia za krzywde zwigzang
ze $miercig osoby bliskiej. Przepis ten zostal bowiem dodany ustawg z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks
Cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731) i wszedl w zycie dnia 3 sierpnia 2008 r. a wypadek, w
ktérym brat udziatl J. C. i jego Smier¢ mialy miejsce w dniu 28 pazdziernika 2004 r. Z og6lnej zasady intertemporalnej
prawa cywilnego wyrazonej w art. XXVI ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Przepisy wprowadzajgce Kodeks Cywilny
(Dz.U.Nr 16, poz. 94 z pdzn. zm.) wynika, ze do stosunkéw prawnych powstalych przed wejSciem w zycie ustawy nowej
stosuje sie ustawe dawng. Oznacza to, ze art. 446 § 4 k.c. dziala jedynie na przyszlos¢, a zatem nie mozne stanowic
podstawy prawnej roszczenia o zado$¢uczynienie za krzywde powstala przed jego wejSciem w zycie, tj. przed 3 sierpnia
2008 r. W zwiazku z tym podstawa roszczen powodki o zaplate zadoSéuczynienia nie mogl by¢ art. 446 § 4 k.c.

Powbddka wywodzila odpowiedzialno$é pozwanego z naruszenia przez sprawce wypadku drogowego jej dobra
osobistego w postaci szczegolnej wiezi rodzinnej i emocjonalnej z ojcem. W mysl art. 23 k.c., dobra osobiste czlowieka,
jak w szczegdlnosci zdrowie, wolnoéé, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica
korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, twoérczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja
pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Jak z tego wynika, dobra
osobiste sa to pewne wartoSci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego,
ktdre w zyciu spolecznym sg uznawane za donioste i zaslugujace z tego wzgledu na ochrone. Wskazany w tym przepisie
katalog tych dobr ma charakter otwarty.

W orzecznictwie sagdowym uksztaltowal sie poglad, ze jednym z dbbr osobistych czlowieka jest jego szczegblna
wiez emocjonalna z czlonkami najblizszej rodziny, ktorej zerwanie przez Smier¢ jednego z nich powoduje u niego
bol, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy. W konsekwencji uznaje sie, ze za krzywde powstala wskutek Smierci
poszkodowanego spowodowanej czynem niedozwolonym popelnionym przed 3 sierpnia 2008 r. najblizszemu



cztonkowi rodziny moze przystugiwaé zado$éuczynienie na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. (por.
uchwaly Sadu Najwyzszego z 22 pazdziernika 2010 r., sygn. III CZP 76/10; z 13 lipca 2011 r., sygn. III CZP 32/11;z 7
listopada 2012 r., sygn. III CZP 67/12; wyroki Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/2009; z 11 maja
2011 r., sygn. I CSK 621/10; z 25 maja 2011 r., sygn. II CSK 537/10; postanowienie 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 27
czerwca 2014 r., III CZP 2/14; wszystkie dostepne w zbiorze Lex).

Na gruncie prawa cywilnego ochrone dobr osobistych zapewniaja roszczenia przewidziane w art. 24 § 1 k.c. i
art. 448 k.c. Ten pierwszy przepis glosi, ze ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze
zadaé zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegolnos$ci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réowniez zada¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny. Natomiast art. 448 k.c. zdanie pierwsze stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego
sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez niego
cel spoleczny, niezaleznie od innych srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia.

Dokonane w sprawie ustalenia jednoznacznie $wiadczyly o tym, ze powodke laczyla z ojcem szczegbdlna rodzinna wiez
emocjonalna, ktorej zerwanie w wyniku $mierci tego ostatniego spowodowalo u niej znaczne cierpienia psychiczne
i glebokie poczucie krzywdy. Smier¢ J. C. byla niewatpliwie skutkiem bezprawnego zachowania J. O., co przesadzil
prawomocny wyrok skazujacy tego ostatniego za spowodowanie wypadku drogowego. W konsekwencji doszlo tez do
bezprawnego naruszenia wyzej wskazanego dobra osobistego powddki. Zatem nalezalo ocenié, czy w zwigzku z tym
przystuguje jej roszczenie z art. 448 k.c.

Wedtug przewazajacego pogladu piSmiennictwa i judykatury przestanka powstania roszczenia przewidzianego w art.
448 k.c. jest nie tylko bezprawne, ale i zawinione dzialanie sprawcy naruszenia dobra osobistego. Wynika to z tresci
i usytuowania tego przepisu. Nie zostaly w nim wskazane ani podstawy odpowiedzialnoSci, ani tez jej przeslanki.
Ponadto brakuje w nim wymienienia okolicznoSci, ktére zwalnialyby od odpowiedzialno$ci. W tej sytuacji, skoro
zostal on umieszczony w tytule VI ksiegi trzeciej k.c., wérod przepiséw o czynach niedozwolonych, dla ktérych
podstawowa przeslanka odpowiedzialnoS$ci jest wina, brak racjonalnych podstaw do wylaczania przewidzianej w
nim odpowiedzialnoSci z rezimu opartego na zasadzie winy. Ponadto, gdyby ustawodawca chcial, aby uwzglednienie
zadania pienieznego zalezalo wylacznie od bezprawno$ci naruszenia dobra osobistego, wéwczas umiescitby te
instytucje w czeSci ogolnej prawa cywilnego (w obrebie art. 24 k.c.). Tymczasem w art. 24 k.c. jest odestanie do ,zasad
przewidzianych w kodeksie”, czyli wlas$nie zasady winy (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 12 grudnia 2002 r., V CKN
1581/2000, OSNC 2004/4/53, z 1 kwietnia 2004 r., IT CK 115/2003; z 16 wrze$nia 2004 r., IV CK 707/2003; z 15
czerwcea 2005 r., IV CK 805/2004; z 28 wrzesnia 2005 r., I CK 256/2005; z 19 stycznia 2007 r., III CSK 358/2006; z
24 stycznia 2008 r., I CSK 319/2007; z 11 grudnia 2013 r., IV CSK 188/13, wszystkie publ. w zbiorze Lex).

W okolicznoéciach sprawy wina sprawcy wypadku J. O. nie budzila watpliwosci i nie byla przez pozwanego
kwestionowana. W sposob ostateczny i wigzacy przesadzil ja zreszta wyzej powolany prawomocny wyrok sadu
karnego, skazujacy go za spowodowanie wypadku drogowego.

Tak jak w przypadku kazdego innego czynu niedozwolonego, miedzy bezprawnym i zawinionym zachowaniem
naruszyciela a naruszeniem dobr osobistych poszkodowanego musi wystepowaé normalny zwiazek przyczynowy (art.
361 § 1 k.c.). Podobnie jak w przypadku bezprawno$ci czynu i winy J. O., istnienie takiego zwigzku przesadzil wyrok
skazujacy sadu karnego.

W $wietle art. 24 § 1 k.c., zasadnicza formg naprawienia krzywdy wyrzadzonej naruszeniem dobr osobistych
jest dopelnienie czynnosci potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia, a zasadzenie zadoSéuczynienia ma
charakter fakultatywny. W zwigzku z tym nalezalo rozwazy¢, czy jego przyznanie powodce znajduje uzasadnienie
w okoliczno$ciach sprawy. Podstawowymi kryteriami przy ocenie zasadno$ci zadania tej majatkowej formy



rekompensaty krzywdy sa: rodzaj i stopien winy naruszyciela, rodzaj naruszonego dobra, rozmiar i intensywno$c
krzywdy (co do zasady ocenianej wedlug miar zobiektywizowanych, ale z mozliwoScia uwzglednienia czynnikow
subiektywnych), skala i trwalo$¢ negatywnych konsekwencji wynikajacych z naruszenia dobra osobistego, w tym takze
niewymiernych majatkowo.

Sprawca wypadku — J. O. naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym z winy nieumy$lnej i takze
nieumy$lnie doprowadzit do wypadku. Jego wine nalezy ocenié jako ciezkie niedbalstwo, czyli wysoki stopiefi winy
nieumyslnej. Swoim zachowaniem nie tylko ugodzil w bardzo istotne dobro osobiste powddki, ale doprowadzil do
jego unicestwienia. W ten sposéb spowodowal u niej silny stres i inne negatywne przezycia psychiczne, z ktérych
cze$é utrzymuje sie do dzi§. Zatem naruszanie bylo intensywne i dotkliwe a wywolana nim krzywda znaczna
i dlugotrwala. Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, Ze niepieniezna forma naprawienia krzywdy stanowilyby
dla powodki tylko symboliczna i nieadekwatna satysfakcje, co przemawialo za przyznaniem jej zado$éuczynienia
pienieznego. Aktualizowalo to kwestie jego wysokoSci.

Przy okre$laniu wysoko$ci zado§éuczynienia za krzywde spowodowana naruszeniem dobr osobistych nalezy pamietac,
ze przyznana kwota nie moze by¢ symboliczna, gdyz musi mie¢ charakter kompensacyjny. Przy uwzglednieniu tego
wstepnego warunku, w przypadku zerwania szczegdlnej rodzinnej wiezi emocjonalnej w wyniku $mierci jakiejs osoby,
przy ocenie wysokoSci zado$éuczynienia naleznego jej najblizszym nalezy uwzgledni¢ wszystkie istotne okoliczno$ci
sprawy, wplywajgace na wielko$¢ i intensywno$¢ ich krzywdy. W kazdym przypadku istotne sa rodzaj i sila wiezi
laczacej danego czlonka rodziny ze zmarlym oraz rola pelniona przez tego ostatniego w rodzinie, rodzaj i dramatyzm
negatywnych przezyé osoby najblizszej, jej zdolno$¢ odnalezienia sie w nowej rzeczywisto$ci, wystapienie u niej
zaburzen psychicznych, rozmiar i trwatlo$¢ innych negatywnych konsekwencji wynikajacych z naruszenia dobra
osobistego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003/4/56, z 3 czerwca 2010
r., III CSK 279/10 1 z 7 sierpnia 2014 r., II CSK 552/13, publ. w zbiorze Lex).

Z punktu widzenia wyzej wskazanych kryteriow krzywde powodki wywolana $miercia jej ojca trzeba oceni¢ jako
bardzo znaczna. Z ojcem laczyla ja dlugoletnia, silna, pozytywna wiez uksztaltowana jeszcze w dziecinstwie i oparta
na wzajemnej milosci. Ojciec powodki zgingl majac 56 lat, a wiec w sile wieku. Przedwczesna $§mier¢ rodzica zawsze
jest dla dziecka ogromng tragedia. Jest ona tym wieksza, gdy jest to Smieré gwaltowna i niespodziewana, a przy
tym tak niepotrzebna, jak w przypadku wypadku drogowego spowodowanego nieostrozno$cig innego kierowcy.
Tak wiec dla powodki Smier¢ ojca byla olbrzymia trauma. Bezpos$rednio po wypadku przezyla silny stres, ktory
przeksztalcit sie po6zniej w dlugotrwale przygnebienie, smutek, zal, tesknote. W duzo mniejszym stopniu, ale jednak
uczucia te ciagle jej towarzysza i bedzie tak do konca jej zycia. Przez kilka miesiecy miala powazne problemy ze
snem. Na jaki$ czas wycofala sie z zycia towarzyskiego. Reakcja zaloby przyczynila sie do uksztaltowania sie w jej
osobowosci cech depresyjno-lekowych, co negatywnie wplywalo, wplywa i bedzie wplywaé na jej funkcjonowanie.
Gdyby nie przedwczesna Smier¢ ojca, powodka najprawdopodobniej moglaby cieszy¢ sie laczaca ich wiezig jeszcze
przez kilkanascie lat.

Zauwazy¢ jednak tez trzeba, ze w chwili Smierci powddka byly juz osoba dorosla i w pelni uksztaltowana. Miala
ustabilizowang sytuacje rodzinng i zawodowa. Byla zamezna i miala dwdjke dzieci, miala stala prace. Po $mierci
ojca byla aktywna na rynku pracy - kilkakrotnie zmieniala zatrudnienie, ponadto ukonczyla studia wyzsze i znalazta
satysfakcjonujgca ja prace w wyuczonym zawodzie. Zatem przezyta tragedia nie zakltocila jej drogi zyciowej. Nie
spowodowala tez u niej dlugotrwalej, glebokiej apatii i radykalnego ograniczenia energii zyciowej. Po tygodniu od
wypadku powddka wroécila do pracy i pracowala u tego pracodawcy jeszcze rok. Poprawa jej stanu psychicznego
odbyla sie w wyniku naturalnych procesoéw i nie musiata w tym celu korzysta¢ z pomocy psychologicznej albo leczenia
psychiatrycznego. Sprzyjalo temu z pewnoscia silne wsparcie psychiczne, jakie uzyskala ze strony swojej rodziny.

Z tych wzgledow Sad uznal, ze odpowiednim zado$éuczynieniem dla powo6dki bedzie 50.000 zt i taka kwote zasadzil
ja na jej rzecz.



O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 § 2 zdanie pierwsze k.c. w zw. z art. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczen Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z p6zn. zm.). Stosownie do art. 481 § 1 k.c., jezeli dtuznik
op6Znia sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby
nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci
nie ponosi. Natomiast w my$l § 2 zdanie pierwsze in principio tego artykulu, jezeli stopa odsetek za opdZnienie
nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za opdznienie. Z kolei zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy,
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Natomiast w mys$l zdania pierwszego ust. 2 art. 14, w przypadku gdyby
wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okolicznosci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zaktadu
ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni
od dnia, w ktorym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjaénienie tych okolicznoéci bylo mozliwe, nie pézniej
jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu
ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Pismem z 16 paZdziernika 2013 r. pow6dka zwrécila sie do pozwanego o wyplate 60.000 zl zadoSéuczynienia za
naruszenie dobra osobistego przez zerwanie szczegdlnej wiezi rodzinnej laczacej ja z ojcem. W odpowiedzi z 18
listopada 2013 r. pozwany blednie ocenit to roszczenie jako pozbawione podstawy prawnej. Tym samym tego dnia sam
uznat sprawe za dostatecznie wyjasniong do zajecia ostatecznego stanowiska. W tym czasie wszystkie uwzglednione
przez Sad aspekty i rozmiar krzywdy powodki byly juz znane lub dawaly sie przewidzieé¢ i pozwany, gdyby dochowat
wymaganej od niego starannoSci w ocenie jej roszczenia, mogl je wziaé pod uwage i dokonaé wyplaty tego dnia. Zreszta
nawet nie twierdzil, ze bylo inaczej. Zatem zadanie odsetek od 19 listopada 2014 r. bylo uzasadnione.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w punkcie I wyroku.

Z przyczyn, ktére wynikaja z wyzej przedstawionych rozwazan, zadanie powo6dki, przewyzszajace sume zasadzona na
jej rzecz, nie znajdowalo oparcia w przystlugujacym jej roszczeniu materialnoprawnym, dlatego zostalo oddalone w
punkcie II wyroku.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnat na podstawie art. 100 zdanie pierwsze k.p.c., stosunkowo je rozdzielajac.
Powodka wygrata proces w zakresie 50.000 zt z zadanych 60.000 zl, a zatem w 83 %. Na poniesione przez nig koszty
zlozyly sie: oplata od pozwu 500 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 z}, wynagrodzenie pelnomocnika 3.600 z}
— razem 4.117 z}. Na koszty procesu pozwanego zlozyly sie: oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 z} i wynagrodzenie
pelnomocnika 3.600 zl. Razem koszty procesu obu stron wyniosly zatem 7.734 zl i obciazaly powodke w 17 %, czyli do
kwoty 1.315 zL. Skoro, jak powiedziano, wylozyta ona 4.117 zl, nalezalo jej sie od pozwanego 2.802 zl. Taka tez kwote
Sad przyznal na jej rzecz w punkcie III wyroku.

Wynagrodzenia pelnomocnikéw stron Sad okredlil, w przypadku pelnomocnika powodki — adwokata na podstawie
§ 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 1.
poz. 461) a w przypadku pelnomocnika pozwanego — radcy prawnego na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013

I. POZ. 490).

O nieuiszczonych kosztach sadowych, od ktérych powddka byla zwolniona, w postaci czeéci oplaty od pozwu, oplaty
od zazalenia i kosztow opinii bieglego, Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100 zdanie pierwsze k.p.c. w stosunku do pozwanego oraz na podstawie
113 ust. 2 pkt 1 powolanej ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w stosunku do powo6dki. Nieuiszczone
koszty sadowe wyniosly 3.439,70 zl (nieuiszczona czeéc oplaty od pozwu 2.500 zt + nieuiszczona oplata od zazalenia



600 zt + wynagrodzenie bieglego 339,70 z1) i obcigzaly powddke w 17 %, co odpowiada kwocie 584,80 z}, a pozwanego
w 83 %, co odpowiada kwocie 2.854,90 zL. W zwiazku z tym Sad orzekl jak w punkcie IV wyroku.

SSO Marcin Garcia Fernandez



