Sygnatura akt XIII C 83/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

L., dnia 24 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu OS$rodek (...) w L. XIII Wydzial Cywilny z siedziba w L. w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Michal Kuczkowski

Protokolant: prot. Magdalena Glapa

po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2016 r. w L.

sprawy z powoédztwa J. D. (1)

przeciwko Towarzystwo (...) S.A. z siedzibqg w W.

- o zaplate

1. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 108.000 zt (sto osiem tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od
dnia 15 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty.

2. W pozostalym zakresie powddztwo oddala.

3. Kosztami procesu obcigza strony stosunkowo, a mianowicie powoda w 73%, a pozwanego w 27 % i z tego tytulu
zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1.231,82 zt.

(-) Michal Kuczkowski

Sygnatura akt XIII C 83/16/4

UZASADNIENIE

Powdd J. D. (1) wniost o zasgdzenie od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W.:

a) kwoty 200.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde doznana w zwigzku ze $miercig P. D. z ustawowymi
odsetkami od kwoty 100.000 zl od dnia 15.10.15 r. do dnia zaplaty, 100.000 z} od dnia wniesienia pozwu do dnia

zaplaty

b) kwoty 200.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde doznana w zwigzku ze Smiercig T. D. z ustawowymi
odsetkami od kwoty 100.000 zl od dnia 15.10.15 r. do dnia zaplaty, 100.000 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia

zaplaty.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.
P.D.iT. D. byli synami powoda.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w R.z dnia 16 pazdziernika 2003 r. wydanym w sprawie (...)M. K. zostal
skazany na 2 lata pozbawienia wolno$ci za to, ze w dniu 22 kwietnia 2002 r. na drodze pomiedzy miejscowo$ciami
G.-S. naruszyt umyslnie zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze kierowatl ciggnikiem marki U. (...)
o nr rejestracyjnym (...) wraz z podczepionym do niego nieoznakowanym kultywatorem o szerokoéci 5,15 m, ktory



w takim stanie nie nadawal sie do ruchu po drogach publicznych z uwagi na niedopuszczalna szerokos¢, ktora nie
powinna przekraczaé 3 m, przez co doprowadzil do uderzenia w wystajaca poza obrys ciagnika cze$¢ kultywatora przez
poruszajacy sie z przeciwnego kierunku ruchu, Srodkiem jezdni samocho6d osobowy marki O. (...) nr rej. (...) kierowany
przez T. D.. Na skutek opisanego zdarzenia M. K. spowodowal nieumy$lnie u T. D., P. D.iJ. D. (2) obrazenia w postaci
rozleglych obrazen wewnetrznych, ktére spowodowaly natychmiastowy ich zgon, tj. za popelienie przestepstwa z art.
17782 k.k.

Ciagnik, ktorym kierowal sprawca wypadku M. K. korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, na podstawie umowy zawartej z (...)
S.A., ktorej nastepca jest pozwany.

Powdd zglosit szkode pozwanemu dnia 28 sierpnia 2008 r. domagajac sie przyznania zado$éuczynienia w kwotach
po 100.000 zt z tytulu émierci kazdego z syndéw, a pozwany decyzjami z dnia 14 pazdziernika 2015 r. w
ramach postepowania likwidacyjnego przyznal powodowi tytutem zadoSéuczynienia z tytulu $mierci P. D. i T. D.
zado$éuczynienie w kwotach po 6.000 zl.

Dowod: okoliczno$ci bezsporne, pismo z dnia 28.08.15 r. (k.12-14), decyzje z dnia 14.10.15 r. (k.15-17).

Powo6d w dniu zdarzenia wracal ze swymi synami T. D. i P. D. oraz jego zong J. D. (2) od swego brata zamieszkalego w
G., gdyz wraz z synami i synowa przywiozl mu kasete z nagraniem wesela P. i J. D. (2), ktore odbylo sie dwa tygodnie
wezeéniej. Powod uczestniczyl w wypadku, lecz nie doznal zadnych obrazen, zgineli natomiast jego dwaj synowie i
synowa, ktora znajdowala sie w 8 miesigcu ciazy.

Powdd bezposrednio po wypadku probowal wyciagnaé z samochodu uczestniczace w wypadku osoby ale bylo juz za
pozno albowiem wszyscy zgineli na miejscu.

Przed $miercig syndw powod zamieszkiwal ze zmarlymi synami oraz synem M. D.. Powdd byt bardzo zzyty ze
wszystkim synami, zwlaszcza, ze rok przed tragiczng $miercig syné6w zmarla zona powoda.

Powod wraz z synem P. prowadzil gospodarstwo rolne w S. i zamierzal P. przekazaé to gospodarstwo w przysztoéci.

Syn T. mieszkal z powodem lecz pracowal jako pracownik ochrony w cukrowni, jednakze pomagat w pracach
domowych.

Powo6d wraz z synami spedzal wszystkie $wieta. Powod wraz z synem T. razem jezdzil na zawody zuzlowe do L.,
wspolnie hodowali kury ozdobne. Powod uczestniczyt z synami w organizowanych we wsi dozynkach.

Przed $miercia synéw powod byt osoba aktywna, czesto odwiedzal swego brata w G., bywal u niego dwa, trzy razy w
miesigcu.

W chwili $mierci T. D. mial 27 lat, a P. D. 23 lata.

Po $mierci synow zycie powoda bardzo sie zmienilo, pow6d zamknal sie w sobie, przestal wychodzi¢ z domu i spotykac
sie z ludzmi. Ograniczyl bardzo swe wyjazdy do brata do G.. Powdd przebywa w swym pokoju i duzo czasu przeznacza
na ogladanie programu telewizyjnego. Po wypadku synow powod przez rok, pottora korzystat z pomocy lekarza
rodzinnego, ktory zapisywal mu leki uspokajajace. Powdd nie korzystat z pomocy psychologa lub psychiatry.

Do chwili obecnej powdd nie pogodzil sie z tragiczna Smiercig swych synéw. W domu, w ktérym zamieszkuje na
Scianach znajduje sie wiele zdje¢ zmartych synoéw, ktorych powod bardzo duzo wspomina. Szczego6lnie trudnym
okresem dla powoda sa §wieta, kiedy przy wigilijnym i wielkanocnym stole stoja puste nakrycia przeznaczone dla
synow.



Powdd co tydzien odwiedza gréb, w ktorym pochowani sa synowie, corocznie w rocznice $mierci powdd uczestniczy
w odprawianych z tego tytulu mszach.

Po $mierci synéw powod bardzo zaczal sie baé o zyjacego syna M., z ktérym aktualnie mieszka i pomaga mu w
prowadzeniu gospodarstwa rolnego. Gdy syn M. tylko troche sie sp6znia z jakiegokolwiek wyjazdu, powod bardzo
denerwuje sie i dzwoni do syna by upewnic¢ sie, ze nic mu sie nie stalo.

Dowdd: zeznania powoda J. D. (1) (k.66-67), $wiadkéw M. D. (k.65) i E. Z. (k.66).
Sad zwazyl co nastepuje.

Sad dal wiare zeznaniom powoda oraz §wiadkéw albowiem zeznania te sa spojne i potwierdzaja zebrany w sprawie
material dowodowy, ponadto pozwany w zaden spos6b nie podwazyt treci powyzszych zeznan.

Odpowiedzialnoé¢ pozwanego za naruszone dobra osobiste powoda jako nastepcy prawnego ubezpieczyciela sprawcy
wypadku, w ktérym zgineli synowie powoda M. K. wynika z art. 80581 k.c. w zw. z § 10 ust.1 rozporzadzenia Ministra
Finans6w z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie og6lnych warunkéw ubezpieczenia posiadaczy pojazddw mechanicznych
za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw. Zgodnie uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012
r. wydanej w sprawie III CZP 67/12 przepis § 10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 marca 2000
r. w sprawie og6lnych warunkéw ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéow (Dz.U. Nr 26, poz. 310 ze zm.) nie wylgczal z zakresu
ochrony ubezpieczeniowej zado§¢éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$c
na podstawie art. 448 k.c.

Zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2012 r. wydanej w sprawie III CZP 93/12 Artykul 34 ust.
1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych-w brzmieniu sprzed 11 lutego2012 r.-nie wylaczal zakresu ochrony
ubezpieczeniowej zadoSéuczynienia za krzywde osoby, wobec ktdrej ubezpieczony ponosi odpowiedzialno$¢ na podst.
art. 448 k.c.

Jak juz weze$niej wskazano powod swe roszczenie opiera na treéci art. 23, 24811 448 k.c.

Od dnia 3 sierpnia 2008 r. zmieniona zostala treS¢ przepisu art. 446 k.c. poprzez dodanie §4, zgodnie z ktérym sad
moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego, ktorego $§mier¢ nastapila w wskutek uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Stan
prawny obowiazujacy przed dniem 3.08.08 r. nie dawal najblizszym czlonkom rodziny zamarlego wprost domagania
sie wyplacenia odszkodowania za doznang krzywde. Na temat mozliwo$ci dochodzenia zado$c¢uczynienia za doznang
krzywde w zwiazku ze Smiercia osoby bliskiej wypowiedziat sie Sad Najwyzszy w Uchwale z dnia 13 lipca 2011
r. ITT CZP 32/11 (OSN 2012/1/10), zgodnie z ktéra sad moze przyznac najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego
zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde na podst. art.448 k.c. w zw. z art. 2481 k.c., takze wtedy, gdy
$mier¢ nastapila przed dniem 3 sierpnia 2008 r. wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. W
uzasadnieniu uchwaly Sad Najwyzszy wskazal, iz dodanie §4 do art. 446 k.c. wywolalo watpliwoSci odno$nie do relacji
tego przepisu i art. 448 k.c. Sad Najwyzszy wyjasnil je w uchwale z dnia 277 pazdziernika 2010 r. III CZP 76/10, w
ktorej uznal, ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podst. art. 448 k.c. w zwigzku z art.2481
k.c. zado$¢uczynienie za doznana krzywde, gdy Smier¢ nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem
3.08.08 r. Sad Najwyzszy wskazal, iz art. 44684 k.c. ma zastosowanie wylgcznie do sytuacji, gdy czyn niedozwolony
popelniony zostal po dniu 3 sierpnia 2008 r. Przepis ten nie uchylit art. 448, jego dodanie bylo natomiast wyrazem
woli ustawodawcy zaréwno potwierdzenia dopuszczalno$ci dochodzenia zadoSéuczynienia na gruncie obowigzujacych
przed jego wejSciem w zycie przepisow, jak i ograniczenie kregu oséb uprawnionych do zado$éuczynienia do
najblizszych czlonkéw rodziny. Stanowisko to zostalo potwierdzone w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada
2010 1., IT CSK 248/10 (OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 44) oraz z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 521/10 (nie publ.). (...)



Trzeba sie zgodzi¢ z pogladem, ze Smier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej
emocjonalnie ze zmarlym. Nie kazda wiez rodzinna niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu doébr
osobistych, lecz jedynie taka, ktérej zerwanie powoduje bol, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy. Osoba dochodzgca
roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna zatem wykaza¢ istnienie tego rodzaju wiezi, stanowiacej jej dobro
osobiste podlegajace ochronie. Krzywda wyrzadzona zmarlemu jest utrata zycia, dla os6b mu bliskich za$ jest to
naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczegélnie bliskiej w relacjach rodzinnych.
Rowniez wiec osoba dochodzaca ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze by¢ poszkodowana bezposrednio i dochodzic¢
naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego.

Sad rozpoznajac niniejsza sprawe w catoéci aprobuje stanowisko zawarte przez Sad Najwyzszy w powolanej uprzednio
uchwale.

Zgodnie z art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro zostalo naruszone,
odpowiednia sume tytutem zado$cuczynienia.

Podkreslenia wymaga okolicznosé, iz charakter krzywdy jako szkody niemajatkowej przesadza o jej niewymiernosci,
a odpowiednio$¢ kwoty zado$¢uczynienia ma stuzy¢ ztagodzeniu doznanej krzywdy, a jednocze$nie nie by¢ zrodlem
wzbogacenia. Na uwage zastuguje w tym miejscu stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w wyroku z dnia 28.09.2001r.
w sprawie IIICKN 427/00 z ktorego wynika, iz ,,przy ustalaniu wysokoéci zado$éuczynienia nalezy mie¢ na uwadze
kompensacyjny charakter zado$éuczynienia wobec czego jego wysoko$¢é nie moze stanowié zaplaty symbolicznej, lecz
musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto§é. Wysoko$¢ zado$cuczynienia musi by¢é odpowiednia w
tym znaczeniu, ze powinna by¢ — przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego- utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Celem zado$éuczynienia jest
przede wszystkim zlagodzenie krzywdy, a wiec w szczegdlnosci cierpienia, bélu i poczucia osamotnienia po $mierci
najblizszego czlonka rodziny.”

Wskazanie w powyzszym przepisie, iz zado$¢uczynienie jest ,,suma odpowiednia”, sprawia to, ze pozostawiony sadowi
zakres swobody w okre$leniu odpowiedniej kwoty wyznaczony jest przez wszystkie okoliczno$ci towarzyszace nie tylko
doznanym cierpieniom, ktore wystapily u maloletniego powoda, ale takze okoliczno$ciom, ktére wystepujg w chwili
obecnej, po ustapieniu tzw. zespotu zaloby.

Trudno jest wyceni¢ krzywde powoda, ktorej doznal z powodu $mierci dwdch najblizszych czlonkéw rodziny, ktorymi
niewatpliwie byli synowie powoda.. Nalezy jednak stwierdzi¢, iz $émier¢ T. i P. D. byla dla powoda tragicznym
przezyciem. Powdd byl silnie zwigzany z synami, ktérzy byli dla niego wsparciem. Powdd zamieszkiwal z synami,
wspoOlnie spedzal wolny czas, jezdzil z T. na zawody zuzlowe. Wskutek ich §mierci naruszona zostala szczegoélna wiez
laczaca ojca i syna, co w ocenie sadu uzasadnia oparcie roszczenia powoda na treSci art. 23 k.c. i 24 k.c.

W ocenie sadu niezasadne jest domaganie sie przez powoda zasadzenia zadoSéuczynienia z tytulu $§mierci kazdego z
synéw z osobna. To, ze w wypadku §mieré ponioslty dwie osoby, synowie powoda, nie oznacza, iz zado$¢uczynienie
powinno by¢ ustalone w podwdjnej wysokosci i stanowié dwukrotno$é kwoty. Na powyzszy temat wypowiedzial sie
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 listopada 2014 r. wydanym w sprawie III CSK 307/13 (OSN 2015/12/147), w
ktérym w uzasadnieniu wskazal, iz takie uproszczone okreslenie wysoko$ci odpowiedniej sumy byloby sprzeczne z
art.44684 k.c., w ktéorym mowa jest o zadoSéuczynieniu pienieznym za doznang krzywde. Z przepisu tego wynika,
ze sad okreslajac wysoko$¢ odpowiedniej sumy, powinien kierowac sie celami oraz charakterem zado$cuczynienia i
uwzgledniaé wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej szkody niemajatkowej. Podstawowe znaczenie
musi mie¢ rozmiar doznanej krzywdy, o ktorej decyduja przede wszystkim takie czynniki, jak poczucie bolu, zalu,
smutku, pustki, zniechecenia i zawiedzionych nadziei, a takze sposob przezywania zaloby i czas jej trwania.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci Sad uznal, iz odpowiednia suma, ktéra speli funkcje, jakie instytucja
zado$Cuczynienia niesie za soba, w niniejszej sprawie w zwigzku ze zgonem T. D. i P. D., w stosunku do powoda bedzie
kwota 120.000 zl, majac jednak na uwadze, iz w ramach postepowania likwidacyjnego pow6d od pozwanego otrzymat



juz tytulem zado$éuczynienia kwote 12.000 zl, sad na podst. art. 2481 k.c. w zw. z art. 448 k.c. zasadzil od pozwanego
na rzecz powoda kwote 108.000 zl.

Zgodnie z art. 481 § 1 k.c. odsetki naleza sie wierzycielowi od chwili, gdy dluznik sp6znia sie ze spelnieniem
wymagalnego $wiadczenia pienieznego. Zado$cuczynienie traktowane jest jako wierzytelno$¢ bezterminowa, w
zwiazku z powyzszym jego wymagalno$¢ nalezy wiazaé z data zgloszenia zobowigzanemu roszczenia sprecyzowanego
co do wysokosci (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 12 grudnia 2012 r. o sygn. I ACa 1280/12;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 14 lutego 2013 r. sygn. I ACa 1092/12). Wyrok, w ktérym Sad zasadza
zado$Cuczynienie, ma charakter deklaratoryjny, a nie konstytutywny (SN 16.12.11r. V CSK 38/11). Roszczenie o zaptate
zado$Cuczynienia powstaje z chwilg wyrzadzenia krzywdy czynem niedozwolonym i staje sie wymagalne zgodnie z
dyspozycja art. 455 k.c. niezwlocznie po wezwaniu do zaplaty.

Zgodnie z art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty
otrzymania zawiadomienia o wypadku.

Powdd zglosil pozwanemu roszczenie w lacznej kwocie 200.000 zt pismem z dnia 28.08.15 r. zatem 30 dniowy termin
uplynal dnia 28.09. 2015 r. Powod domaga sie zasadzenia ustawowych odsetek od terminu po6zniejszego, do czego
ma prawo, a mianowicie od dnia nastepnego po wydaniu w dniu 14.10. 2015 r. przez pozwanego decyzji o przyznaniu
powodowi zadoééuczynienia w kwotach po 6.000 zl, zatem majac powyzsze na uwadze sad zasadzil ustawowe odsetki
od dnia 15.10. 2015 r. do dnia zaplaty.

W pozostalym zakresie sad pow6dztwo oddalil jako niezasadne.

Majac powyzsze na uwadze sad na podst. art. 100 k.p.c. obciazyl strony kosztami procesu stosunkowo, a mianowicie
powoda w 73%, a pozwanego w 27%.

Na koszty sadowe kazdego z powoda skladalo sie wynagrodzenia radcy prawnego zgodne z § 2 pkt.7 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 5.11.15 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych w kwocie 14.417 zl oraz
uiszczona przez z powoda oplata od pozwu w kwocie 20000 zl, lgcznie kwota 34417 zL Majac na uwadze procentowy
wynik sprawy nalezne powodowi koszty wynosza 34.417 x 27% = 9292,59 zk. zh.

Na koszty sagdowe pozwanego skladalo sie wynagrodzenia radcy prawnego zgodne z § 2 pkt.7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych w kwocie 14.417 z}. Majac na uwadze procentowy
wynik sprawy nalezne pozwanemu koszty wynosza 14.417 zt x 73% = 10.524,41 zl.

Dokonujac potracen z tytulu naleznych kosztoéw procesu sad zasadzil na podst. art. 100 k.p.c. od powoda na rzecz
pozwanego kwote 1231,82 zL.

(-) Michal Kuczkowski



