Sygnatura akt XVIII C 737/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 26 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XVIII Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Magdalena Eawrynowicz

Protokolant: Starszy sekretarz sqdowy Karolina Jezewska

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2018 r. w Poznaniu na rozprawie

sprawy z powodztwa

K. W. (@)

przeciwko

G.D.iW. D.

o zaplate i ustalenie

1. zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz powodki 68.880,55 (sze$édziesiat osiem tysiecy osiemset osiemdziesiat
zlotych i piecdziesiat pie¢ groszy) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od kwoty:

- 66.000 zt od dnia nastepnego po wydaniu niniejszego wyroku do dnia zaplaty,
- od kwoty 2.880,55 zt od dnia 26 listopada 2014 r. do dnia zaplaty;

2. ustala solidarng odpowiedzialno$¢ pozwanych za szkody mogace powstaé w przyszlosci na zdrowiu powodki w
zwigzku z wypadkiem z dnia 6 grudnia 2013 r.;

3. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

4. kosztami procesu obcigza powddke w 10%, a pozwanych w 90% i w zwigzku z tym:
a)

a) zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz powddki 3.255,30 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu,
b) zasadza od powodki na rzecz pozwanych solidarnie 598,60 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu,

¢) nakazuje Sciggnaé¢ od powodki z zasadzonego roszczenia na rzecz Skarbu Panistwa — Sagdu Okregowego w
Poznaniu 880,51 z} tytulem niepokrytych wydatkow i 386,50 z} tytulem oplaty sadowej od pozwu,

d) nakazuje Sciagnaé od pozwanych solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu 7.924,60
zl tytutem niepokrytych wydatkow i 3.478,50 zl tytulem oplaty sadowej od pozwu.

/-/ SSO Magdalena Lawrynowicz

Sygnatura akt XVIII C 737/15

UZASADNIENIE



Pozwem z dnia 28 sierpnia 2014 r. powodka K. W. (1) (obecnie B.) wniosla o zasadzenie solidarnie od pozwanych G.
D.iW. D. na swoja rzecz:

-75.000 z} tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 4 lutego 2014 r. do dnia zaplaty,
- 2.000 zl tytulem zaliczki na poczet przyszlych kosztow leczenia i rehabilitacji,
- 2.880,55 zl tytulem utraconych dochodéw,

oraz o ustalenie solidarnej odpowiedzialno$ci pozwanych za szkody mogace powstaé w przyszlosci i zasgdzenie
solidarnie od pozwanych kosztow procesu, w tym kosztdw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu powddka wskazala, ze w dniu 6 grudnia 2013 r. wraz ze swoja maloletnig céorka M. Z. szla ul.
(...) w G., gdzie spadl jej na glowe znacznej wielkosci odlamek tynku elewacyjnego z budynku na nieruchomosci
stanowiacej wlasnos§¢ pozwanych. Na skutek urazu u powodki stwierdzono zlamanie koSci ciemieniowej lewej na
obszarze o $rednicy 35 mm z wgnieceniem odlaméw kostnych na glebokosSci 15 mm, jak réwniez pecherzyki odmy
Srodczaszkowej i przestrzenne pltynowe przymozgowe przewezenie. Pozniej powodka podlegata dalszemu leczeniu.
Powdbdka wskazala, ze pismem z dnia 21 stycznia 2014 r. wezwala pozwanych oraz ich ubezpieczyciela - (...) SA do
zaplaty 250.000 zl tytulem odszkodowania oraz zado$cuczynienia za szkode i krzywde, a pozwani w pi§mie z dnia 29
stycznia 2014 r. co do zasady uznali roszczenie. (...) SA wyplacit powodce kwote 8.677,49 zl tytulem odszkodowania.
Powddka wskazywala, ze wskutek wypadku musi poddaé sie operacjom, ma silne bdle glowy, zawroty, nie moze
wykonywa¢ zadnych czynnoéci wymagajacych wysitku jak i nadmiernych ruchéw, jest obarczona ponadprzecietnym
prawdopodobienstwem znacznego uszczerbku na zdrowiu, kalectwem lub $miercig z uwagi na fakt, iz dziura w czaszce
ma rozmiar 35 mm i w tym miejscu nie ma naturalnej ostlony moézgu. Powodka podala, ze przed zdarzeniem pracowala
na pol etatu otrzymujac wynagrodzenie w kwocie 800 zl brutto, a w okresie od 1 maja 2014 r. do 31 lipca 2014 r.
otrzymala zasilek chorobowy i $wiadczenie rehabilitacyjne w lacznej wysokoéci 1.576,97 zl.

Postanowieniem z dnia 25 wrze$nia 2014 r. Sad zwolnil powddke od kosztéw sadowych w calosci.

W odpowiedzi na pozew z dnia 8 grudnia 2014 r. pozwani wniesli o zawiadomienie ubezpieczyciela (...) S.A. z
siedziba w W. o toczacym sie postepowaniu i wezwanie do udzialu w sprawie, oddalenie powodztwa w calo$ci oraz
zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanych kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwani zaprzeczyli roszczeniu zaré6wno co do zasady oraz wysoko$ci, uznajac je za nieudowodnione.
Zakwestionowali takze zadanie odsetek w zakresie daty ich wymagalno$ci. Pozwani zaprzeczyli by kiedykolwiek uznali
zgloszone im zadania. Pozwani wskazali, Ze ich nieruchomos$¢ byla i jest utrzymywana w nalezytym stanie, podlega
stalym kontrolom stanu technicznego sprawno$ci obiektu, nalezytym remontom i konserwacjom, a z doraznego
protokolu kontroli z dnia 5 pazdziernika 2013 r. wynika, iz wszelkie ubytki zostaly usuniete, a stan budynku jest dobry
i nie zagraza bezpieczenstwu. Pozwani jako okoliczno$¢ wylaczajaca ich odpowiedzialnoé¢ wskazali fakt, ze w dniu
6 grudnia 2013 r. Polske nawiedzil orkan Ksawery, ktéremu towarzyszyly intensywne opady $niegu i silny wiatr (z
predkoscia do 135 km/h). Wiejacy z duza silg orkan Ksawery nanosil w kierunku kamienicy pozwanych ze wszystkich
stron fragmenty pobliskich kamienic, fragmenty dachow, elewacji, cegly, dachéowki itd. Pozwani stwierdzili, ze
jezeli nawet mialoby dojs¢é do zdarzenia na skutek oderwania sie czeéci budynku pozwanych, to podkreslili, Ze nie
bylo to wynikiem utrzymania go w nienalezytym stanie czy tez wad w budowie. Przyczyna tego mogta by¢ tylko i
wylacznie sila wyzsza - orkan Ksawery, ktérego dotkliwe skutki odczuwano na terenie calego kraju, w tym réwniez
miasta G.. Z daleko posunietej ostroznosci procesowej pozwani zaprzeczyli wysoko$ci zgloszonego roszczenia, ktore
w ich ocenie jest razaco wygérowane. Pozwani uznali, ze wyplacone przez (...) S.A. kwoty na rzecz pozwanej s3
adekwatne do zaistnialych skutkdéw. Pozwani stwierdzili, Ze normalnym nastepstwem wykonanych zabiegdéw nie jest
ropienie rany czy tez jej zakazenie, a zatem nie sposob obcigzac tymi skutkami pozwanych, tym bardziej, ze powodka



otrzymala szereg zalecen, ktorych przestrzeganie z wysokim prawdopodobienstwem pozwolitoby unikna¢ powiklan.
Pozwani przedstawiajac swoja sytuacje majatkowa oraz zdrowotng na wypadek gdyby mialo doj$¢ do ustalenia ich
odpowiedzialno$ci powolali sie na art. 440 k.c.

W piémie procesowym z dnia 22 kwietnia 2015 r. pozwani podtrzymali dotychczasowe stanowisko i podniesli,
ze prawidlowe rozumienie tresci art. 434 k.c. w kontek$cie brzmienia art. 6 k.c. prowadzi do wniosku, ze strona
powodowa musi udowodnié, ze doszlo do zawalenia sie konkretnej budowli badz oderwania sie jej czeSci. Pozwani
nadal kwestionowali swojg odpowiedzialno$¢ wskazujac, ze powddka nie zostala uderzona tynkiem, po drugie, ze nie
pochodzil on z ich kamienicy. Pozwani stwierdzili, Ze nie ponosza odpowiedzialnoS$ci deliktowej za zdarzenie, gdyz jesli
mialo miejsce, to moglo by¢ wynikiem wylacznie dzialania niezwykle silnego wiatru i bardzo intensywnych opadow
$niegu, majacych znamiona sily wyzszej, a nie nastepstwem utrzymania budynku w nienalezytym stanie czy tez wad
w jego budowie.

W piémie z dnia 23 kwietnia 2015 r. powddka podtrzymata dotychczasowe stanowisko w sprawie. Podala, Ze elewacja
kamienicy pozwanych byla w zlym stanie, stad po wypadku z dnia 6 grudnia 2013 r. przeszla kapitalny remont. W
ocenie powodki pozwani mieli pelng swiadomo$é, iz ponosza odpowiedzialnoéé¢ za wypadek i dlatego niezwlocznie
powiadomili swojego ubezpieczyciela, ktéry dokonywat wyplat odszkodowan za koszty leczenia na rzecz powodki.

(...) SA zawiadomione o mozliwosci przystapienia do sprawy w charakterze interwenienta ubocznego nie zgtosilo
swojego udzialu w sprawie.

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Pozwani malzonkowie W. D. oraz G. D. sg wspolwlascicielami na prawach wspo6lnoéci ustawowej majatkowe;j
malzenskiej nieruchomosci polozonej w G. przy ul. (...), zabudowanej z podwoérzem, o pow. 0,0470 ha, dla ktorej Sad
Rejonowy w GnieZnie Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg nr (...).

Nieruchomo$¢ zostala zakupiona przez pozwanych w 1978 r. Na jej terenie znajduje sie kamienica, ktéra polozona jest
w centralnym punkcie skrzyzowania ulic: D., k., W. i 3 M. w G.. Budynek pozwanych polozony jest przy zbiegu ulic
tworzgcych plac o trojkatnym ksztalcie. W §rodku krotszego boku tego trojkata polozony jest budynek pozwanych przy
ul. (...). W kamienicy znajdujg sie lokale mieszkalne oraz lokal uzytkowy, w ktérym mieéci sie apteka (...). Pozwani
nie mieszkaja w tej kamienicy.

Dowdd: odpis ksiegi wieczystej nr (...) (k. 12-20), wlasnorecznie sporzadzona mapa (k. 161), zdjecia nieruchomosci
(k. 164), opinia bieglego M. S. z dnia 2 kwietnia 2016 r. (k. 342-396) wraz z wyjasnieniami bieglego zlozonymi na
rozprawie w dniu 6 grudnia 2016 r. (e-protoko6l rozprawy 00:02:03 — 00:50:51 k. 467-470), zeznania pozwanego na
rozprawie w dniu 10 kwietnia 2015 r. (e-protokét (...):48:41 — 01:13:08 k. 145-146) oraz w dniu 13 pazdziernika 2015
r. (e-protokét (...):07:13 — 02:14:27 k. 286).

Chlodny front atmosferyczny w rejonie G. przemieszczal sie w nocy z 5 na 6 grudnia 2013 r. Przed przejSciem
frontu nastapil duzy spadek ci$nienia atmosferycznego, w ciggu kilkunastu godzin o ok. 26 hPa. Duze zr6znicowanie
wykazywala rowniez temperatura powietrze. Przejéciu frontu atmosferycznego towarzyszyly gwaltowne zjawiska
meteorologiczne.

W godzinach wieczornych 5-go grudnia 2013 r. nastapil wzrost predko$ci wiatru. Srednia predko$é osiagala ok. 10-14
m/s, maksymalnie notowano ok. 23 m/s. Wiatr potudniowo-zachodni do zachodniego. W nocy z 5 na 6 grudnia 2013
r. wiatr byl bardzo silny, $§rednia predko$¢ osiagala ok. 14-15 m/s, w porywach do ok. 23 m/s. Byl to wiatr z sektora
zachodniego .

Rano predkoéé wiatru zaczela jeszcze wzrastaé. Srednio rejestrowano do ok. 18 m/s w godzinach poludniowych.
Maksymalna predkos$é osiagnela ok. 29 m/s. Wiatr nadal wial z sektora zachodniego.



0Od godzin wieczornych 5 grudnia do wieczora 6 grudnia z przerwami wystepowaly opady Sniegu. Laczna suma opadoéw
za dni od 5 do 6 grudnia 2013 r. wyniosta ok. 7,0 mm. Utworzyla sie pokrywa $niezna, ktorej grubosé o godz. 7:00 w
dniu 7 grudnia 2013 r. wyniosla ok. 3 mm. Silny wiatr polaczony z opadami $niegu powodowal wystepowanie zamieci
$nieznych. W zwiazku z tym grubo$é pokrywy $nieznej byta nierbwnomierna i lokalnie mogta by¢ wyzsza od zmierzonej
przez stacje pomiarowe IMGW-PIB. Suma opad6éw atmosferycznych w wysokosci 7 mm w ciggu dwdch dni moze
w styczniu, w rejonie G. zdarzy¢ sie kazdego roku. Taka suma opadéw stanowi ok. 39% przecietnej sumy opadéw
atmosferycznych w styczniu w rejonie G.. Nie wystapily w rejonie G. traby powietrzne.

Dowdd: pismo Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej Panstwowego Instytutu (...) Oddzialu we W. z dnia 24
lipca 2015 r. wraz z zalgcznikiem (k. 251-253).

W dniu 6 grudnia 2013 r. nad Polska przechodzil orkan Ksawery, w trakcie ktérego wial silny wiatr oraz padal
$nieg. Orkan Ksawery na terenie kraju doprowadzil do wielu zniszczen przedmiotéw oraz rzeczy. Dochodzito m.in. do
zrywania dachow, braku dostepu pradu, obalania drzew, czy tez zrywania reklam §wietlnych i baneréw reklamowych.
W zwigzku z tym mialy miejsce liczne interwencje Policji oraz Strazy Pozarne;j.

W G. w dniu 6 grudnia 2013 r. doszlo do zerwania zabezpieczen metalowego garazu i zostal poderwany w powietrze,
a nastepnie obrocil sie na dach. W wyniku silnego podmuchu wiatru na wiadukcie w G. przewr6cit sie samochod

ciezarowy z przyczepa. Ponadto doszlo do zerwania 80 m” papy z dachu oraz zerwania plandeki samochodowej. Z
budynkéw dochodzito do odrywania ocieplenia miedzyokiennego, rury spustowej, boazerii z listew PCV oraz czeSci
elewacji z budynkow. Instalacje antenowe zainstalowane na dach kamienicy stwarzaly zagrozenie dla przechodniow.
W pobliskich miejscowosciach doszto do przewrécenia Sciany budynku gospodarczego i blaszanego garazu.

W okresie od 5 do 8 grudnia 2013 r. na terenie powiatu (...) podjeto lacznie 98 interwencji, w tym 95 dotyczacych
miejscowych zagrozen, 3 interwencje dotyczace pozaréw oraz 2 falszywe alarmy w dobrej wierze.

Dowdd: wydruki ze stron internetowych (k. 109-112), pismo Komendy Powiatowej Policji w G. z dnia 17 kwietnia
2015 r. (k. 186), pismo Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej w G. (k. 188), pismo (...) Zespolu (...) z
dnia 28 kwietnia 2015 r. (k. 196), pismo Wojewodzkiego Urzedu Wojewodzkiego w P. z dnia 7 maja 2015 r. wraz z
tabelg strat powstalych w wyniku dzialania huraganu Ksawery (k. 201-202), zeznania §wiadka I. B. na rozprawie w
dniu 3 lipca 2015 r. (k. 233-235), zeznania §wiadka J. S. na rozprawie w dniu 13 pazdziernika 2015 r. (e-protokol
00:51:30 — 01:26:26 k. 281-283), czeSciowo zeznania powodki na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2015 r. (e-protoko6t
00:13:20-00:47:34 k. 143-145) oraz w dniu 13 pazdziernika 2015 r. (e-protokoél 01:58:13 — 02:05:11 k. 285-286),
cze$ciowo zeznania pozwanego na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2015 r. (e-protokét 00:48:41 — 01:13:08 k. 145-146)
oraz w dniu 13 paZdziernika 2015 r. (e-protokdl 02:07:13 — 02:14:27 k. 286).

W dniu 6 grudnia 2013 r. ok. godz. 8:00 powddka wraz cérka zaprowadzila syna do szkoly. Do miejsca zamieszkania
powodka wracala z coérka ul. (...) w G.. Na wysokoSci apteki (...), tuz przy jej drzwiach, na glowe powddki spadly
odlamki tynku z budynku pozwanych. Odtamki spadly rowniez na reke corki powddki. Powodka upadta na prawa reke.
Zamroczona i zaplakana weszla nastepnie do apteki wraz z corka. Pracownica apteki opatrzyta powodce rane na glowie
jalowym opatrunkiem, z ktorej saczyla obficie krew. Na prosbe powodki farmaceutka wezwata pomoc medyczna.
Powddka zostala przewieziona do Szpitala w G..

O godz. 8:30 M. Z. — corka powddki w trybie naglym w wyniku przekazania przez zesp6l ratownictwa medycznego
zostala przyjeta na Szpitalny Oddzial Ratunkowy Zespotu (...) w G., gdzie stwierdzono u niej sttuczenie innych
nieokreslonych czeSci przedramienia — sthuczenie przedramienia prawego. O godz. 9:16 tego samego dnia cérke
powddki wypisano do domu.

Na miejsce zdarzenia wezwano policje. Pozwany zadzwonit do administratora posesji G. M., ktoéry ok. godz. 9:00
przybyl na miejsce zdarzenia. Miejsce zdarzenia zabezpieczono taéma, odgrodzono kawalek chodnika przed wejSciem
do apteki — ok. pét metra. Ponadto posprzatano tynk, ktéry byl koloru jasnego, szarego. Na miejscu zdarzenia zjawil



sie takze lokator budynku J. S., pelniacy funkcje gospodarza domu, ktéry uprzatnal chodnik po wypadku powddki
usuwajac piasek, Smieci, deske, butelke po alkoholu. W czasie gdy J. S. sprzatal wiatr byl tak silny, ze wyrwal mu
z reki lopate, ktorag Swiadek odzyskal po 50 m. Na kamienicy w dniu 6 grudnia 2013 r. widoczne byly ubytki tynku
w elewacji. Po odpadnieciu elewacji budynku, na chodniku lezal gruz w r6znych miejscach na chodniku w obrebie
drzwi i na prawo od apteki. W godzinach popoludniowych w dniu 6 grudnia 2013 r. gruz na chodniku obok kamienicy
pozwanych bytjuz uprzatniety. Od rana, ale bardziej w godzinach poludniowych i popotudniowych w strone kamienicy
pozwanych nawiewaly dachowki, galezie, deski, styropian, kosze na $mieci, gruz oraz inne $mieci. Silniejszy wiatr ze
$niegiem wystapil okolo godz. 14:00 — 15:00.

Dowod: karta pacjenta z dnia 6 grudnia 2013 r. (k. 34), notatka urzedowa Policji z dnia 6 grudnia 2013 r. (k. 273),
zeznania §wiadka I. B. na rozprawie w dniu 3 lipca 2015 r. (k. 233-235), zeznania Swiadka G. M. na rozprawie w
dniu 13 pazdziernika 2015 r. (e-protokét (...):04:22 — 00:50:32 k. 278-279), zeznania §wiadka J. S. na rozprawie w
dniu 13 pazdziernika 2015 r. (e-protokoét (...):51:30 — 01:26:26 k. 281-283), zeznania powddki na rozprawie w dniu 10
kwietnia 2015 r. (e-protokol (...):13:20-00:47:34 k. 143-145) oraz w dniu 13 pazdziernika 2015 r. (e-protokot (...):58:13
— 02:05:11 k. 285-286).

Budynek w G. przy ul. (...) byt w dniu 6 grudnia 2013 r. utrzymany w stanie pozwalajacym na jego uzytkowanie.
W zakresie wad budynku dotyczacych w szczego6lnoéci elewacji:

- wystepowaly ubytki tynku oraz jego odpadanie,

- wystepowaly odspojenia powierzchni tynku od podloza oraz elementéw ozdobnych elewacji,

- byly wykonywane wyprawki miejscowe, wyprawki wykonano na narozach do poziomu ok. 3,5 m oraz na $cianie
bocznej nad wejsciem.

W dniu 6 grudnia 2013 r. stan elewacji wykazywal znaczne zuzycie w zakresie wystepowania na $cianie frontowej
powierzchni tafli tynkéw odspojonych od podloza. W dokumentach dotyczacych kamienicy sa zapisy o wykonywaniu
prac naprawczych tynkoéw, jednak nie ma zapisow dotyczacych sprawdzenia stanu gzymsu, ozdobnikéw okiennych,
a ich stan na 2011 r. byl tylko dostateczny.

Elewacja budynku ma ponad 50 lat. Taki stan elewacji mogl skutkowaé odpadnieciem elementow elewacji od jej
powierzchni. Przy takim dostatecznym stanie elewacji oraz wystepowaniu powierzchni odspojonych, orkan Ksawery
mogl doprowadzi¢ do oderwania sie czeSci elewacji od jej powierzchni. Jest to czynnik atmosferyczny o ekstremalnych
uwarunkowaniach i parametrach, ktére zawsze skutkuja wystapieniem szkdd w przestrzeni elementéw o wysokim
stopniu zuzycia. Prawdopodobienstwo wywolania urazu powodki na skutek oderwania sie czesci budowli pozwanych
wynosi 90%

Dowdd: opinia bieglego M. S. z dnia 2 kwietnia 2016 r. (k. 342-396) wraz z wyjaSnieniami biegltego zlozonymi na
rozprawie w dniu 6 grudnia 2016 r. (e-protokél rozprawy 00:02:03 — 00:50:51 k. 467-470).

Z analizy kierunku wiatru (Ksawery), ktory wial z kierunku poludniowo-zachodniego do zachodniego wynika, ze kat
natarcia wiatru na powierzchnie elewacji zawieral sie w granicach 30° prawie do 90°. Ewentualne obce elementy
trwale musialyby pochodzi¢ z budynkéw lezacych po przeciwnej stronie trojkata tworzacego zbieg ulic. Z uwagi
na odlegloéci tam wystepujace w odniesieniu do elementéw mineralnych nie jest to prawdopodobne. Przenoszenie
elementow trwalych przez wiatr odbywa sie wedlug zasady, ze odleglo$¢ przenoszenia jest odwrotnie proporcjonalna
do ciezaru elementu i wprost proporcjonalna do jego powierzchni. Elementy mineralne majg stosunkowo duzy ciezar
przy malych rozmiarach. Zatem prawdopodobienstwo przenoszenia malego, a ciezkiego elementu na duza odlegltosé
jest znikome.

Budynek sasiedni, nizszy, po lewej stronie kamienicy pozwanych ma elewacje o do$¢ znacznym stopniu zuzycia, ale
zasadniczo bez ubytkow. Na budynku po prawej stronie nie bylo ubytkéw tynku w elewacji. W obu budynkach nie



ma widocznych znakéw wykonywania prac remontowych w zakresie elewacji w czasie pomiedzy 6 grudniem 2013
r. a marcem 2016 r. Nie ma réwniez ubytkow. Prawdopodobienstwo odpadniecia elementu elewacji od budynkéw
sgsiednich w dniu 6 grudnia 2013 r. jest znikome.

Dowod: opinia bieglego M. S. z dnia 2 kwietnia 2016 r. (k. 342-396) wraz z wyjasnieniami bieglego zlozonymi na
rozprawie w dniu 6 grudnia 2016 r. (e-protokél rozprawy 00:02:03 — 00:50:51 k. 467-470).

Powodka po urazie w dniu 6 grudnia 2013 r. zostala przyjeta na Oddzial Chirurgiczny Zespotu (...) w G. zrozpoznaniem
zfamania ko$ci ciemieniowej lewej z wglobieniem odlaméw kostnych. Przeprowadzono powoddce badania KT glowy,
zszyto rane oraz podano tabletki przeciwbolowe Pyralgin. Pow6dka we wlosach i w ranie miala gruz. Zalecono udanie
sie do Kliniki (...).

Badanie TK glowy wykazalo u powo6dki zlamanie koSci ciemieniowej lewej na obszarze $rednicy ok. 35 mm, z
wgnieceniem odlaméw kostnych na gleboko$é ok. 15 mm. W okolicy zlamania pojawily sie pojedyncze drobne
pecherzyki odmy $rodczaszkowej - bez obrazu krwiaka $rodczaszkowego.

Dowod: wynika badania TK glowy (k. 35), karta informacyjna (k. 36), zeznania Swiadka B. W. na rozprawie w
dniu 3 lipca 2015 r. (k. 237-238), zeznania $wiadka K. W. (2) na rozprawie w dniu 3 lipca 2015 r. (k. 239-240),
zeznania pow6dki na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2015 r. (e-protokot (...):13:20-00:47:34 k. 143-145) oraz w dniu
13 pazdziernika 2015 r. (e-protokét (...):58:13 — 02:05:11 k. 285-286).

W okresie od 6 grudnia 2013 r. do 9 grudnia 2013 r. powddka przebywala na Oddziale Klinicznym Neurochirurgii i
Neurotraumatologii na Pododdziale Szpitala (...) Medycznego w P. z rozpoznaniem wglobienia koSci czaszki okolicy
ciemieniowej lewej. Przy przyjeciu powodka byla wydolna krazeniowo i oddechowo, bez ubytkéw neurologicznych, z
bélami glowy. Powodce wykonano zabieg operacyjny polegajacy na usunieciu odlamoéw kostnych sklepienia czaszki.
Przebieg okolooperacyjny byl niepowiklany. Powodka zostala wypisana do Szpitala w G. na Oddzial (...) w stanie
dobrym.

W okresie od 9 grudnia 2013 r. do 11 grudnia 2013 r. powddka przebywala na Oddziale Chirurgicznym Zespotu (...)
w G.. Zastosowano leczenie zachowawcze oraz leki Mannitol i Ketonal. Zalecono kontrole w Poradni Chirurgicznej w
dniu 16 grudnia 2013 r.

Powodka otrzymala zwolnienie lekarskie szpitalne i poszpitalne na okres 3 tygodni.

W dniu 14 grudnia 2013 r. powodka zglosila sie na Szpitalny Oddzial Ratunkowy ZOZ w G. z uwagi na stan
podgoraczkowy oraz z rang pooperacyjng z drobnym wysiekiem surowiczo-ropnym. Powo6dce zalozono opatrunek na
rane.

Dowod: dokumentacja medyczna (k. 37-39, 41).

Powdbdka zmagala sie z bolami glowy, wyciekami z rany oraz zawrotami glowy. Po kilku interwencjach medycznych
na Izbie Przyjec¢ Szpitala (...) Medycznego w P., powodka ponownie trafila do szpitala.

W okresie od 26 grudnia 2013 r. do 7 stycznia 2014 r. powddka przebywala na Oddziale Klinicznym Neurochirurgii
i Neurotraumatologii Pododdziale Klinicznym Neurochirurgii K2 Szpitala (...) Medycznego w P. ze wzgledu na
wystepujaca od ok. 2 tygodni podwyzszong temperature ciala, a od 4 dni niewielkich zawrotéw glowy. U powodki
stwierdzono wytworzenie sie przetoku w miejscu rany pooperacyjnej.

W dniu 27 grudnia 2013 r. powddce przeprowadzono zabieg operacyjny rany lewej okolicy ciemieniowej. Po zabiegu
nie stwierdzono zadnych powiklani. Powo6dka do domu zostala wypisana w stanie dobrym.



W dniu 7 stycznia 2014 r. w zaleceniach pielegniarskich zapisano, aby powddka m.in. nie wykonywala naglych
sklonéw glowa w dol, a przedmioty podnosila na ugietych nogach, nie mogla dzwiga¢ ciezaréw powyzej 3 kg, powinna
prowadzi¢ oszczedzajacy tryb zycia, ograniczy¢ stres.

Powodka zazywala silne leki przeciwbolowe.

Dowod: zalecenia pielegniarskie (k. 50), karta informacyjna z dnia 7 stycznia 2014 r. (k. 51), zeznania pow6dki na
rozprawie w dniu 10 kwietnia 2015 r. (e-protokét (...):13:20-00:47:34 k. 143-145) oraz w dniu 13 pazdziernika 2015
r. (e-protokoét (...):58:13 — 02:05:11 k. 285-286).

W okresie od 30 stycznia 2014 r. do 11 lutego 2014 r. powodka przebywala w Szpitalu (...) Medycznego im. K.
M. w P. — Zespole Oddziatéow (...) ul. (...) w P. na Oddziale Klinicznym Neurochirurgii i Neurotraumatologii z
Pododdzialem Leczenia Choréb Naczyniowych Centralnego Ukladu Nerwowego z rozpoznaniem zakazenia rany
pourazowej, niesklasyfikowanej gdzie indziej, stanu po odglobieniu zlamania lewej okolicy ciemieniowej, ropieniem
rany pooperacyjnej lewej okolicy ciemieniowej — nawrot.

Powodce wykonano badania RTG, KT, NMR, USG, scyntygrafii i ponownie zaopatrzono ropiejacg, pourazowg rane
okolicy ciemieniowej lewej. Zastosowano antybiotykoterapie. Przy wypisie powodki ze szpitala rana byla wygojona.
Powodka w stanie dobrym zostala wypisana do domu.

W zaleceniach pielegniarskich zalecono, aby powodka m.in. utrzymywala rane w stanie suchym, po 7-10 dniach od
Sciggniecia szwoéw mogla umy¢ glowe delikatnym szamponem dla dzieci (nie mogla trze¢ mocno glowy recznikiem),
nie mogla wykonywac naglych sklonow glowa w dol, a przedmioty podnosié na ugietych nogach, nie moglta dzwigaé
ciezaréw powyzej 3 kg, powinna prowadzi¢ oszczedzajacy tryb zycia oraz by¢ na diecie lekkostrawne;j.

Dowdd: zalecenia pielegniarskie (k. 40), karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 11 lutego 2014 r. (k. 56).

W dniu 13 lutego 2014 r. powddka w trybie naglym zostala przyjeta na Szpitalny Oddzial Ratunkowy ZOZ w G. z
uwagi na dolegliwo$ci bolowe w nadbrzuszu, z promieniowaniem do klatki piersiowej, nasilajgce sie w pozycji lezacej.
Powodka byla wowczas po potrdjnej antybiotykoterapii. Powddce wykonano badania, m.in. morfologie krwi oraz inne
badania laboratoryjne, elektrokardiografie, echokardiografie.

Zalecono dalszg opieke w Poradni Lekarza Rodzinnego i Poradni Neurologicznej oraz zalecono konsultacje w
Poradni Kardiologicznej. Zalecono spozywanie diety lekkostrawnej, np. kleikow ryzowych oraz zastosowano leczenie
farmakologiczne.

Dowdd: wyniki badan (k. 58), karta pacjenta z dnia 13 lutego 2014 r. (k. 59-60).

Powodka od 17 grudnia 2013 r. pozostawala pod opieka Poradni Neurochirurgicznej Szpitala (...) w P.. Po marcu 2014
r. u powddki zastosowano antybiotykoterapie. Z uwagi na ryzyko infekeji, nie zakwalifikowano powddki do implantacji
plytki w miejsce ubytku.

Od stycznia 2014 r. powodka pozostawala pod opieka lekarzy psychologa i psychiatry. Do poradni psychiatrycznej
powddka chodzila do czerwca 2015 r. Nie byl zadowolona ze sposobu opieki, gdyz nie przeprowadzano z nig
rozmowy, tylko zapisywano leki. Leczenie psychiatryczne powddka zakonczyta 28 wrzeénia 2015 r., a psychologiczne
27 pazdziernika 2015 r.

W dniu 13 marca 2014 r. powddka otrzymata skierowania do Poradni Kardiologicznej oraz do Poradni Psychologiczne;j.

Powddka leczyta sie takze u neurologa z powodu bolu i zawrotdéw glowy. Na wizyty lekarskie uczeszczala co miesiac,
dwa.



Powodka przyjmowata leki na depresje — Mozarin oraz na agorafobie i stany lekowe (spamilan). Powodka boi sie
wychodzié, boi sie miejsc, gdzie przebywa wieksza ilosé os6b.

Dowdd: dokumentacja medyczna (k. 42-49, 52-55, 244-248, 299), skierowania do Poradni specjalistycznych (k. 57,
61), opinia bieglej sadowej J. K. (1) z dnia 16 grudnia 2017 r. (k. 565-576), zeznania §wiadka K. R. na rozprawie w dniu
3lipca 2015r. (k. 235-237), zeznania §wiadka B. W. na rozprawie w dniu 3 lipca 2015 r. (k. 237-238), zeznania powo6dki
na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2015 r. (e-protokdl 00:13:20-00:47:34 k. 143-145) oraz w dniu 13 paZzdziernika 2015
r. (e-protokol 01:58:13 — 02:05:11 k. 285-286).

Przed zdarzeniem z dnia 6 grudnia 2013 r. powodka nie leczyla sie u neurologa, psychologa ani psychiatry.

Dowod: zeznania powodki na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2015 r. (e-protokol 00:13:20-00:47:34 k. 143-145) oraz
w dniu 13 pazdziernika 2015 r. (e-protoko6t 01:58:13 — 02:05:11 k. 285-286).

Powodka wlatach 2013-2015 zmagala sie z b6lami glowy oraz bdlem prawej reki, na ktéra upadla. W zwigzku z bélem
nadgarstka powodka odbyta cykl 10 zajeé¢ rehabilitacyjnych z lekarzem ortopeda. Bol nadgarstka ustapil, powodka
nie przechodzila zabiegu operacyjnego nadgarstka. Pow6dka miala zaniki pamieci. Bardzo szybko sie meczyla. Po
krotkotrwalej aktywnoSci fizycznej, wymagala polozenia sie. Powddka zazywala leki przeciwbdlowe.

Zdarzalo sie, ze powodka mdlala i robilo jej sie slabo. Nie jezdzila autobusami, pociggiem. Denerwowala sie jak bylto
duzo ludzi. Powddka bala sie wychodzi¢ z domu. Powodke czesto bolata glowa.

Powodka w czaszce ma ubytek ko$ci o dlugosci okolo 35 mm. Nie ma w tym miejscu koéci tylko sama skore. Do urazu
doszlo po lewej stronie glowy, na koSci ciemieniowej, powyzej lewej skroni, blizej czubka glowy. Od czota wzdtuz glowy
do potylicy powbddka miala dwukrotnie wykonane ciecie czaszki. Powodka szczegblnie musi na to miejsce uwazac.
U powddki nie jest mozliwe zalozenie implantu w miejscu, gdzie jest ubytek w czaszce, gdyz istnieje ryzyko jego
nieprzyjecia, a w nastepstwie przeprowadzenie kolejnej operacji.

Dowod: zeznania §wiadka K. R. na rozprawie w dniu 3 lipca 2015 r. (k. 235-237), zeznania §wiadka B. W. na rozprawie
w dniu 3 lipca 2015 r. (k. 237-238), zeznania $wiadka K. W. (2) na rozprawie w dniu 3 lipca 2015 r. (k. 239-240),
zeznania powo6dki na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2015 r. (e-protokél (...):13:20-00:47:34 k. 143-145) oraz w dniu
13 pazdziernika 2015 r. (e-protokét (...):58:13 — 02:05:11 k. 285-286) i w dniu 16 pazdziernika 2018 r. (e-protokol
(...):05:06 — 00:21:45 k. 653-654).

Powodce po dniu 6 grudnia 2013 r. pogorszyl sie wzrok, ale przyczyna tego nie jest uraz glowy z dnia 6 grudnia 2013 r.

Powodka uzywa okularéw od 15 roku zycia. Poczatkowo nosila okulary + 1,25 Dsph. Przed zdarzeniem z dnia 6 grudnia
2013 r. nosila okulary na oko prawe i oko lewe +2,75 Dsph, a po wypadku +4,0 Dsph.

W lipcu 2014 r. u pow6dki w przypadku widzenia z bliska stwierdzono: Vod, Vos 1,0 cc +2,75 Dsph, Snod, Snos 0,5/30
cc +4,0 Dsph (addycja do blizy +1,25 Dsph); w pazdzierniku 2014 r. Vod, Vos 1,0 cc +2,75 Dsph, hypermetropie obu
oczu,; w grudniu 2016 r. Vod, Vos 1,0 cc +3,0 Dsph, Snod, Snos 0,5/30 cc +4,0 Dsph (addycja do blizy +1,0 Dsph),
hypermetropie obu oczu.

W lipcu 2017 r. u powodki w przypadku widzenia z dali stwierdzono: Vod 0,15 cc, +2,75 Dsph = 1,0, Vos 0,2-03 cc
+2,25 Dsph = 1,0.

Roéznica z poréwnan wartoéci z okresu przed wypadkiem oraz z okresu po wypadku za lata 2014-2016 oraz 2017 do
dali w dalszym ciggu jest taka sama — powo6dka przyjmuje na oko prawe i oko lewe +2,75 Dsph. W latach 2014-2016
powddce dodatkowo zapisywana byta addycja, czy dodatek sferyczny do korekeji z bliskiej odlegloéci (np. czytanie,
pisanie) o wartosci +1,25 lub 1,0 Dsph. U o0séb z wadg refrakcji nadwzroczno$cia dodatek sferyczny do blizy moze by¢
potrzebny wczedniej, tj. przed 40 rokiem zycia, jak to jest u oséb bez wady refrakcji. Korekcja okularowa do blizy i



dali nie jest stala. W miare starzenia sie organizmu i utraty akomodacji bedzie sie u powo6dki zmieniala do okolo 60
roku zycia.

W wyniku urazu nie wystapily obrazenia narzadu wzroku. Na skutek wypadku z dnia 6 grudnia 2013 r. powodka
nie doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu w zakresie narzadu wzroku. U powodki wystepuje nieprawidlowos$é
narzadu wzroku w postaci wady refrakeji nadwzrocznoéci. Wada refrakcji, taka jak nadwzroczno$¢ moze sie zmieniaé
w czasie w sposéb samoistny. Obecnie powddka przyjmuje korekcje oka prawego +2,75 Dsph, oka lewego +2,25
Dsph, a do blizy korekcja ta jest odpowiednio wieksza o +1,25 Dsph. Podobne warto$ci korekeji byly odnotowane na
wizytach okulistycznych od 2014 r. Brak jest obiektywnych danych o korekeji z okresu przed wypadkiem. Konieczno$c
zwiekszenia wartos$ci korekeji sferycznej, ktéra stwierdzita powodka jest naturalnym procesem towarzyszacym
krotkowzrocznoScei, a koincydencja z okresem po wypadku jest przypadkowa. Zmiana koniecznej wartoéci korekceji
nadwzroczno$ci pozostaje bez zwiazku z wypadkiem. W kolejnych okresach czasowych moze wystapi¢ u powodki
konieczno$é dalszego umocnienia korekeji okularowej, co jest uwarunkowane samoistnie.

W zakresie narzadu wzroku nie wystepowala niezdolno$¢ do pracy.

Dowod: opinia bieglej sadowej M. F. z dnia 8 lipca 2017 r. (k. 523-543) wraz z opinia uzupehiajaca z dnia 2 maja
2018 r. (k. 618-620), zeznania powodki na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2015 r. (e-protokét (...):13:20-00:47:34 k.
143-145), w dniu 13 pazdziernika 2015 r. (e-protokot (...):58:13 — 02:05:11 k. 285-286) i w dniu 16 pazdziernika 2018
r. (e-protokot (...):05:06 — 00:21:45 k. 653-654).

Aktualnie u powddki rozpoznaje sie: nadwzroczno$é obu oczu, pelng ostro$¢ wzroku obu oczu, wg autorefrakcji
astygmatyzm oka lewego, stan po urazie glowy w 2013 r. ze zlamaniem i wglobieniem koéci czaszki okolicy
ciemieniowej lewej, stan po kraniektomii okolicy ciemieniowej lewej oraz ewakuacji ropnia tkanek miekkich tej
okolicy, w okolicy ciemieniowej lewej blizne dlugoéci ok. 12 cm biegnaca wzdluz linii przySrodkowej ciala (w gornym
biegunie), ubytek kostny okolicy ciemieniowej lewej ok. 3 cm, lekki niedostuch ucha lewego, zaburzenia adaptacyjne
z objawami lekowymi.

Dowdd: opinia bieglej sadowej M. F. z dnia 8 lipca 2017 1. (k. 523-543) wraz z opinia uzupelniajaca z dnia 2 maja 2018
r. (k. 618-620), opinia laczna biegltych sadowych E. K. iZ. K. z dnia 7 lipca 2017 r. (k. 544-555), opinia bieglej sadowej
J. K. (1) z dnia 16 grudnia 2017 r. (k. 565-576).

W wyniku wypadku z dnia 6 grudnia 2013 r. powo6dka doznata urazu glowy, w nastepstwie ktoérego doszlo do trwatego
uszczerbku na zdrowiu w postaci ztamania ko$ci ciemieniowej lewej z wglebieniem odlaméw kostnych — 10% (pozycja
3b rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczeg6lowych zasad
orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania).
Ponadto u pow6dki z powodow psychiatrycznych doszlo do trwalego uszczerbku na zdrowiu — 5% (pkt 10a).

W nastepstwie urazu glowy oraz zabiegu operacyjnego i powiklan powddka odczuwata silne dolegliwo$ci bolowe, przy
czym stopien ich nasilenia byl najwiekszy w pierwszych dniach po wypadku.

Powodka moze odczuwac boéle glowy i zawroty, zwlaszcza przy zmianach pogody oraz zaburzeniach sfery psychicznej
pod postacig leku czy obnizonego nastroju.

Obecny stan zdrowia nie wplywa w istotny sposéb na aktywno$¢ zyciowg powoddki. U powodki wskazana jest
praca lekka. W zwiazku z wypadkiem powddka nie byla zdolna do pracy do korica lipca 2014 r. Powddka leczenie
psychiatryczne zakonczyla w dniu 28 wrzeénia 2015 r., a psychologiczne w dniu 27 pazdziernika 2015 r. i w tym czasie
ustgpily przestanki do niezdolnoéci do pracy z powodéw psychiatrycznych.

Dowod: opinia laczna bieglych sadowych E. K. i Z. K. z dnia 7 lipca 2017 r. (k. 544-555), opinia bieglej sadowej J. K.
(1) z dnia 16 grudnia 2017 r. (k. 565-576).



Rokowania co do zdrowia powddki z powoddw neurologicznych i psychiatrycznych sa dobre. W chwili obecnej
powddka nie wymaga stalego leczenia neurologicznego, a w przypadku dolegliwo$ci bélowych powinna przyjmowac
dorazne leki przeciwbdlowe. Rokowania co do calkowitego odzyskania sprawnoSci fizycznej i psychicznej sa trudne,
gdyz beda gloéwnie zalezaly od psychiki powodki.

Powodka wymaga takze leczenia psychiatrycznego oraz terapii psychologicznej z powodu depres;ji i leku. Aktualnie
utrzymujg sie gléwnie objawy lekowe. Zaburzenia lekowe wymagaja psychoterapii i w zalezno$ci od nasilenia objawow
lekowych farmakoterapii. Powodka podjela leczenie psychiatryczne farmakologiczne, ale praktycznie nie podjela
leczenia psychoterapeutycznego. Na 15 wizyt psychologicznych odbyla 5 wizyt.

W przypadku powddki nalezy podjaé systematyczna psychoterapie w systemie ambulatoryjnym lub oddziatu
dziennego w zwigzku z zaburzeniami lekowymi. Samo leczenie farmakologiczne nie spowoduje, ze powodka ,poradzi
sobie emocjonalnie” z wypadkiem i konsekwencjami tego wypadku. Skuteczna psychoterapia powinna usungé¢ lub
zlagodzi¢ objawy lekowe na tyle, aby powddka dobrze funkcjonowala spolecznie.

Dowdd: opinia laczna bieglych sadowych E. K. i Z. K. z dnia 7 lipca 2017 r. (k. 544-555), opinia bieglej sadowej J. K.
(1) z dnia 16 grudnia 2017 r. (k. 565-576).

Powodka przed zdarzeniem z dnia 6 grudnia 2013 r. byla samotng matka dwojki maloletnich dzieci. Sama zajmowata
sie domem i dzie¢mi. Syn K. wymagal wiekszej uwagi, albowiem choruje na ADHD.

Po zdarzeniu z dnia 6 grudnia 2013 r. powddce w robieniu zakupow jak i wykonywaniu prac domowych pomagali
rodzice. Czasami powoddka odprowadzala syna do szkoly, a corke do przedszkola. Powddka czesto Zle sie czula, bolala ja
glowa do tego stopnia, ze wymiotowala, przez co jej ojciec albo siostra K. R. zaprowadzal dzieci do placowek szkolnych.

W zwigzku z trzecim zabiegiem operacyjnym, powddce ogolono glowe. Powddka bardzo przezywala tez fakt i wstydzila
sie tego.

Cérka powodki do chwili obecnej przezywa traume. Gdy powodka idzie do lekarza, corka trzyma ja za noge albo reke
gdyz obawia sie, ze powodka nie wrdci.

Dowdd: zeznania §wiadka K. R. na rozprawie w dniu 3 lipca 2015 r. (k. 235-237), zeznania $wiadka B. W. na
rozprawie w dniu 3 lipca 2015 r. (k. 237-238), zeznania powodki na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2015 r. (e-protoké6t
(...):13:20-00:47:34 k. 143-145) oraz w dniu 13 pazdziernika 2015 r. (e-protokét (...):58:13 — 02:05:11 k. 285-286).

Obecnie powddka ma 35 lat. Ma wyksztalcenie zawodowe w zawodzie krawcowej. W dniu 17 wrze$nia 2016 r. powodka
wyszla za maz. W dniu (...) urodzila coérke. Przed narodzinami najmlodszej corki powodka zajmowala sie domem i
dzieémi.

Powodka zakonczyla leczenie neurochirurgiczne. Ze wzgledu na cigze powodka przerwala leczenie psychiatryczne
(w ciaze zaszla w kwietniu 2016 r.). Od polowy 2018 r. powddka ponownie podjela leczenie psychiatryczne, zazywa
lek Mozarin 15 — lek przeciwdepresyjny i przeciwlekowy. Pow6dka podjela ponownie leczenie psychiatryczne, gdyz
powrdcily leki, obawiala sie, Ze co$ jej sie stanie, Ze zemdleje, co utrudnialo jej sprawowanie opieki nad najmlodszym
dzieckiem. W 2018 r. u psychiatry powodka byla 4-krotnie.

Powodka leczyla sie neurologicznie prywatnie. Obecnie nie uczeszcza do lekarza neurologa, ale zaplanowane ma
ponowne badanie tomografii glowy, ktoére chce wykonaé w ramach NFZ.

K. B. kontynuuje rowniez leczenie psychologiczne. Do psychologa uczeszcza raz na 3-4 miesiace, a wizyta trwata od
15 do 20 minut. Ze $wiadczen psychologa i psychiatry powddka korzysta w ramach NFZ.

Powodka obecnie nie nosi okularéw, tylko soczewki +4,0 Dsph. Od 2017 r. wzrok powodki nie ulegl pogorszeniu.



Dowdd: zeznania powodki na rozprawie w dniu 16 pazdziernika 2018 r. (e-protokot (...):05:06 — 00:21:45 k. 653-654).

Pozwani w okresie od 22 stycznia 2013 r. do 21 stycznia 2014 r. posiadali ubezpieczenie nieruchomosci od
odpowiedzialnoéci cywilnej w (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W., potwierdzone polisa (...) (J4) seria (...).
Ubezpieczenie obejmowalo zdarzenia losowe, przepiecia, dewastacje, akcje ratownicze, z wylaczeniem ryzyka zalania,
w przypadku ktorych ziszczenie sie w/w zdarzenia powodowaly wyplate sumy gwarancyjnej do kwoty 900.000 zl.
Pozwani, za posrednictwem administratora budynku G. M. zglosili ubezpieczycielowi szkode z dnia 6 grudnia 2013 r.

Bezsporne, a nadto dowod: polisa ubezpieczeniowa seria (...) (k. 101), oS§wiadczenie dotyczace szkody osobowej (k.
169-170), zeznania Swiadka G. M. na rozprawie w dniu 13 pazdziernika 2015 r. (e-protokédt 00:04:22 — 00:50:32 k.
278-279), zeznania pozwanego na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2015 r. (e-protokdt 00:48:41 — 01:13:08 k. 145-146)
oraz w dniu 13 paZdziernika 2015 r. (e-protokdlt 02:07:13 — 02:14:27 k. 286).

Pismami z dnia 21 stycznia 2014 r. powddka, reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika wezwala (...)
Spolke akeyjna oraz pozwanych do zaplaty kwoty 250.000 zl tytulem odszkodowania i zado$¢uczynienia w terminie
7 dni w zwiazku ze zdarzeniem z dnia 6 grudnia 2013 r. Pozwani i (...) SA wezwanie do zaplaty odebrali w dniu 27
stycznia 2014 r.

Pismem z dnia 29 stycznia 2014 r. pozwani, reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika podniesli,
ze roszczenie powddki jest pozbawione podstaw prawnych i faktycznych. Pozwani podali, ze sa wlascicielami
nieruchomoéci, ktéra byla przyczyna zdarzenia i posiadaja polise od odpowiedzialno$ci cywilnej i do ubezpieczyciela
powddka moze kierowaé swoje roszczenia.

Pismem z dnia 12 lutego 2014 r. powddka ponownie zwrdcila sie do (...) SA w sprawie wyplaty odszkodowania oraz
zado$Cuczynienia za szkode przedkladajac dokumentacje medyczna.

Dowod: pisma z dnia 21 stycznia 2014 r. wraz z potwierdzeniami odbioru (k. 21-23), pismo z dnia 29 stycznia 2014
r. (k. 24), pismo z dnia 12 lutego 2014 r. (k. 25-26).

Decyzja z dnia 26 lutego 2014 r. (...) Spdétka Akcyjna z siedzibg w W. przyznal powddce odszkodowanie i
zado$éuczynienie za szkode w lacznej kwocie 5.618,00 zl. Na powyzsza kwote skladaly sie nastepujace Swiadczenia:

- 318 zl z tytutlu kosztow opieki,
- 5.000 z} z tytulu zado$c¢uczynienia za krzywde,
- 300 zl z tytulu kosztow leczenia.

Wysoko$¢ odszkodowania zostala pomniejszona o franszyze redukcyjng w kwocie 1.000 zl. Powodce zatem wyplacono
kwote 4.618,00 zl.

Przyznajac powddce zado$cuczynienie wzieto pod uwage okolicznoSci majace wplyw na rozmiar doznanej przez nig
krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych oraz trwaly uszczerbek na zdrowiu
wysoko$ci 3%.

Pismem z dnia 28 lutego 2014 r. powddka zakwestionowala wysoko$§é przyznanego $wiadczenia i domagala sie
ponownego przeanalizowania sprawy.

Dowod: decyzja z dnia 26 lutego 2014 r. (k. 27-28), pismo z dnia 28 lutego 2014 r. (k. 29-30).

Decyzja z dnia 4 lipca 2014 1. (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. przyznal powddce odszkodowanie i zado$c¢uczynienie
za szkode w lacznej kwocie 9.677,49 zt. Na powyzsza kwote skladaly sie nastepujace Swiadczenia:



- 59,49 z} z tytulu kosztoéw leczenia (doplata),

- 5.000 z} z tytulu zado$éuczynienia za krzywde,

- 4.000 1zl z tytulu zado$éuczynienia za krzywde (doplata),
- 318 zl z tytulu kosztow opieki,

- 300 zt z tytulu kosztow leczenia.

Wysoko$¢ odszkodowania zostala pomniejszona o franszyze redukcyjna w kwocie 1.000 zi. Powodce zatem wyplacono
kwote 8.677,49 zl.

Przyznajac powddce zado$cuczynienie wzieto pod uwage okoliczno$éci majace wplyw na rozmiar doznanej przez nig
krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych oraz trwaly uszczerbek na zdrowiu
wysokosci 5%.

Dowdd: decyzja z dnia 4 lipca 2014 r. (k. 204), dokumenty zgromadzone w aktach szkody nr (...).

Pismem do zaplaty z dnia 28 kwietnia 2014 r. powoédka wezwala (...) SA do zaplaty kwoty 366 zl tytulem
odszkodowania za kontynuowanie leczenia.

Wezwaniem do zaplaty z dnia 11 czerwca 2014 r. powodka wezwala (...) SA do zaplaty kwoty 200,05 z} tytutem
odszkodowania za kontynuowanie leczenia oraz ponownie wezwala do zaplaty kwoty 366 zt z tytulu kontynuowania
leczenia.

Dowdd: wezwanie do zaplaty z dnia 28 kwietnia 2014 r. (k. 31), wezwanie do zaplaty z dnia 11 czerwca 2014 r. wraz
z potwierdzeniem odbioru (k. 32-33).

Przed wypadkiem z dnia 6 grudnia 2013 r. powodka byta zatrudniona w charakterze sprzedawcy w budce z zywno$cia
na poét etatu za wynagrodzeniem 800 zl brutto (625 zl netto). Powddka od dnia 6 grudnia 2013 r. do 5 czerwca 2014 r.
przebywala na zwolnieniu lekarskim. W p6zniejszym okresie otrzymywala Swiadczenie rehabilitacyjne. W okresie od 1
maja 2014 r. do 5 czerwca 2014 r. powodka pobrala zasitek chorobowy w kwotach po 491,22 zl netto oraz 79,23 zl netto
miesiecznie, a w okresie od 6 czerwca 2014 r. do 31 lipca 2014 r. $wiadczenie rehabilitacyjne w kwotach po 449,00 zl
netto oraz 557,52 zI netto miesiecznie — lacznie 1.576,97 zl. W pazdzierniku 2014 r. z pow6dka rozwigzano stosunek
pracy i nie podjela innego zatrudnienia. Do 31 maja 2015 r. powodka pobierala §wiadczenie rehabilitacyjne. Powodka
korzystala z zasitku chorobowego oraz zasitku rehabilitacyjnego z powod6w neurologicznych i neurochirurgicznych.

Od maja 2015 r. powddka nie pracuje z uwagi na stany lekowe. Pow6dka zarejestrowana byla jako osoba bezrobotna
bez prawa do zasilku. Po zawarciu zwigzku malzenskiego powddka korzysta z ubezpieczenia swojego meza.

Powodka utrzymywala sie z alimentéw otrzymywanych na dzieci od pierwszego meza — po 400 zl miesiecznie na
dziecko, $wiadczenia rodzinnego oraz Swiadczenia pielegnacyjnego na syna. Finansowo pomagali jej takze rodzice
oraz siostra z mezem. Od wrzeSnia 2017 r. powddka pozostaje na utrzymaniu meza.

W zwigzku z pierwszym zabiegiem operacyjnym powodka otrzymala od towarzystwa (...) Swiadczenie w kwocie 7.000
z} oraz za czas hospitalizacji kwote 3.000 zl.

Dowdd: orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 21 maja 2014 r. (k. 63), zaswiadczenie o wyplaconych zasitkach
w okresie od 1 maja 2014 r. do 31 lipca 2014 r. (k. 64), opinia bieglej sadowej J. K. (1) z dnia 16 grudnia 2017 r.
(k. 565-576), zeznania $wiadka K. R. na rozprawie w dniu 3 lipca 2015 r. (k. 235-237), zeznania Swiadka B. W. na
rozprawie w dniu 3 lipca 2015 r. (k. 237-238), zeznania §wiadka K. W. (2) na rozprawie w dniu 3 lipca 2015 r. (k.
239-240), zeznania powodki na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2015 r. (e-protokét (...):13:20-00:47:34 k. 143-145)



oraz w dniu 13 pazdziernika 2015 r. (e-protokét (...):58:13 — 02:05:11 k. 285-286) i w dniu 16 pazdziernika 2018 r.
(e-protokoél (...):05:06 — 00:21:45 k. 653-654).

Powiatowy Zesp6l do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w G. orzeczeniem z dnia 7 sierpnia 2014 r. stwierdzil u
powddki niepelnosprawno$éé od dnia 6 grudnia 2013 r. w stopniu lekkim.

Obecnie powddka nie posiada orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci.

Dowdd: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 7 sierpnia 2016 r. (k. 76), zeznania powo6dki na rozprawie w
dniu 16 pazdziernika 2018 r. (e-protokét (...):05:06 — 00:21:45 k. 653-654).

Budynek mieszkalny pozwanych w G. przy ul. (...) posiada wszystkie niezbedne instalacje wodno-kanalizacyjne,
sanitarne, elektryczne oraz grzewcze; posiada rowniez ksigzke obiektu budowlanego. Budynek nie ma wad w budowie.
W okresie do 6 grudnia 2013 r. w budynku pozwanych przeprowadzano niezbedne przeglady, w tym kominowe.
W dniu 9 sierpnia 2011 r. dokonano kontroli sprawnos$ci uzytkowej catego obiektu i dopuszczono obiekt do dalszej
eksploatacji pod wzgledem budowlanym. Zlecono jednak wykonanie biezacych remontéw ujetych w protokole Nr
1/2011. Tzw. protokél piecioletni z 2011 r. zalecal zaimpregnowanie i przecieranie elewacji, aby wytrzymatla do 2016 r.

Do dnia 5 pazdziernika 2013 r. dokonano naprawy brakujacych tynkéw na elewacji przy oknie — lustro $ciany nad
garazem. Zalecono réwniez uzupelnienie brakujacych tynkdw elewacji Sciany frontowej nad brama wejéciowa i apteka.
Napraw dokonywal W. S..

Naprawy i konserwacja rynien i opierzen dachowych byly na biezaco wykonywane. We wpisie z dnia 5 pazdziernika
2013 r. w ksigzce obiektu budowlanego wskazano, ze stan budynku nie zagraza bezpieczenstwu.

Przed zdarzeniem z dnia 6 grudnia 2013 r. zdarzalo sie, ze odpadaly z budynku kawalki tynku, ktére m.in. lokator
kamienicy J. S. usuwal. J. S. w zwiazku z zapowiedziami co do prognozowanych anomalii pogodowych, na dwa dni
przed 6 grudnia 2013 r. obszed} calg kamienice i sprawdzal stan budynku. Na Scianie budynku byly dwa miejsca, w
ktoérych odpadaly tynki — po lewej stronie w okolicach drugiego pietra, przed poddaszem kolo rynny. W zwigzku z tym
J. S. sam odbil tynk — ok. 20 cm x 20 cm, aby nie odpadl w sposob niekontrolowany. W dniu 5 grudnia 2013 r. J.
S. zauwazyl ubytek w elewacji obok swojego okna, po lewej stronie na pierwszym pietrze i z tego miejsca tez zrzucil
tynk — dwa kawalki o wymiarach okolo 7-8 cm x 20 ¢cm. Te fragmenty tynku trzymaly sie elewacji, ale odstawaly. Na
elewacji byly miejsca, gdzie nie bylo tynku i bylo widac cegte.

Na kilka dni przed zdarzeniem z dnia 6 grudnia 2013 r. w elewacji kamienicy doszlo do ubytku tynku o wymiarach

ok. 15 cm®. Po zdarzeniu z dnia 6 grudnia 2013 r. nad oknami apteki byly widoczne éwieze ubytki tynku. Po dwoch —
trzech dniach do zdarzenia pozaklejano i polatano trzy badz cztery dziury na elewacji budynku pozwanych.

Po zdarzeniu z dnia 6 grudnia 2013 r., kamienica pozwanych byla remontowana. Remont byl juz wcze$niej
zaplanowany. W lutym 2014 r. rozpoczeto remont kamienicy, poczynajac od uzupeklienia elementéw brakujacego
tynku i elementow architektonicznych, m.in. odkuto ok. 10 em tynku. Ponadto malowano cala elewacje i wymieniono
opierzenia oraz rynny spustowe. Zrobiono takze na parterze elewacji cokot o wysokoSci 1 metra.

W 2004 r. pozwani zwrdcili sie do Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w G. o wskazanie jakie prace
winien wykona¢ wlasciciel przylegajacej do jego posesji znajdujacej sie na ulicy (...), tak aby Sciany no$ne i kominy z
tej nieruchomosci nie powodowaly dewastacji obiektu.

Decyzja z dnia 7 czerwca 2004 r. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w G. nakazat J. K. (2), zam. w G. przy
ul. (...) (zarzadcy budynku) wykonanie nastepujacych czynnoéci w tym budynku:

- przeprowadzi¢ badania instalacji gazowej (réwniez w poszczego6lnych mieszkaniach wraz z podpisami obecnych przy
badaniu najemcow),



- przeprowadzi¢ badania instalacji elektrycznej w zakresie stanu sprawnosci polaczen i opornosci izolacji przewodow
(réwniez w poszczegdlnych mieszkaniach wraz z podpisami obecnych przy badaniu najemcoéw), w terminie do dnia
30 czerwea 2004 T.

Ponadto Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w G. nakazal J. K. (2) m.in. uzupekic opierzenie blacharskie na
murze znajdujacym sie w granicy posesji miedzy budynkami polozonymi przy ul. (...) oraz wykona¢ schemat polaczen
kominowych, w terminie do dnia 31 lipca 2004 r.

Dowdd: ksigzka obiektu budowlanego (k. 103-106), protokdl nr 2/10/2013 z kontroli okresowej stanu technicznej
sprawnoéci obiektu z pazdziernika 2013 r. (k. 171-174), protokdl nr 1/09/2012 z kontroli okresowej stanu technicznej
sprawno$ci obiektu z wrzesnia 2012 r. (k. 175-178), opinia bieglego M. S. z dnia 2 kwietnia 2016 r. (k. 342-396) wraz z
wyjasnieniami bieglego zlozonymi na rozprawie w dniu 6 grudnia 2016 r. (e-protokoél rozprawy 00:02:03 — 00:50:51
k. 467-470), pismo z dnia 6 kwietnia 2004 r. (k. 419), decyzja PINB w G. z dnia 7 czerwca 2004 r. (k. 420-421),
zeznania Swiadka I. B. na rozprawie w dniu 3 lipca 2015 r. (k. 233-235), zeznania §wiadka G. M. na rozprawie w dniu
13 pazdziernika 2015 r. (e-protokél 00:04:22 — 00:50:32 k. 278-279), zeznania $wiadka J. S. na rozprawie w dniu
13 pazdziernika 2015 r. (e-protokoél 00:51:30 — 01:26:26 k. 281-283), zeznania Swiadka W. S. na rozprawie w dniu 3
pazdziernika 2015 r. (e-protokoét 01:30:28 — 01:50:21 k. 283-285), zeznania powo6dki na rozprawie w dniu 10 kwietnia
2015 1. (e-protokol 00:13:20-00:47:34 k. 143-145) oraz w dniu 13 pazdziernika 2015 r. (e-protokét 01:58:13 — 02:05:11
k. 285-286), zeznania pozwanego na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2015 r. (e-protokét 00:48:41 — 01:13:08 k. 145-146)
oraz w dniu 13 paZzdziernika 2015 r. (e-protokdlt 02:07:13 — 02:14:27 k. 286).

Pozwany W. D. ma obecnie 78 lat. Od dnia 19 marca 1999 r. jest calkowicie niezdolny do pracy z uwagi na stan narzadu
ruchu. Pozwany choruje na nadci$nienie tetnicze, niewydolnos¢ serca, kardiomiopatie pozawalowa, napadowe
migotanie przedsionkéw, zaburzenia przemian lipidéw, miazdzyce tetnic wieficowych, stan po przemijajacym
niedokrwieniu mdzgu, zwyrodnienie wielostawowe, rozrost gruczolu krokowego, zaburzenia neurowegetatywne, a
ponadto zmaga sie ze stanem po CABG i ablacji epikardialnej pradem RF oraz zaburzenia depresyjno - lekowe.

Pozwana G. D. ma obecnie 71 lat. Pozwana choruje na nadci$nienie tetnicze, dusznice bolesna stabilng, stan po udarze
niedokrwiennym mozgu, kardiomiopatie nadciSnieniowg z utrwalonym migotaniem przedsionkéw, niedoczynno$c
tarczycy, cukrzyce typu II oraz stan po mastektomii lewostronnej (1997 r.) oraz zaburzenia depresyjno - lekowe.

Dowdd: wypis z tresci orzeczenia lekarza orzecznika ZUS z dnia 22 marca 1999 r. (k. 123), karta informacyjna (k. 124),
wyniki badan (k. 125, 296), zaswiadczenie lekarskie z dnia 8 grudnia 2014 r. dot. G. D. (k. 162), zaswiadczenie lekarskie
z dnia 8 grudnia 2014 r. dot. W. D. (k. 163), zaswiadczenie o stanie zdrowia pozwanego z dnia 10 pazdziernika 2018
r. (k. 646), zaswiadczenie o stanie zdrowia pozwanej z dnia 10 pazdziernika 2018 r. (k. 647).

Pozwani sa wlaScicielami nieruchomosci zabudowanej domem jednorodzinnym przy ul. (...) w G. i nieruchomoéci
zabudowanej domem wielorodzinnym przy ul. (...) w G.. Pozwani otrzymuja $wiadczenia emertytalne w wysoko$ci po
okolo 1.200 zl netto.

Bezsporne, a ponadto o$wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania W. D. (k.
294-295).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentoéw i dokumentacji fotograficznej zgromadzonych w
aktach sprawy, aktach szkody numer (...), zeznan §wiadkéw I. B., K. R., B. W., K. W. (2), G. M., J. S., W. S., zeznah
powddki, zeznan pozwanych, a takze opinii bieglego sadowego z zakresu budownictwa inz. M. S. z dnia 2 kwietnia
2016 r. (k. 342-396) wraz z wyjasnieniami bieglego zlozonymi na rozprawie w dniu 6 grudnia 2016 r. (k. 467-470)
oraz opinii instytutu naukowego (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. (k. 523-543, k. 544-555, k. 565-576, k. 618-620).

Zeznaniom $wiadkéw K. R., B. W.i K. W. (2) Sad co dal wiare w czeéci, w ktorej przedstawili doznane przez powodke
urazy, przebieg leczenia, rodzaj wykonywanej pracy, wysoko$¢ osigganego dochodu oraz skutki przedmiotowego
zdarzenia na jej stan zdrowia oraz dalsze zycie rodzinne, a takze czynnos$ci bezpoérednio podejmowane po zdarzeniu z



dnia 6 grudnia 2013 r. Ich zeznania byly w tym zakresie sp6jne, logiczne, zrozumiale i korespondowaly z dokumentami
zgromadzonymi w aktach sprawy. Nie byly wiarygodne zeznania $wiadkéw w cze$ci, w ktdrej opisywali oni stan
kamienicy przy ul. (...) w G. i stan chodnika pod niag w dniu 6 grudnia 2013 r. Swiadkowie nie byli obecni na miejscu
zdarzenia w dniu 6 grudnia 2013 r. rano i w zwigzku z tym nie mogli mie¢ bezposredniej wiedzy co do tego czy
na chodniku przed kamienica juz wowczas byly nawiane przedmioty z sasiadujacych budynkéw. Na temat stanu
kamienicy $§wiadkowie wypowiadali sie post factum, co w ocenie Sadu nasuwa watpliwo$ci co do ich wiarygodnoSci.
Zwlaszcza, ze jasne bylo ze sposob skladania zeznan przez Swiadkow, ze ze wzgledu na powodke, staraja sie ten stan
przedstawi¢ w jak najgorszym Swietle. Na podstawie zeznan tych Swiadkéw Sad nie ustalal stanu elewacji budynku
przy ul. (...) w G. w dniu 6 grudnia 2013 r.

W calo$ci Sad dal wiare zeznaniom §wiadka I. B. — pracownika apteki znajdujacej sie w budynku pozwanych. Byla ona
w zasadzie bezpo$rednim $wiadkiem zdarzenia, albowiem zaraz po tym, gdy powodka doznala urazu, rozmawiala z
powddka i widziala stan chodnika przed kamienica i znajdujacy sie na nim gruz. Swiadek pracujaca w aptece od 2010
r. nie zauwazyla przed 6 grudnia 2013 r. ubytkow elewacji na budynku powoddéw, ale zeznanie to samo w sobie nie
daje podstawy do ustalenia, ze takich ubytkow nie bylo. Co do obiektywizmu Swiadka przekonuje rowniez fakt, ze I.
B., jako osoba w zaden spos6b nie powigzana ze stronami procesu, nie ma interesu w prezentowaniu wersji zdarzen
korzystnej dla ktorejkolwiek ze stron procesu.

Zeznaniom $wiadkoéw G. M. Sad dal wiare w caloSci. Nalezy jednak mie¢ na wzgledzie, ze ta cze$é zeznan, w ktorej
Swiadek podal, ze w czasie gdy zabezpieczal teren wypadku okolo godziny 9:00, na chodniku lezaly jakie$ drobne rdzne
przedmioty, padal §nieg i deszcz, wial wiatr i nawiewat r6zne przedmioty, nie daje podstawy do ustalenia faktycznego,
ze powodka doznala urazu glowy na skutek uderzenia przedmiotem nawianym przez silny wiatr. Istotne jest, ze
Swiadek — administrator posesji potwierdzil, ze na budynku w dniu 6 grudnia 2013 r. byly ubytki tynku, a dokladnie
dopytywany doprecyzowal, ze byly dwa takie miejsca nad oknami apteki, gdzie byly $wieze ubytki tynku.

Roéwniez w caloéci Sad dal wiare zeznaniom $wiadka J. S.. Swiadek jednoznacznie opisal stan elewacji kamienicy
bezposrednio przed 6 grudnia 2013 r. i czynno$ci, ktére podjal w celu zabezpieczenia fragmentoéw tynku na elewacji
przed odpadnieciem. Okoliczno$é, ze §wiadek zeznal, ze nie moze stwierdzi¢ czy wsrod elementéw, ktore sprzatal na
chodniku po wypadku byly elementy elewacji budynku przy ul. (...), nie moze stanowi¢ podstawy do ustalenia, ze
takich elementéw nie bylo. Zwlaszcza, ze $wiadek wyjasnil, ze ,,wszystko bylo przysypane, byl piasek, $mieci, deska,
a nawet butelka po gorzalce”.

Brak podstaw do zakwestionowania wiarygodnoéci zeznan §wiadka W. S.. Swiadek nie byl bezposrednim $wiadkiem
zdarzen z 6 grudnia 2013 r., ale dokonywal ogledzin elewacji w dniu 7 grudnia 2013 r. i stwierdzil ubytki w tynku.
Zeznania $wiadka potwierdzily zatem spostrzezenia §wiadkow G. M. i J. S..

Zauwazy¢ trzeba, ze nie stojg w sprzeczno$ci z zeznaniami §wiadkéw J. S. i W. S., ktorzy zeznali, ze tynk byl §rednio
twardy i jak odpadl od budynku to mial konsystencje piasku/kaszy, ostateczne ustalenia, ze uraz gtlowy powodki zostal
spowodowany fragmentem tynku, ktéry odpadt od elewacji na kamienicy pozwanych. Swiadkowie zeznawali o tynku,
ktory spadl na chodnik, a zatem po zderzeniu z twardym podtozem uzyskiwal konsystencje piasku/kaszy. Spadajac
zatem mogl mieé postac zwartego odlamka, ktory wywolal uraz glowy powodki. Zreszta, jak zostalo ustalone w sprawie,
w czasie opatrywania rany glowy powodki podczas pierwszej hospitalizacji, znaleziono w niej piasek.

Na rozprawie w dniu 13 pazdziernika 2015 r. Sad uchylil pkt 3 postanowienia Sadu z dnia 3 lipca 2015 r. w
zakresie przeprowadzenia dowodu z zeznan $wiadka L. L. (k. 285). Na rozprawie w dniu 3 lipca 2015 r. Sad
zobowiazal pelnomocnika powo6dki do podania w terminie 14 dni adresu zamieszkania $wiadka L. L. pod rygorem
uchylenia postanowienia o przeprowadzenie dowodu z jego zeznan i oddalenia tego wniosku. Pelnomocnik powoda
w zakre§lonym przez Sad terminie nie podal adresu §wiadka L. L.. Wobec powyzszego nalezalo zrealizowac rygor z
postanowienia z dnia 3 lipca 2015 1.

Zeznaniom powddki K. W. (1) obecnie B. Sad w caloSci dal wiare, albowiem byly logiczne, rzeczowe oraz spdjne
z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy. Powédka w sposob jasny i zrozumialy



przedstawila przebieg zdarzenia z dnia 6 grudnia 2013 r., doznane urazy, przebieg leczenia, rodzaj wykonywanej
pracy, wysoko$§¢ osigganego dochodu oraz skutki przedmiotowego zdarzenia dla jej stanu zdrowia oraz zycia
zawodowego i rodzinnego. Oceny tej nie zmienia fakt, ze pow6dka nie pamietata dat podjetego i zakonczonego leczenia
psychiatrycznego i psychologicznego. Zdarzenie z dnia 6 grudnia 2013 r. wigzalo sie u powddki rowniez z urazami o
charakterze neurologicznym, psychiatrycznymi i psychologicznym, co z samego zalozenia zaburzaé¢ moglo dokladng
percepcje faktow. Powodka powyzsze okoliczno$ci przedstawiala tak jak zapamietala, a okoliczno$ci faktyczne budzace
watpliwoéci w $wietle jej zeznan mogly zostaé¢ zweryfikowane w oparciu o zeznania §wiadkéw i skladane na biezaco
lekarzom badajacym powodke na potrzeby opinii informacje. Przypomnie¢ nalezy, ze powodka zeznawala w tej
sprawie po raz pierwszy w dniu 10 kwietnia 2015 r., a ostatni raz 16 pazdziernika 2018 r., a wiec odpowiednio 1, 5 roku
i 4 lata po wypadku. Niektérych okoliczno$ci powodka zatem mogla nie pamietaé dokladnie ze wzgledu na uplywu
czasu od zdarzenia z dnia 6 grudnia 2013 r.

Zeznaniom pozwanych W. D. i G. D., Sad co do zasady dal wiare. Sad w $wietle caloksztaltu materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie za niewiarygodne uznal twierdzenia pozwanych, ze tynk, ktory spadl na powodke nie
pochodzil zkamienicy pozwanych, a zostal nawiany na skutek dzialania orkany Ksawery. Zupelnie niewiarygodne, jako
nie znajdujace potwierdzenia w zadnym innym dowodzie, a wrecz sprzeczne z pozostalymi wiarygodnymi dowodami,
okazaly sie twierdzenia pozwanego, jakoby orkan Ksawery przewrocit powddke i w wyniku tego upadku uderzyla o
co$ glowa. Takie twierdzenia pozwanego przedstawiaja wylacznie subiektywna ocene zdarzen, ale nie majg oparcia
w faktach.

Dla wyjasnienia kwestii wymagajacych wiedzy specjalnej, Sad przeprowadzit dowdd z opinii bieglego z dziedziny
budownictwa i z opinii instytutu naukowego.

W pierwszej kolejnosci podkreslenia wymaga, iz opinia bieglych/instytutu podobnie jak inne dowody podlega ocenie
wedlug art. 233 § 1 k.p.c., lecz co odroéznia ja pod tym wzgledem to szczegblne kryteria oceny, ktére stanowia poziom
wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, sposéb motywowania sformulowanego w niej stanowiska oraz stopien
stanowczoS$ci wyrazonych w niej ocen, a takze zgodnoé¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechnej (vide: wyrok SN z
dnia 15 listopada 2002 roku, V CKN 1354/00, LEX nr 77046). Przedmiotem opinii bieglych nie jest przedstawienie
faktow, lecz ich ocena na podstawie wiedzy fachowej (wiadomosci specjalnych). Nie podlega ona zatem weryfikacji,
jak dowod na stwierdzenie faktow, na podstawie kryterium prawdy i falszu.

Postanowieniem z dnia 3 lutego 2016 r. Sad przeprowadzil dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu budownictwa
na okolicznoéé:

a) czy budynek przy ul. (...) w G. byl w dniu 6 grudnia 2013r. utrzymany w nalezytym stanie i nie posiadal wad
konstrukeyjnych mogacych skutkowaé odrywaniem sie jego elementéw na frontowej czeéci budynku, ewentualnie na
dachu,

b) czy ujawniony w dniu 6 grudnia 2013r. na terenie G. orkan Ksawery (przy uwzglednieniu maksymalnej predkos$ci
porywow wiatru i silnych opadéw éniegu wskazanej w pis§mie IMGiW k. 251-253 akt sprawy) mogt doprowadzi¢ do
oderwania sie elementéw budynku przy ul. (...) w G. nawet w przypadku stwierdzenia utrzymania go w nalezytym
stanie i braku wad konstrukcyjnych budynku,

¢) czy przy uwzglednieniu zaistnialej w dniu 6 grudnia 2013 r. maksymalnej predkosci porywow wiatru i silnych
opadéw $niegu wskazanej w pismie (...) (k. 251-253 akt sprawy) jest mozliwe by zrodlem urazu, ktérego doznata
powodka byly elementy innych budynkéw sasiadujacych z budynkiem przy ul. (...) w G,

zastrzegajac, ze biegly powinien wypowiedzie¢ sie na podstawie zgromadzonego w aktach sprawy materialu
dowodowego i ewentualnych ogledzin nieruchomos$ci przy uwzglednieniu faktu, ze pozwani po 6 grudnia 2013 r.
przeprowadzili remont elewacji budynku (k. 336).



W dniu 2 kwietnia 2016 r. biegly sadowy z zakresu budownictwa inz. M. S. sporzadzit opinie zgodnie z zakreSlong
teza dowodowa. Biegly w opinii stwierdzil, ze budynek przy ul. (...) w G. nie mial wad w budowie, nadawal sie do
uzytkowania, stan jego elewacji budynku w dniu 6 grudnia 2103 r. mog} skutkowac odpadnieciem elementéw elewacji
od jej powierzchni, a czynnik orkan Ksawery przy takim stanie elewacji mogl doprowadzi¢ do oderwania sie czesci
elewacji od jej powierzchni, nie mozna z cala pewno$cig ustali¢ bezposredniej przyczyny zdarzenia, poniewaz w dniu
zdarzenia nikt nie zabezpieczyl materialu dowodowego lezacego przed budynkiem na chodniku w postaci gruzu; nie
mozna z cala pewnos$cia wykluczy¢ by Zrodlem urazu, ktérego doznala powddka, byly elementy innych budynkéow
sasiadujacych z budynkiem przy ul. (...) w G..

Do opinii biegltego sadowego zastrzezenia zlozyla powodka w pismie z dnia 11 maja 2016 r. (k. 406-408), a w piSmie
z dnia 12 maja 2016 r. zastrzezenia zlozyli pozwani (k. 410-411v). Do zastrzezen stron biegly M. S. ustosunkowat sie
w toku przestuchania na rozprawie w dniu 6 grudnia 2016 r. (k. 467-470).

Odnoszac sie do zastrzezen powodki zarzucajacej brak jednoznacznego wskazania czy budynek przy ul. (...) w G. byt
w dniu 6 grudnia 2013r. utrzymany w nalezytym stanie i nie posiadal wad konstrukcyjnych mogacych skutkowac
odrywaniem sie jego elementéw na frontowej czeéci budynku, ewentualnie na dachu, biegly stwierdzil, ze wlasciciel
nieruchomoéci majac Swiadomosé wad wystepujacych na elewacji i wiedze na temat ostrzezen Instytutu Meteorologii
z ostroznosSci powinien wykonaé zabezpieczenie budynku, przynajmniej takie jakie wykonano po zdarzeniu, czyli
odgrodzenie taéma ostrzegawcza i wtedy mozna méwi¢ o utrzymaniu nieruchomos$ci w nalezytym stanie. Biegly
wyjasénil, ze budynek pozwanych nie mial wad w budowie, jego stan techniczny pozwalal na uzytkowanie, ale nie
wszystkie jego elementy byly w stanie technicznym, w ktérym by¢ powinny.

Powodka zarzucita rowniez, ze biegly nie wypowiedzial sie jednoznacznie czy Zrédtem urazu, ktorego doznala powddka
byly elementy innych budynkéw sasiadujacych z budynkiem przy ul. (...) w G.. W tym zakresie biegly wyjasniajac
zapis w opinii, Ze ,nie mozna z cala pewnoécig wykluczy¢ by zrodlem urazu, ktérego doznata powddka byly elementy
innych budynkéw sasiadujacych z budynkiem przy ul. (...) w G.”, zeznal, ze budynek po lewej stronie budynku
pozwanych przed zdarzeniem byl poréwnywalny co do stanu elewacji budynku pozwanych tyle tylko, ze budynek po
lewej stronie nie ma widocznych ubytkéw tynkdw. Biegly wyjasnil, ze przy tej rozy wiatru niemozliwe bylo odpadniecie
elementu z budynku sgsiadujacego z budynkiem pozwanych i uderzenie kogokolwiek na wysokosci apteki. Jesli chodzi
o inne budynki i réze wiatréow, to méglby tylko odpasé element z budynku po prawej stronie, ale stan tego budynku
o$wiatowego byl lepszy, co powoduje, ze prawdopodobienstwo, ze to mogt byé ubytek z tego budynku jest niskie.

Pelnomocnik powodki po przestuchaniu bieglego wycofal sie z zastrzezen do opinii (k. 470).

Zastrzezenia pozwanych zasadniczo koncentrowaly sie wokoél nieuwzglednienia w opinii stanu budynkéow
sasiadujacych z kamienica pozwanych oraz ustalenia przez bieglego w spos6b nieprawidlowy stanu elewacji frontowej
budynku na dzien 6 grudnia 2013 r.

Co do ustalenia stanu elewacji frontowej budynku biegly w swoich zeznania szczegbélowo wyjasnil w jaki sposob
ja ustalal i odniost sie do zdje¢ przedstawionych przez pelnomocnika pozwanych. Biegly podal, ze wobec
przeprowadzonego przez pozwanych remontu frontu kamienicy w 2014 r. obejmujacego zlikwidowanie ubytkow,
wyroéwnanie elewacji pomalowanie, przyjal zalozenie, ze elewacja, ktéra jest na tylnych Scianach budynku jest taka
sama jak byla na froncie przed remontem w 2014 r. Zaznaczy¢ trzeba, ze to zalozenie bieglego znajduje uzasadnienie
w $wietle zeznan Swiadka W. S..

W zakresie elementow budynkoéow sasiadujacych biegly wyjasnil, ze stan kominéw na budynku sasiadujacym, wyzszym
od budynku pozwanych, nie byt przedmiotem jego badan, poniewaz kominy nie sa w bezposredniej strefie odlamow
ewentualnych ubytkéw od elewacji. Co do zarzutow, ze biegly nie uwzglednil stanu elewacji budynkow sasiadujacych,
biegly wypowiedzial sie wcze$niej odpowiadajac na pytania pelnomocnika powo6dki co do zrédla uraz powodki.



Wyjasniajac watpliwosci Sadu z punktu widzenia art. 434 k.c. biegly jednoznacznie stwierdzil, ze na dzien 6 grudnia
2013 r. budynek pozwanych nie byl utrzymany w nalezytym stanie i takie stwierdzenie nie stoi w sprzecznosci z
ustaleniem, ze budynek pozwanych nadawal sie do uzytkowania. Zdatno$¢ do uzytkowania oznacza bowiem, ze
budynek nie ma takich wad, ktdore by przeznaczaly go do wylaczenia z uzytkowania. Zwlaszcza, ze tylko najbardziej
istotne wady kwalifikuja budynek do wylgczenia z uzytkowania. Stwierdzenie zdatno$ci do uzytkowania nie jest
natomiast rownoznaczne z tym, ze wszystkie elementy budynku sa w nalezytym stanie. Jezeli sa nieprawidlowosci w
utrzymaniu stanu budynku to stad wynikaja wszystkie nakazy prac remontowo-budowlanych, ktére nie musza byc
jednoczesnie podstawa do wylaczenia z uzytkowania.

Dalej biegly podkreslil, Ze gdyby nie podmuchy wiatru wywolane orkanem Ksawery to i tak co$§ mogloby odpasc¢
z przedmiotowego budynku. Kazdy deszcz, nawet wybuch petardy moglby byé przyczyna odpadniecia tynku od
badanego budynku. Nie trzeba bylo az tak ekstremalnych zdarzen pogodowych aby zaistnialo takie zdarzenie ze tynk
od tego budynku odpadnie. Te warunki pogodowe jedynie zwiekszaly prawdopodobienstwo. Sami wlaSciciele mieli
prze$wiadczenie, ze elewacja jest w zlym stanie, gdyz sami wystgpili o pozwolenie na budowe w zakresie prac na
elewacji jeszcze przed wypadkiem.

Majac powyzsze wyjasnienia bieglego na wzgledzie Sad uznal, Ze zarzuty stron nie zdolaly podwazy¢ jej wnioskow.
W ocenie Sadu opinia bieglego M. S. jak i ustne wyjasnienia na rozprawie w dniu 6 grudnia 2016 r. stanowily
spdjna i logiczna calo$¢. Opinia bieglego M. S. w pelni stanowila miarodajny material dowodowy pozwalajacy na
rozstrzygniecie sprawy.

Sad przeprowadzil réwniez dowdd z opinii instytutu z udzialem bieglych z dziedziny neurochirurgii, chirurgii,
neurologii, okulistyki i psychiatrii na okoliczno$¢ ustalenia:

a) procentowego stopnia trwalego uszczerbku na zdrowiu jakiego doznala powodka w zwigzku z wypadkiem z dnia
6 grudnia 2013 1.,

b) zakresu cierpien fizycznych i psychicznych jakich doznala powo6dka w zwiazku z wypadkiem z dnia 6 grudnia 2013 .,

¢) aktualnie odczuwanych cierpien psychicznych i fizycznych przez powddke w zwigzku z wypadkiem z dnia 6 grudnia
2013 r. i tego w jaki sposo6b wplywaja one na aktywnos¢ zyciowa i zawodowa powddki obecnie

d) do kiedy powddka w zwiazku z wypadkiem z dnia 6 grudnia 2013 r. nie byla zdolna do pracy,

e) rokowan na przyszlosé co do zdrowia powodki, w szczegolnosci czy obecny stan zdrowia jest stanem utrwalonym,
czy bedzie sie poglebial i wymagat dalszego leczenia oraz czy sa rokowania co do catkowitego odzyskania sprawno$ci
fizycznej i psychicznej (k. 470-471).

W zwiagzku z powyzszym zostala sporzadzona opinia przez instytut naukowy (...) sp. z 0.0. z siedziba w W., w ramach
ktodrej opinie sporzadzili:

- dr hab. n. med. M. F. — specjalista chor6b oczu (opinia z dnia 8 lipca 2017 r. k. 523-543 i opinia uzupelniajaca z
dnia 2 maja 2018 r. k. 618-620),

- prof. nadz. dr hab. med. Z. K. — specjalista z zakresu neurochirurgii (opinia z dnia 7 lipca 2017 r. k. 544-555),
- lek. med. J. K. (1) — specjalista z zakresu psychiatrii (opinia z dnia 6 grudnia 2017 r. k. 565-576).

W/w opinie nie byly kwestionowane przez pozwanych. Z kolei powddka zakwestionowala tylko opinie biegtej sadowej
z zakresu okulistyki w caloSci w pismie z dnia 27 grudnia 2017 r. (k. 584-585). W opinii uzupelniajacej z dnia 2
maja 2018 r. biegla z zakresu okulistyki w caloéci podtrzymala swoja opinie oraz ustosunkowala sie do twierdzen
i zarzutéw powodki (k. 618-620). W szczeg6lnoéci biegla podkreélila, ze powddka nie doznala w zakresie narzadu
wzroku uszczerbku na skutek wypadku z dnia 6 grudnia 2013 r. Wada refrakcji — nadwzrocznoé¢é ma charakter



samoistny. Wymaga u powddki korekeji sferycznej do dali i blizy. Jest to zjawisko naturalne. Réwniez konieczno$é
zmiany korekeji czy zwiekszenie jej wartoéci z czasem jest naturalne i wynika z samej wady jak i starzenia sie. Ponadto
biegla z zakresu okulistyki wyjasnila, ze zapisywana korekcja do blizy jest wyzsza niz warto$§¢ +2,75 Dsph i wynosila
w latach 2014-2016 +4,0 Dsph. Biegla w trakcie badania pow6dki w dniu 7 lipca 2017 r. stwierdzila u powodki w obu
oczach pelng ostro$¢ wzroku do blizy z addycja +1,25 Dsph co daje do blizy korekcja oka prawego, oka lewego + 4,0
Dsph. Dane o korekecji do blizy z lat 2014-2016 i z 2017 sa tozsame.

Sad ocenil wskazana opinia instytutu i wypowiedzi poszczegdlnych bieglych jako sporzadzone w rzetelny i jasny
sposob, w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy. Przedmiotowe opinie sporzadzone zostaly przez powolane
do tego osoby w zakresie przystugujacych im kompetencji. Nie budza one watpliwosci pod wzgledem merytorycznym
i jako takie sg calkowicie przydatne dla poczynienia ustalen faktycznych w sprawie. Biegli udzielili wyczerpujacych
odpowiedzi stosownie do wymagan zawartych w postanowieniu o dopuszczeniu dowodu z opinii instytutu naukowego.
Analiza omawianych opinii wskazuje jednoznacznie, iz zostaly one przygotowane zgodnie z obowigzujacym stanem
wiedzy medycznej, technicznej i rachunkowej. Wnioski konicowe pisemnych opinii zostaly sformutowane w sposéb
jednoznaczny i kategoryczny, sa wyczerpujace i zostaly dostatecznie umotywowane. Biegla okulista w spos6b fachowy
i zrozumialy wyjasnila watpliwo$ci, jakie strona powodowa zglaszala wobec opinii zasadniczej. Opinie wraz z ich
uzupekhieniami i zeznaniami bieglych stwarzaja jedng logiczng calo$¢, w sposbb spdjny prezentujg zakres skutkéw
przedmiotowego wypadku dla powo6dki na skutek zdarzenia z dnia 6 grudnia 2013 r.

W konsekwencji Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania ustalen powolanych w sprawie bieglych i tym
samym powolania innych bieglych tej samej lub innej specjalnoéci. Jezeli opinia bieglego jest kategoryczna i tak
przekonywujaca, ze Sad okreslona okoliczno$¢ uznaje za wyjasniong, to nie ma obowigzku dopuszczania dowodu z
dalszej opinii bieglych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 1974 r., IT CR 638/74, OSP 1975/5/108).

Na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2015 r. Sad oddalil wniosek pozwanych o zwrdcenie sie do (...) Spoéldzielni
Mieszkaniowej w G. o udzielenie informacji jakie szkody wyrzadzit orkan Ksawery na poczatku grudnia 2013 r. w
budynkach nalezacych do spoldzielni badz przez nig zarzadzanych. W ocenie Sadu wniosek nie dotyczyt okolicznoSci
istotnej dla rozstrzygniecia sprawy, albowiem przedmiot sporu stron stanowil budynek pozwanych, a nie inne
pobliskie nieruchomo$ci. Poza tym nawet gdyby orkan Ksawery wyrzadzit jakie$ szkody w innych budynkach, to
nie oznacza to, ze podobne szkody musialy powsta¢ w budynku pozwanych. Ponadto posrednio szkody w innych
budynkach (niekoniecznie nalezacych do (...) Spéldzielni Mieszkaniowej) oraz inne interwencje i uszczerbki, szkody w
przedmiotach i budynkach zostaly potwierdzone przez Komende Powiatowa Policji w G. (k. 186), Komende Powiatowa
Panstwowej Strazy Pozarnej w G. (k. 188), Powiatowy Zespo6t Zarzadzania Kryzysowego (k. 196).

Postanowieniem z dnia 3 lipca 2015 r. (k. 241) Sad oddalil wniosek pelnomocnika powodki o zarzadzenie zwrotu
pisma pelnomocnika pozwanych z dnia 7 kwietnia 2015 r. (k. 160). W ocenie Sadu pismo z dnia 7 kwietnia 2015 r.
zawiera wnioski dowodowe i w zwigzku z tym nie podlegalo zwrotowi na podstawie art. 207 § 3 i 6 k.p.c. Zgodnie z
tymi przepisami, Przewodniczacy moze takze przed pierwszym posiedzeniem wyznaczonym na rozprawe zobowigzaé
strony do zlozenia dalszych pism przygotowawczych, oznaczajac porzadek sktadania pism, termin, w ktérym nalezy
je zlozy¢, i okolicznosci, ktére maja by¢ wyjasnione. W toku sprawy zlozenie pism przygotowawczych nastepuje
tylko wtedy, gdy sad tak postanowi, chyba ze pismo obejmuje wylacznie wniosek o przeprowadzenie dowodu. Sad
moze wydac postanowienia na posiedzeniu niejawnym. Sad pomija spdznione twierdzenia i dowody, chyba ze strona
uprawdopodobni, ze nie zglosila ich w pozwie, odpowiedzi na pozew lub dalszym pi§mie przygotowawczym bez swojej
winy lub ze uwzglednienie spéznionych twierdzen i dowod6éw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze
wystepuja inne wyjatkowe okoliczno$ci. Natomiast pozostale okoliczno$ci podnoszone w tym pi$mie nie stanowily
nowych twierdzen i zarzutéw, tylko uszczegdlowienie niektorych twierdzen zawartych w odpowiedzi na pozew z dnia
8 grudnia 2014 r. (k. 88-92).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zgodnie z art. 434 k.c. za szkode wyrzadzong przez zawalenie sie budowli lub oderwanie sie jej czeSci odpowiedzialny
jest samoistny posiadacz budowli, chyba ze zawalenie sie budowli lub oderwanie sie jej czesci nie wyniklo ani z braku
utrzymania budowli w nalezytym stanie, ani z wady w budowie.

Celem powyzszej regulacji jest ulatwienie poszkodowanemu uzyskania kompensaty nawet w przypadkach, gdy
posiadacz budowli nie byl jej konstruktorem i prawidlowo ja eksploatowal, a wiec nie mozna zarzuci¢ mu zaniedban
w zwigzku z wzniesieniem budowli i jej konserwacja (Adam Olejniczak, Komentarz do art. 424 Kodeksu Cywilnego,
e-LEX, teza 1).

Kodeks cywilny nie zawiera definicji budowli, w zwiazku z czym nalezy odwola¢ sie do definicji zawartej w prawie
budowlanym. Nalezy przy tym zauwazy¢, iz ustawa — Prawo budowlane rozréznia pojecie budynku i budowli, ktére
miesza sie w ogoblnej kategorii obiektéw budowlanych (art. 3 pkt 1 PrBud). Nalezy przyjaé, iz budowla w rozumieniu
Kodeksu cywilnego jest obiekt budowlany w rozumieniu PrBud (tak tez A. Smieja, w: System PrPryw, t. 6, 2014, s.
560—561, Nb 106), a zatem:

1) budynek, czyli obiekt budowlany, ktéry jest trwale zwigzany z gruntem, wydzielony z przestrzeni za pomoca
przegrod budowlanych oraz posiada fundamenty i dach (art. 3 pkt 2 PrBud);

2) budowla, czyli kazdy obiekt budowlany niebedgcy budynkiem lub obiektem malej architektury, jak: obiekty liniowe,
lotniska, mosty, wiadukty, estakady, tunele, przepusty, sieci techniczne, wolno stojace maszty antenowe, wolno stojace
zwiazane z gruntem tablice reklamowe i urzadzenia reklamowe, budowle ziemne, obronne (fortyfikacje), ochronne,
hydrotechniczne, zbiorniki, wolno stojace instalacje przemystowe lub urzadzenia techniczne, oczyszczalnie $ciekow,
skladowiska odpadow, stacje uzdatniania wody, konstrukcje oporowe, nadziemne i podziemne przejécia dla pieszych,
sieci uzbrojenia terenu, budowle sportowe, cmentarze, pomniki, a takze cze$ci budowlane urzadzen technicznych
(kotlow, piecow przemystowych, elektrowni jadrowych i innych urzadzen) oraz fundamenty pod maszyny i urzadzenia,
jako odrebne pod wzgledem technicznym czeSci przedmiotow sktadajacych sie na calo$¢ uzytkowa (art. 3 pkt 3 PrBud);

3) obiekt malej architektury, czyli niewielkie obiekty, a w szczegoblnoSci:
a) kultu religijnego, jak: kapliczki, krzyze przydrozne, figury;
b) posagi, wodotryski i inne obiekty architektury ogrodowej;

¢) uzytkowe shuzace rekreacji codziennej i utrzymaniu porzadku, jak piaskownice, hustawki, drabinki, $mietniki (art.
3 pkt 4 PrBud).

Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze pojecia budynku czy budowli nie sa pojeciami prawa cywilnego. Odwolanie sie wiec
do aktu prawnego regulujacego proces budowlany wydaje sie by¢ naturalna konsekwencja konieczno$ci zapewnienia
spdjnosci w systemie prawa takze miedzy jego galeziami. (Komentarz do art. 434 Kodeksu cywilnego pod. red. Osajda
2018, wyd. 19/M. Kondek).

W powyzej opisany, bardzo szeroki, sposéb ujmowane jest pojecie budowli w orzecznictwie sadowym, cho¢ bez
powolania sie na przepisy PrBud. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze "pojecie "budowli" nalezy (...) rozumie¢ szeroko w
tym znaczeniu, ze obejmuje ono wszelkie trwale urzadzenia, do ktérych nalezy takze siatka druciana ogrodzeniowa
na betonowej podmuréwce" (wyr. SN z 22.6.1981 r., IT CR 237/81, Legalis). Jeszcze dalej poszed}l Sad Apelacyjny w
Poznaniu, ktéry stanal na stanowisku, Ze "pojecie "budowli" w znaczeniu wynikajacym z art. 434 k.c. obejmuje wszelkie
wytwory czlowieka, choéby przejSciowo polaczone z gruntem. W gre wchodza tu zatem nie tylko budynki, ale takze
inne konstrukcje, urzadzenia, shupy, maszty itp." (wyr. SA w Poznaniu z 17.12.2013 r., I ACA 1001/13, Lex Nr 1409237).

W $wietle powyzszego nie budzi watpliwosci, ze budynek wielorodzinny znajdujacy sie na nieruchomosci pozwanych
przy ul. (...) w G., stanowi budowle w rozumieniu art. 434 k.c.



Przyczyna szkody musi by¢ zawalenie sie budowli lub oderwanie sie jej cze$ci. Chodzi wiec o utrate wytrzymalosci
(zalamanie sie) przez konstrukcje, powodujgca zawalenie sie caloéci lub czesci obiektu, lub tez o utrate spoistosci
miedzy elementami konstrukeji, powodujacg oderwanie sie jej czesci (por. wyrok SN z dnia 13 wrzeénia 1988 r., IV
CR 231/88, OSN 1990, nr 12, poz. 155). Art. 434 k.c. znajdzie zastosowanie bez wzgledu na przyczyne tego procesu
destrukeyjnego.

Za szkode wyrzadzona przez zawalenie sie budowli lub oderwanie sie jej czeSci odpowiedzialny jest samoistny
posiadacz budowli. Posiadaczem samoistnym budowli jest — zgodnie z art. 336 k.c. - jej wladciciel, a takze inna osoba,
ktora nia wlada jak wlasciciel. Jezeli wieksza liczba osob samoistnie posiada budowle, ponosza odpowiedzialnoéc
solidarna, co wynika z art. 441 k.c. (Adam Olejniczak, Komentarz do art. 424 Kodeksu Cywilnego, e-LEX, teza 51 6).

W ustalonych okolicznoéciach faktycznych sprawy nie budzi watpliwoéci, Ze pozwani s3 samoistnymi
wspoétposiadaczami budowli — kamienicy przy ul. (...) w G..

Dla przypisania odpowiedzialnoSci samoistnemu posiadaczowi nie jest istotne, czy ponosi on wine za powstanie
szkody. Odpowiedzialno$c z art. 434 k.c. jest odpowiedzialno$cia na zasadzie ryzyka, od ktorej samoistny posiadacz
moze uwolni¢ sie wylacznie poprzez wykazanie wymienionych w tym przepisie przeslanek egzoneracyjnych, a
mianowicie, ze zawalenie sie budowli lub oderwanie sie jej czeSci nie wynikalo, ani z braku utrzymania budowli w
nalezytym stanie, ani wady w budowie. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2014 r., IV CSK 673/13,
niepubl.)

Egzoneracja samoistnego posiadacza budowli moze i§¢ w dwoch kierunkach. Albo wykaze on, iz budowla byta w
nalezytym stanie i nie miala wad w budowie, albo tez wykaze brak adekwatnego zwiazku przyczynowego miedzy ztym
stanem budowli lub jej wadami a powstaniem szkody. Zdarzenie, na jakie powoluje sie posiadacz samoistny budowli,
musi stanowié wylaczng przyczyne zawalenia sie budowli (por. A. Smieja, w: System PrPryw, t. 6, 2014, s. 574, Nb
116). Musi on takze wykaza¢, iz przedsiewzial wszelkie kroki, by zminimalizowaé ryzyko powstania lub rozszerzenia
sie konsekwencji wypadku, ktory juz mial miejsce, ale jego skutki rozciggniete sa w czasie (por. A. Smieja, w: System
PrPryw, t. 6, 2014, s. 575, Nb 116).

Podnosi sie, ze posiadacz budynku w celu egzoneracji musi wskaza¢ konkretng przyczyne zawalenia sie budowli (wyr.
SA w Poznaniu z 8.12.2010 1., I ACa 879/10, Legalis). Nie bedzie wiec wystarczajacy dowod zmierzajacy do wykazania
braku zwigzku miedzy stanem budowli a jej zawaleniem sie, niewskazujacy jednak na konkretna przyczyne zawalenia
sie tej budowli. Kategoryczno$é tego stwierdzenia musi budzi¢ watpliwosci, jako Ze polega na obarczeniu posiadacza
dowodem niewynikajacym wprost z komentowanego przepisu, jednak w praktyce trudno bedzie wyobrazi¢ sobie
skuteczna egzoneracje polegajaca na wykazaniu braku zwiazku miedzy stanem budowli a zawaleniem, bez ustalenia,
jaka byla rzeczywista przyczyna zawalenia sie.

W rezultacie wiec wykazanie klasycznych przeslanek egzoneracyjnych, czyli sily wyzszej albo wylacznej winy
poszkodowanego lub osoby trzeciej, w praktyce bedzie prowadzi¢ do uchylenia odpowiedzialnoéci, gdyz bedzie
Swiadczy¢ o braku zwiazku przyczynowego. Moze sie jednak zdarzy¢ tak, iz przyczyna zawalenia sie budowli lub
oderwania jej czeéci bedzie dzialanie (nawet zawinione) poszkodowanego lub osoby trzeciej, ale do tego wypadku
nie doszloby, gdyby budynek byl wlasciwie utrzymany lub nie mial wad (wbéwczas posiadacz samoistny poniesie
odpowiedzialno$¢). Podobnie moze by¢ w przypadku sily wyzszej, ktorej budynek by nie ulegl, gdyby byt w nalezytym
stanie. W zwiazku z tym nalezy przyjac, iz przestanki egzoneracyjne, zgodnie z art. 434 k.c., sa uksztaltowane inaczej,
lecz nie szerzej niz te z art. 433 lub 435 k.c. De facto wiec egzoneracja bedzie wymagata udowodnienia przyczyny
zawalenia sie budowli lub oderwania sie jej cze$ci innej niz wymienione w art. 434 k.c.

W zwigzku z powyzszym nalezy wskazaé, ze w niniejszym procesie, stosownie do zasady rozkladu ciezaru dowodu z
art. 6 k.c., obowiazkiem powddki byto wykazanie, ze do szkody doszlo w wyniku oderwania sie cze$ci budynku przy
ul. (...) w G.. Samo za$ wykazanie przez powodke tej okoliczno$ci rodziloby po stronie pozwanych odpowiedzialnoéé
za te szkode. Dopiero ewentualne wykazanie przez pozwanych, iz oderwanie sie czeSci budynku nie nastgpito wskutek



braku utrzymania go w nalezytym stanie, czy tez wskutek dzialania sily wyzszej, mogloby prowadzi¢ do uwolnienia
pozwanych od odpowiedzialnoSci.

Pierwsza sporng kwestia w sprawie bylo czy do urazu glowy powo6dki w dniu 6 grudnia 2013 r., skutkujacego
niekorzystnymi nastepstwami w jej zyciu, doszlo na skutek oderwania sie czeéci budowli stanowiacej wlasnosé
pozwanych.

W sprawie od poczatku nie bylo sporne, ze do urazu glowy powodki w dniu 6 grudnia 2013 r. doszlo pod budynkiem
stanowigcym wlasno$é pozwanych. Nie bylo réwniez sporne, ze elementem, ktory spowodowat uraz byt fragment
tynku. Sporne byto czy tynk ten oderwal sie od budowli pozwanych, zwlaszcza, ze pozwani zarzucali, ze elementy tynku
z uwagi na silne podmuchy wiatru wywolane orkanem Ksawery mogly pochodzi¢ z innego budynku.

W ocenie Sadu ocena caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie nakazuje przyjaé, ze do urazu
doszlo na skutek oderwania sie cze$ci budynku pozwanych. Powédka doznata urazu gtowy przechodzac obok budynku
pozwanych, na wysoko$ci jego $srodkowej czesci, a miejsce na glowie powddki, w ktérym doszlo do uderzenia znajduje
sie w lewej gbrnej czesci czaszki, co nakazuje zalozyé, ze mechanizm urazu zostal wywolany uderzeniem przedmiotu
z gbry. Za tym, ze elementem powodujacym uraz byt tynk z budowli pozwanych przemawiaja ustalone w sprawie
okoliczno$ci takie jak: istnienie ubytkow tynku na elewacji budynku pozwanych przed dniem 6 grudnia 2013 r.,
stwierdzone przez J. S. na dwa dni przed wypadkiem zagrozenie odpadniecia fragmentow tynku w miejscu istniejacych
ubytkow, Swieze ubytki w tynku stwierdzone w dniu 77 grudnia 2013 r. przez W. S. oraz ustalone na podstawie opinii
bieglego z dziedziny budownictwa prawdopodobienstwo wywolania urazu powodki na skutek oderwania sie czeSci
budowli pozwanych na 90%.

Z kolei, pozwani nie wykazali, aby na powddke spadly badz zawialy elementy pochodzace z innych budynkéw. Same
zeznania $wiadkoéw i pozwanych, ze na skutek silnego wiatru w dniu 6 grudnia 2013 r. dochodzilo do gwaltownego
przemieszczenia sie przedmiotéw, nie bylo w tym zakresie wystarczajace. Istotne znaczenie mial tu dowod z opinii
bieglego sadowego z dziedziny budownictwa, z ktérego wynika, iz budynek sgsiadujacy z budynkiem pozwanych
po lewej stronie mial w tamtym czasie elewacje o do$¢ znacznym stopniu zuzycia, ale zasadniczo bez ubytkow.
Budynek po prawej stronie, z ktérego ewentualnie zgodnie z r6za wiatréw moglyby by¢ nawiewane elementy nie mial
ubytkow tynkow na elewacji. Na tej podstawie biegly uznal, ze prawdopodobienstwo odpadniecia elementu elewacji
od budynkoéw sasiednich bylo znikome. Skoro za$§ znikome, to za wykazane uznaé nalezalo twierdzenie powodki, ze
urazu glowy doznala na skutek oderwania sie elementu budowli pozwanych.

Wobec ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanych co do zasady zbada¢ nalezalo czy pozwani wykazali skuteczng
przyczyne egzoneracyjna tj., ze do odpadniecia tynku w elewacji doszlo na skutek sily wyzszej — orkanu Ksawery.

Z ustalen w sprawie wynika, ze istotnie w dniu 6 grudnia 2013 r. w G. mialo miejsce atypowe zjawisko atmosferyczne,
nazwane orkanem Ksawery, ktore bylo przyczyna wielu zniszczen, w tym zrywania dachow, braku dostepu pradu,
obalania drzew, czy tez zrywania reklam $wietlnych i baneréw reklamowych, a nawet zerwania zabezpieczen
metalowego garazu i poderwania go w powietrze.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie dalo jednak podstaw do ustalenia, Ze to wlaénie to zjawisko pogodowe,
mieszczace sie w definicji sily wyzszej, bylo wylaczna przyczyna oderwania sie tynku w budynku nalezacym do
pozwanych.

Przeciwnie, z ustalen w sprawie wynika, ze w dniu 6 grudnia 2013 r. stan elewacji wykazywal znaczne zuzycie w
zakresie wystepowania na Scianie frontowej powierzchni tafli tynkow odspojonych od podloza, wystepowaly ubytki
tynku oraz jego odpadanie, wystepowaly odspojenia powierzchni tynku od podloza oraz elementéw ozdobnych
elewacji i taki stan elewacji mogt skutkowaé odpadnieciem elementéw elewacji od jej powierzchni. Orkan Ksawery
mogl doprowadzi¢ do oderwania sie czeSci elewacji od jej powierzchni, ale stan elewacji byl takie, ze nawet bez
podmuchéw wiatru, jej czeSci mogly sie oderwaé. Jak wyjasénil biegly, kazdy deszcz, kazdy wybuch petardy, méglby by¢
przyczyna odpadniecia tynku od tego budynku i nie trzeba bylo do tego, az tak ekstremalnych zdarzen pogodowych jak



orkan Ksawery. Te warunki pogodowe jedynie zwiekszaly prawdopodobienstwo oderwania sie czesci tynku. O tym,
ze realnie takie zagrozenie istnialo §wiadcza rowniez plany pozwanych co do przeprowadzenia w 2014 r. remontu
elewacji oraz dorazne dzialania J. S. na dwa dni przed 6 grudnia 2013 r.

W konsekwencji Sad uznal, ze pozwani nie wykazali by do oderwania sie cze$ci budowli doszlo na skutek dzialania
sily wyzszej.

Jak bylo wskazane wyzej pozwani z odpowiedzialno$ci mogliby sie zwolni¢ w przypadku wykazania, ze oderwanie sie
czeSci budowli nie wyniklo ani z braku utrzymania budowli w nalezytym stanie, ani z wady w budowie.

W sprawie zostalo ustalone, ze budynek przy ul. (...) w G. nie mial wad w budowie, a co za tym idzie pozwani na tej
podstawie z odpowiedzialno$ci zwolni¢ sie nie moga.

Pozwani nie wykazali natomiast, ze oderwanie sie cze$ci budowli nie wyniklo z braku utrzymania budowli w nalezytym
stanie.

W sprawie zostalo ustalone, ze na dzien 6 grudnia 2013 r. budynek pozwanych nie byl utrzymany w nalezytym
stanie. Okolicznoé¢, ze budynek byl dopuszczony do uzytkowania, nie mial wad technicznych oraz na biezaco mial
wykonywane przeglady techniczne nie ma wplywu nie wyklucza sie z ustaleniem, ze budynek nie byl utrzymany w
nalezytym stanie, zwlaszcza wobec prognozowanych anomalii pogodowych, ktére mogly skutkowa¢ naruszeniem jego
substancji. Utrzymanie budynku w nalezytym stanie w tej sytuacji wymagalo przeprowadzenia remontu elewacji,
a wobec zapowiadanych ekstremalnych wydarzen atmosferycznych skutecznego zabezpieczenia budynku przed
odpadaniem elementoéw tynku badz zabezpieczeniem terenu wokoél budynku, tak by przemieszczajace sie pod nim
osoby nie znalazly sie w strefie oddzialywania. O tym, ze pozwani mieli §wiadomo$¢ nienalezytego stanu budynku
$wiadczy fakt, ze zaplanowali remont jego elewacji na 2014 r. Ostatecznie w lutym 2014 r. doszlo do remontu budynku,
ktorego przedmiotem bylo uzupelnienie elementéw brakujacego tynku i elementéw architektonicznych, a przede
wszystkim doszto do malowania calej elewacji i wymiany opierzen oraz rynien spustowych. Opieszalo$¢ pozwanych w
przeprowadzeniu tego remontu kamienicy spowodowala, ze doszlo w dniu 6 grudnia 2013 r. do wypadku, w wyniku
ktbrego urazu doznala powodka.

Z uwagi na powyzsze Sad uznal, Ze pozwani ponosza odpowiedzialno$¢ co do zasady na podstawie art. 434 k.c. za
zdarzenie z dnia 6 grudnia 2013 r. i w zwigzku z tym przeprowadzil postepowanie dowodowe celem ustalenia szkody
jakiej doznata powo6dka na skutek tego zdarzenia.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty; na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gbry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu.

W mys$l art. 445 § 1 k.e. w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajagcym sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zatem nalezalo rozwazy¢ kwestie przyznania powodce zado$cuczynienia za doznang krzywde w zwigzku z
uszkodzeniem ciala i rozstrojem zdrowia. W tym kontekscie trzeba zauwazyé¢, ze zadoSéuczynienie ma na celu
zlagodzenie ujemnych przezy¢ zwiazanych z cierpieniami fizycznymi i psychicznymi poszkodowanego i to przezyé
zaré6wno juz doznanych, jak i mogacych wystapic¢ w przyszloéci. Zadoééuczynienie ma charakter kompleksowy — winno
by¢ rekompensata za cala krzywde zwiazana ze zdarzeniem, z ktérego wyniklo.

Przepisy prawa, w tym kodeksu cywilnego, nie ustanawiaja zadnych kryteriéw, na podstawie ktérych powinno by¢
ustalane zado$cuczynienie. Wypracowala je natomiast judykatura, a zwlaszcza orzecznictwo Sadu Najwyzszego.
Wskazuje ono, ze zado$éuczynienie ma kompensacyjny charakter, w zwigzku z czym musi przedstawiac¢ ekonomicznie
odczuwalng warto$¢é. Okreslenie wysokos$ci zado$¢uczynienia powinno byé¢é dokonane z uwzglednieniem wszystkich



okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, m.in. wieku poszkodowanego, czasu trwania
cierpien, trwalosci i skutkow wypadku, okresu trwania objawéw chorobowych i ich nasilenia, otrzymania przez
poszkodowanego jakiej$ kwoty pienieznej z tytulu odszkodowania, od rodzaju i stopnia winy sprawcy szkody i odczucia
jej przez poszkodowanego (tak m.in. wyrok SN z dnia 30 listopada 1999 r. I CKN 1145/99, niepubl.; orz. SN z 12
kwietnia 1972 r. II CR 57/72, OSNCP 1972/10/183; wyrok SN z dnia 27 sierpnia 1969 r. I PR 224/69, OSNCP
1970/6/111).

Sad ustalajac wysoko$¢ naleznego powodce zado$éuczynienia mial na uwadze powyzej wskazane kryteria, a takze
uwzglednil, ze powodka otrzymala juz od ubezpieczyciela pozwanych zadoSéuczynienie w lacznej kwocie 9.000 zl.
Nalezy jednak stwierdzi¢, ze kwota ta nie rekompensuje catkowicie doznanej przez niej krzywdy.

Przy ustalaniu kwoty zado$c¢uczynienia tabele okres$lajace procentowy uszczerbek na zdrowiu powinny znajdowac
jedynie orientacyjne, a nie mechaniczne zastosowanie. Biegli ustalili }aczny uszczerbek na zdrowiu powddki na 15%,
obejmujacy 10% uszczerbku na zdrowiu z przyczyn neurologicznych i 5% z przyczyn psychiatrycznych.

Ustalenie procentowego uszczerbku nie bylo jednak decydujace dla ustalenia wysokoéci zado$cuczynienia. W
prawie cywilnym wysoko$¢ odszkodowania nie jest zryczaltowana, lecz zindywidualizowana. W konsekwencji Sad
nie jest zwigzany procentowym okre§leniem uszczerbku na zdrowiu i ustalajgc wysokos$¢é naleznego powodce
zado$céuczynienia wzial, obok procentowego uszczerbku na zdrowiu powddki, takze pod uwage inne, wyszczego6lnione
wezesniej czynniki, ktore nalezy uwzgledniac¢ okreslajac wysoko$é zado$céuczynienia, w tym te, na ktore wskazali biegli
w opinii i wyjadnieniach, a ktore opisano w ustaleniach faktycznych sprawy.

Przede wszystkim Sad uwzglednil, ze na skutek wypadku z dnia 6 grudnia 2013 r. powddka doznala urazy
glowy, w nastepstwie ktorego doszlo do trwalego uszczerbku na zdrowiu w postaci zlamania koéci ciemieniowej
lewej z wglebieniem odlamoéw kostnych. Powodka przeszla lacznie 3 operacje neurochirurgiczne, ktére zawsze sa
operacjami bardzo wysokiego ryzyka. Na skutek wypadku z dnia 6 grudnia 2013 r. doszlo do rozleglych skutkow
na zdrowiu powoddki, w szczegoblnosci: uszkodzenia czaszki, co wiaze sie ze stalym ubytkiem koSci czaszki na
glowie powodki a tym samym zwiekszonym narazeniem na potencjalne urazy mozgu nie posiadajacego w tym
miejscu naturalnej ochrony bez mozliwo$éci umieszczenia implantu, koniecznoéci przejscia 3-krotnie operacji mozgu,
wielokrotnych hospitalizacji, zakwalifikowanie powddki do stopnia niepelnosprawnosci lekkiego, koniecznos$ci
leczenia psychologicznego i psychiatrycznego powodki w zwigzku z wypadkiem, ktére nadal musi by¢ kontynuowane,
niezdolnoéci do pracy trwajacej przez 8 miesiecy po wypadku, koniecznoéci dlugotrwalego zazywania lekéw
przeciwbdlowych, pozostawania pod opieka rodziny, ktéra przejela jej obowiazki rodzicielskie wzgledem dwojki
maloletnich dzieci, ktére powddka wychowywala samotnie, stanéw lekowych uniemozliwiajacych spoleczne i
ostatecznie istotnego dla kobiety oszpecenia w zwiazku z konieczno$cia ogolenia glowy na operacje neurochirurgiczne.

Podkreslié nalezy, ze postepowanie dowodowe nie wykazalo, aby na skutek urazu glowy powodce pogorszyt sie wzrok,
dlatego tez Sad uznal, Ze problemy okulistyczne powodki nie sg nastepstwem zdarzenia z dnia 6 grudnia 2013 r. U
powddki wystepuje bowiem nieprawidtowo$é narzadu wzroku w postaci wady refrakcji nadwzrocznosci, ktoéra to wada
refrakcji, taka jak nadwzroczno$¢ moze sie zmieniaé w czasie w sposéb samoistny.

Reasumujgc, bioragc pod uwage wskazany powyzej czas i natezenie trwania cierpienia powodki, dlugotrwalos$é
skutkow wypadku i zakres leczenia, uszczerbek na zdrowiu powodki, wezeéniejszy styl zycia, wiek powoddki a takze
realng warto$¢ otrzymanego przez powodke $wiadczenia z tytulu zadoSéuczynienia, Sad doszed} do przekonania, ze
odpowiednim zadoSéuczynieniem dla powodki bedzie dodatkowo, ponad otrzymana kwote 9.000 zl, kwota 66.000
z} sumujgca sie do zadnego przez powddke zadoSéuczynienia w kwocie 75.000 zL. W ocenie Sadu wskazana przez
powddke wysoko$¢ zado$éuczynienia (75.000 zl) obejmuje wszystkie powyzej wymienione skutki, ktére Sad uznal za
wykazane. Wyjasnié trzeba, ze w pozwie powodka w ramach podstawy faktycznej zadania nie wskazywala uszczerbku
w obrebie narzadu wzroku, a zatem 75.000 zl zadnego zadoSéuczynienia tego nastepstwa nie obejmowalo. W razie
wykazania uszczerbku wzroku jako nastepstwa wypadku nalezaloby rozwazy¢ wyzsze niz 75.000 zt zado$¢uczynienie.



Przy ustaleniu kwoty naleznego zadoSéuczynienia Sad nie uwzglednil otrzymanych przez powodke $§wiadczen od
towarzystwa (...) w kwocie 7.000 z} w zwiazku z pierwszym zabiegiem operacyjnym oraz za czas hospitalizacji kwote
3.000 zL. Byly to bowiem $wiadczenia wyplacone powddce z jej osobistego ubezpieczenia nastepstw nieszczesliwych
wypadkow, a wiec z innych tytuléw niz zadoSéuczynienie.

Zaznaczy¢ nalezy, ze pozwani podniesli zarzut miarkowania odszkodowania na podstawie art. 440 k.c., zgodnie z
ktorym w stosunkach miedzy osobami fizycznymi zakres obowiazku naprawienia szkody moze byé¢ stosownie do
okolicznoSci ograniczony, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy poszkodowanego lub osoby odpowiedzialnej za szkode
wymagaja takiego ograniczenia zasady wspolzycia spolecznego.

Jak wyjasnit wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku (wyrok z dnia 27 lutego 2018 r., V ACa 35/17, Legalis numer
1809573) i ktory to poglad Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela ,Sytuacja materialna pozwanego jest
irrelewantna z punktu widzenia ustalenia rozmiaru krzywdy oraz wysokoSci zado$¢uczynienia i moze by¢ brana pod
uwage tylko w przypadku spelnienia przeslanek z art. 440 k.c. Tylko wiec, gdy wymagaja tego zasady wspolzycia
spotecznego istnialaby mozliwo$¢ ograniczenia zakresu obowigzku naprawienia szkody niemajatkowe;j.”.

Zasady wspolzycia spolecznego nie tylko nie przemawiaja za ograniczeniem zado$cCuczynienia w rozpatrywanej
sprawie, co wrecz sprzeciwiaja sie takiemu ograniczeniu. Mimo ze pozwani s osobami catkowicie niezdolnymi
do pracy, w podeszlym wieku i utrzymuje sie ze $wiadczen emerytalnych w kwotach po okolo 1.200 zl netto,
to nie mozna ich zaliczy¢é do os6b niemajetnych wobec faktu, ze sa wiascicielami dwoch nieruchomosci w G..
W jednej z nich zaspokajaja swoje potrzeby mieszkaniowe, a druga stanowi ich podlegajacy obrotowi majatek.
Pozwani poza kwestiami zdrowotnymi, nawet poprzez swoje zeznania (z ktérych zlozenia zrezygnowali — o§wiadczenie
pelnomocnika pozwanych k. 652), nie wykazali okoliczno$ci z art. 440 k.c. odnoszacych sie do ich stanu majatkowego.
Zasadzona z tytulu zado$c¢uczynienia kwota stanowi rownowarto$¢ $wiadczen emerytalnych pozwanych za okres ok.
3 lat, w zwigzku z czym mozna zaryzykowaé stwierdzenie, ze pozwani do konca zycia beda splaca¢ powddke, niemniej
nieodwracalno$¢ skutkéw zaniechania pozwanych i okoliczno$¢, ze powodka bedzie je odczuwaé do konica swego
zycia wykluczaja mozliwo$é powoltywania sie przez pozwanych na zasady wspolzycia spolecznego (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach - I Wydzial Cywilny z dnia 31 sierpnia 2017 r., I ACa 268/17, Legalis numer 1683224).
W okolicznosciach sprawy nie budzi przy tym watpliwosci, Ze stan majatkowy powoddki, réwniez nie daje podstaw do
zastosowania art. 440 k.c.

Ponadto stosowanie art. 440 k.c. przewidujacego mozliwo$¢ ograniczenia zakresu obowigzku naprawienia szkody
nie wchodzi w rachube wodwczas, gdy zobowigzany do naprawienia szkody posiada polise ubezpieczenia od
odpowiedzialnoéci cywilnej. Do ograniczenia obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 440 k.c. nie
wystarczaja tylko okoliczno$ci zwiazane ze stanem majatkowym poszkodowanego i osoby odpowiedzialnej za szkode.
Takie ograniczenie jest dopuszczalne wowczas, gdyby wymagaly tego zasady wspolzycia spolecznego. Zasady te musza
za$ by¢ pojmowane jako zasady stusznosci i sprawiedliwosci. Jest tak dlatego, ze przepis art. 440 k.c., dopuszczajacy
odstepstwo od zasady pelnego odszkodowania, nalezy wykladaé $ciéle i stosowaé w takich tylko sytuacjach, w
ktoérych znajdowatoby to usprawiedliwienie w zasadach wspolzycia spolecznego, przy uwzglednieniu okolicznoS$ci
danej sprawy (vide: wyrok

Sadu Najwyzszego - Izba Pracy, (...) i Spraw Publicznych

z dnia 11 wrze$nia 2012 r., IT PK 38/12, Legalis numer 612952).

W zwigzku powyzszym, na podstawie art. 434 k.c. w zwigzku z art. 444 k.c. i art. 445 § 1k.c. Sad w pkt 1 wyroku zasadzit
na rzecz pow6dki od pozwanych solidarnie 66.000 z} (75.000 zl - 9.000 zl). Odpowiedzialno$é solidarna pozwanych
wynika z art. 441 § 1 k.c.

Sad zasadzil odsetki ustawowe za op6znienie od zasadzonej kwoty zado$¢uczynienia na podstawie art. 481§ 1i 2 k.c.
od dnia nastepnego po wydaniu wyroku do dnia zaplaty, tj. od dnia 27 pazdziernika 2018 r. W ocenie Sadu dopiero na
etapie postepowania sadowego doszlo do ustalenia rozmiaru krzywdy i cierpien powddki, skutkow zdarzenia z dnia 6
grudnia 2013 r. na dalsze funkcjonowanie powodki, a w szczegdlnoSci uszczerbku na zdrowiu. Wszelkie nastepstwa



tego zdarzenia zostaly ustalone na dzien zamkniecia rozprawy. W zwigzku z tym zasadnym byto zasadzenie odsetek
ustawowych za op6znienie od dnia nastepnego po dniu ogloszenia orzeczenia.

Majac na uwadze powyzsze, Sad zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powodki kwote 66.000 zl tytulem
zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie liczonymi od dnia nastepnego po wydaniu wyroku do
dnia zaplaty (pkt 1a wyroku).

Powodka dochodzita ponadto odszkodowania za utracone w okresie 8 miesiecy od dnia 6 grudnia 2013 r. do lipca
2014 r. zarobki w kwocie 2.880,55 zl.

Zgodnie z art. 361 § 11 2 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla; w powyzszych granicach, w braku odmiennego przepisu ustawy
lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany poniosl, oraz korzysci, ktore
moglby osiagnac¢, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

W prawie cywilnym szkoda jest podstawowa przestanka odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. Nie zostala ona wszakze
ustawowo zdefiniowana i w zwigzku z tym w doktrynie i orzecznictwie pojawily sie istotne rozbiezno$ci co do zakresu
omawianego pojecia. W jezyku potocznym przez szkode rozumie sie uszczerbek, pomniejszenie, utrate zardwno w
sferze majatkowej, jak i niemajgtkowej. Taki zakres definicji szkody jest najcze$ciej przyjmowany w nauce prawa
cywilnego [por. np. Longchamps de Bérier, Zobowigzania, s. 239; Ohanowicz, Gorski, Zarys, s. 46; A. Szpunar,
Ustalenie odszkodowania; tenze, Odszkodowanie za szkode majatkows, s. 25 i nast.; Czachoérski 2009, s. 88; zob.
takze B. Lackoronski, Odpowiedzialno$é¢ za szkody posrednie w polskim prawie cywilnym, w: Odpowiedzialno§é
odszkodowawcza (red. J. Jastrzebski), Warszawa 2007, s. 140 i nast.].

Zgodnie z treScia § 2 komentowanego artykulu uszczerbek majatkowy dotykajacy poszkodowanego moze
wystapi¢c w dwoch postaciach: straty, ktéra poniést w wyniku zdarzenia szkodzacego (damnum emergens) oraz
nieuzyskanych przez niego korzySciach (lucrum cessans). Strata wyraza sie w rzeczywistej zmianie stanu majatkowego
poszkodowanego i polega albo na zmniejszeniu sie jego aktywow, albo na zwiekszeniu sie pasywow.

Utrata korzy$ci polega na niepowiekszeniu sie czynnych pozycji majatku poszkodowanego, ktére pojawilyby sie
w tym majatku, gdyby nie zdarzenie wyrzadzajace szkode. Szkoda w tej postaci musi by¢ przez poszkodowanego
wykazana z tak duzym prawdopodobiefistwem, ze w $wietle do§wiadczenia zyciowego uzasadnia przyjecie, iz utrata
spodziewanych korzys$ci rzeczywiScie by nastgpila ( por. wyr. SN: z 21.6.2001 r., IV CKN 382/00, MoP 2003, Nr 1,
s. 331 34; z 14.10.2005 1., III CK 101/05, niepubl.; z 26.1.2005 r., V CK 426/04, Legalis; wyr. z 28.4.2004 1., III CK
495/02, Legalis; z 18.10.2000 1., V CKN 111/00, Legalis; z 22.1.2008 r., Il CSK 377/07, Legalis; z 19.6.2008 r., V CSK
19/08, Legalis; z 27.1.2012 1., I CSK 211/11, Legalis ). Dla takiego ustalenia istotne znaczenie ma zbadanie zachowania
sie poszkodowanego zar6wno przed nastgpieniem zdarzenia szkodzacego, jak i po nim ( tak wyr. SN: z 12.12.1973 r.,
IT CR 673/73, Legalis; z 3.10.1979 r., IT CR 304/79, OSN 1980, Nt 9, poz. 164; z 16.4.2008 r., V CSK 515/07, Legalis ).

Na tle art. 361 § 2 k.c. ustalenia wielko$ci szkody dokonuje sie z reguly z wykorzystaniem metody dyferencyjnej, ktéra
nakazuje poréwnanie stanu rzeczywistego débr poszkodowanego, ze stanem, ktory istnialby, gdyby nie doszlo do
zdarzenia powodujacego szkode. (por. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 24 marca 2017 ., 1 CSK 416/16,
Legalis numer 1612218).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazaé, ze roszczenie powodki z tytutu utraconych dochodéw
co do zasady zastugiwalo na uwzglednienie. Powo6dka wykazala, ze w okresie od dnia 6 grudnia 2013 r. do lipca 2014
r. na skutek zdarzenia z dnia 6 grudnia 2013 r. pozostawata niezdolna do pracy oraz, ze w okresie od maja do lipca
2014 r. otrzymala §wiadczenia z ubezpieczenia spolecznego w lacznej kwocie 1.576,97 zt.

Z ustalen faktycznych w sprawie wynika, ze powddka byla zatrudniona na pél etatu za wynagrodzeniem 800 z
brutto (625 zt netto). Kwestionowanej przez pozwanych okolicznoéci, ze powodka wykonywala prace w wymiarze
pelnego etatu, powddka nie wykazala czy to poprzez dowod z zeznan $wiadka L. L. czy Swiadectwo pracy. Wysokos§é



wynagrodzenia z kolei w braku dowodéw dokumentowych Sad przyjal na podstawie twierdzen powodki, ktore
wytrzymywaly krytyke w $wietle zasad doSwiadczenia zyciowego. Sad uznal zatem, ze powddka, gdyby nie wypadek
z dnia 6 grudnia 2013 r., w okresie od grudnia 2013 r. do lipca 2014 r. otrzymalaby wynagrodzenie w lacznej kwocie
5.000 zl netto (625 z netto x 8 miesiecy). Od tych dochodéw nalezy odja¢ wyplacone w tym okresie powodce
naleznoSci przez ZUS w wysokoSci 1.576,97 zL. Rbznica tj. 3.423,03 zl utraconego dochodu netto wyznacza w ocenie
Sadu wysoko$¢ szkody w tym zakresie. Sad bedgc na podstawie art. 321 § 1 k.p.c. zwigzanym granicami zgdania, z tego
tytutlu zasadzit w pkt 1 wyroku od pozwanych solidarnie na rzecz powddki 2.880,55 zt wraz z ustawowymi odsetkami
za opOznienie liczonymi dnia 26 listopada 2014 r. do dnia zaplaty. O odsetkach ustawowych za opdznienie od kwoty
2.880,55 zl Sad orzekl zgodnie z zgdaniem powddki na podstawie art. 481 § 1k.c. tj. od dnia nastepnego po doreczeniu
odpisu pozwu pozwanym albowiem pismo to stanowilo pierwsze wezwanie pozwanych do zaplaty kwoty 2.880,55 zt
z tytulu utraconych dochodow.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. pow6d moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Materialnoprawng przeslanka powodztwa o ustalenie jest interes prawny
powoda. Uznaje sie, ze interes prawny zachodzi wowczas, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku
ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor
istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przysztosci (por. wyrok SN z 18.6.2009 r., II CSK
33/09, 0SNC 2010, Nt B, poz. 47). Interes prawny zachodzi zatem wowczas, gdy istnieje niepewnosé danego prawa lub
stosunku prawnego, zaré6wno z przyczyn faktycznych, jak i prawnych. (por. wyrok SN z 14.7.1972 r., III CRN 607/71,
OSNC 1973, Nr 4, poz. 64).

W sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia zasadzenie okreslonego
$wiadczenia nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace
powstac w przyszlosci z tego samego zdarzenia (zob. uchwala SN (7) z 17.4.1970 r., III PZP 34/69, OSNC 1970, Nr
12, poz. 217).

W sytuacjach, w ktérych z naruszonego stosunku prawnego wyplywa lub moze wyplynaé jeszcze wiecej roszczen,
powodztwo o ustalenie tego stosunku prawnego moze leze¢ w interesie prawnym powoda, np. w przypadku
odpowiedzialno$ci za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym (uchwala sktadu siedmiu sedziow SN — zasada
prawna z dnia 17 kwietnia 1970 r., III PZP 34/69, OSNCP 1970, nr 12, poz. 217).

Nalezy miet tez na uwadze, zZe wniesiony pozew o ustalenie prawa lub stosunku prawnego przerywa bieg terminéw
prawa materialnego roszczen, ktore sg juz wymagalne lub termin6w roszczen, ktore jeszcze nie sa wymagalne, ale ktore
juzbiegna, jak np. trzyletni termin przedawnienia w wypadku roszczen odszkodowawczych z czynéw niedozwolonych

okreélony w art. 442" § 1k.c. (; por. M. Jedrzejewska, Wplyw czynnosci procesowych na bieg przedawnienia, Warszawa
1984, s. 631in.).

Podzieli¢ w tym miejscu trzeba poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 15 lutego 2018 .
w sprawie I ACa 795/17 (LEX nr 2457404), ze ,,Ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c. odpowiedzialnoSci pozwanego
za szkody mogace powstaé w przyszlo$ci nie jest wykluczone, jezeli okaze sie to uzasadnione w $wietle konkretnych
okoliczno$ci sprawy. Nalezy mie¢ jednak na wzgledzie, ze w obecnym stanie normatywnym, pod rzadem art. 442[1]
§ 3 k.c. praktycznie stracil na znaczeniu argument przemawiajacy za uznaniem interesu prawnego w rozumieniu art.
189 k.p.c., odwolujacy sie do potrzeby zlagodzenia skutkow uplywu terminu przedawnienia. Uregulowanie, Ze bieg
terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie rozpoczyna sie z chwila dowiedzenia sie przez
poszkodowanego o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia powoduje, ze nie jest ograniczony czas, w jakim
moze ujawni¢ sie szkoda na osobie, prowadzac do powstania (zaktualizowania sie) odpowiedzialnoSci pozwanego za
skutki danego zdarzenia. Obecnie wiec jedynie przewidywanie potencjalnych trudnosci dowodowych moze sklania¢
do rozwazania istnienia interesu prawnego w ujeciu art. 189 k.p.c. Ocena, czy powod ma taki interes jest dokonywana
na kanwie okoliczno$ci konkretnej sprawy.”.



W niniejszej sprawie w rachube wchodzi krotszy termin przedawnienia roszczen, ktére moga jeszcze powstac
z czynu niedozwolonego. W tym, jak i w potencjalnych trudnosciach dowodowych zwigzanych z ustaleniem
zasady odpowiedzialnoSci pozwanych, nalezy upatrywac interesu prawnego powodki w roszczenia o ustalenie
odpowiedzialnoSci pozwanych na przyszto$¢ za skutki zdarzenia z dnia 6 grudnia 2013 r. Zwlaszcza, ze z ustaleh w
sprawie wynika, ze leczenie powo6dki w aspekcie psychologicznym nie zostalo zakonczone, ponadto pow6dka nadal sie
leczy u psychiatry, co moze rodzi¢ dalsze roszczenia powddki zwigzane chociazby z kosztami leczenia. Brak ochrony
z art. 189 k.p.c. moze utrudnié¢ powodce ich realizacje.

Majac na uwadze powyzsze, Sad w pkt 2 wyroku ustalil solidarna odpowiedzialno$¢ pozwanych za szkody mogace
powstaé w przyszlosci na zdrowiu powddki w zwigzku z wypadkiem z dnia 6 grudnia 2013 r.

W pozostalym zakresie Sad w pkt 3 wyroku powddztwo oddalil.

Oddalenie obejmowalo w szczegblnosci roszezenie powddki w zakresie zaliczki na poczet przyszlych kosztow leczenia
w wysokosci 2.000 zl. Dotychczas poniesione przez powoddke koszty leczenia zostaly pokryte przez (...) SA. W toku
postepowania powodka nie przedlozyla zadnych dokumentéw, z ktérych wynikaloby, ze powddka zamierza podjac
prywatne leczenie badz by miala w najblizszym czasie ponie$¢ dodatkowe koszty leczenia. Powodka zatem w zaden
sposob nie wykazala z czego wynika kwota 2.000 zl.

Sad oddalil powodztwo rowniez w zakresie roszczenia odsetkowego od przyznanego zado$¢uczynienia za okres od
dnia 4 lutego 2014 r. do dnia 27 pazdziernika 2018 r. jako bezzasadne.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., obcigzajac nimi strony postepowania stosunkowo. Lacznie
na rzecz powodki zasgdzono §wiadczenia w wysokosci 68.880,55 zl. Powddka domagala sie zasadzenia na swoja rzecz
lacznie kwoty 77.281 zl. Tym samym powodka sprawe wygrala w 90% (68.880,55 zt z kwoty 77.281 zl), a pozwani w
10%, co oznacza, ze powodka winna ponie$é koszty procesu w 10%, a pozwani w 90%, przy czym powodka zostala
zwolniona od ponoszenia kosztow sadowych w caloSci.

Powodka poniosta nastepujace koszty procesu: 17 zt tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz 3.600 zt
tytulem wynagrodzenia pelnomocnika, ustalonego na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci
z dnia 28 wrzednia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 490) —
obowiagzujacego w dacie wniesienia pozwu. Lacznie powddka poniosta koszty w wysokosci 3.617 zl, z czego pozwani
winni jej zwr6ci¢ 90% tych kosztow, tj. kwote 3.255,30 zt (90% z kwoty 3.617 z}).

Pozwani poniesli nastepujace koszty postepowania: 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, 2.369 zt
tytulem zaliczki na wynagrodzenia bieglych oraz 3.600 zl tytulem wynagrodzenia pelnomocnika, ustalonego na
podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j.
Dz.U. z 2013 1. poz. 461) — obowigzujacego w dacie wniesienia pozwu. Eacznie pozwani poniesli koszty w wysoko$ci
5.986 71, z czego powodka winna pozwanym zwrdcic¢ 10% tych kosztow, tj. kwote 598,60 zt (10% z kwoty 9.986 zl).

Majac na uwadze powyzsze, Sad w punkcie 4 wyroku na podstawie art. 100 k.p.c. kosztami procesu obciazyt powddke
w 10%, a pozwanych w 90% i w zwiazku z tym:

a) zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powodki 3.255,30 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu,
b) zasadzil od powodki na rzecz pozwanych solidarnie 598,60 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Po stronie Skarbu Panstwa powstaly niepokryte wydatki zwigzane z oplata od pozwu w wysoko$ci 3.865 zl, od ktorej
powddka byta zwolniona oraz wynagrodzenie bieglych wlacznej kwocie 11.174,11 z1 (wynagrodzenie bieglego sadowego



M. S. — 2.888,50 zt k. 431-434, wynagrodzenie bieglych z Instytutu naukowego: 5.693,24 zl k. 501-594, 1.543,94 z}
k. 591-594, 679,43 zt k. 636-638).

Pozwani uiScili zaliczke na wydatki w lacznej kwocie 2.369 zl, co podlegalo odliczeniu od wynagrodzenia za opinie
(11.174,11 7t — 2.369 7zl = 8.805,11 z1). Podkresli¢ nalezy, ze zaliczka uiszczona przez pozwanych zostala miedzy stronami
rozliczona w pkt 4b wyroku.

W zwiazku z tym, powddka winna ponie$é 10% oplaty od pozwu w kwocie 386,50 z1 (10% z kwoty 3.865 z1), a pozwani
90% - 3.478,50 zl (90% z kwoty 3.865 zl). Natomiast z zakresie wynagrodzenia bieglych i instytutu naukowego
powddka winna ponie$é wydatki w kwocie 880,51 zt (10% z kwoty 8.805,11 z1), a pozwani 7.924,60 zl (90% z kwoty
8.805,11 7}).

Wobec powyzszego na podstawie art. 113 ust. 2 ustawy z 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(tj. Dz.U. z 2018 r. poz. 300) w zw. z art. 100 k.p.c. Sad nakazal Sciggnaé¢ od powodki z zasagdzonego roszczenia na
rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Poznaniu 880,51 z} tytulem niepokrytych wydatkow i 386,50 z} tytulem
oplaty sadowej od pozwu (pkt 4¢ wyroku).

Zkolei na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. wzw. z art. 100 k.p.c. Sad nakazat Sciagna¢ od pozwanych solidarnie na rzecz
Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu 7.924,60 z} tytulem niepokrytych wydatkow i 3.478,50 zl tytulem
oplaty sadowej od pozwu (pkt 4d wyroku).

/-/ SSO Magdalena Lawrynowicz



