Sygnatura akt XVIII C 331/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 18 pazdziernika 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XVIII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR del. do SO Agnieszka Sliwa

Protokolant: st. sekr. sad. Maria Kaczmarek

po rozpoznaniu w dniu 4 pazdziernika 2016 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. J., M. J.

przeciwko (...) SAV. (..OwW.

przy interwencji ubocznej po stronie pozwanej (...) Sp. z 0.0. w W.
o zaplate

1. Powddztwo oddala.

2. Kosztami procesu obcigza powodéw po polowie, pozostawiajac referendarzowi sadowemu szczegbdlowe wyliczenie
tych kosztow i okreslajac wysoko$é wynagrodzenia pelnomocnikéw stron i interwenienta ubocznego jako réwna
stawce minimalnej.

SSR del. do SO Agnieszka Sliwa

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 20 czerwca 2012 roku powodowie K. J. i M. J. wnieSli o zasadzenie od pozwanego (...)
Spolki Akeyjnej V. (...) z siedziba w W. na ich rzecz kwot po 60.400 zt wraz z ustawowymi odsetkami z tytulu zwloki
liczonymi od dnia 29 pazdziernika 2010 roku do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow
zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze sa wspoiwladcicielami nieruchomosci polozonej w P. przy ulicy

(...) zapisanej w KW (...), w ktorej sklad wchodzi dzialka nr (...) o powierzchni 2052 m®. Nadto powodowie na
podstawie umowy uzyczenia z dnia 1 lutego 2009 roku uzywaja przylegajace do nieruchomosei dzialki gruntu:

nr 21/3 o powierzchni 2405 m® objeta KW (...) oraz nr 22/3 o powierzchni 2210 m® objeta KW (...), ktére to
dzialki sa wlasno$cia rodzicow powoddéw. Laczna powierzchnia ww. dzialek stanowila funkcjonalna catoséc, gdzie
powodowie od lat prowadzili w ramach dzialalnoSci rolniczej szkotke roslin ozdobnych. W zwiazku z budowa w
2009 roku ulicy (...) w P., ktorej inwestorem jest Miasto P., doszlo do rozerwania integralnych trzech opisanych
nieruchomodci i w zwiazku z wywlaszczeniem ich Srodkowej czeéci, wydzielenia przedmiotowych dzialek o nr (...).
Dzialki te zostaly odciete od pozostalych czeéci nieruchomosci przez pas drogowy ulicy (...). Powodowie wskazali,
ze wiosng 2010 roku doszlo do zalania ww. nieruchomosci wykorzystywanych przez powodéw jako szkoétka roslin
ozdobnych. Na skutek wybudowania nowej drogi nieruchomo$é¢ powodéw zostala odcieta od rowu odprowadzajacego
nadmiar wody z powierzchni ich nieruchomoéci. W tej sytuacji woda z opadéw atmosferycznych nie majac mozliwosci
splywu z nieruchomos$ci spowodowala podtopienie prowadzonej na jej terenie szkotki roslin ozdobnych. Takie



podtopienie skutkowalo obumarciem czesci roslin, ktore calkowicie utracily wartos¢ handlows. Zniszczeniu uleglo
lacznie 751 roélin o wartoSci lacznej 120.800 z. Odpowiedzialno$¢ za powstalg szkode ponosi inwestor Miasto P.
— Zarzad Drbég Miejskich z uwagi na zle, nieprawidlowe wykonanie prac budowlanych, wplywajgce na znaczne
pogorszenie stosunkdéw wodnych. W ocenie powodow istnieje bezposredni zwigzek przyczynowy pomiedzy zawiniong
bledna realizacja inwestycji N. i powstaniem po stronie powodéw opisanej szkody. Podtopienie szkdtki powodow
ma charakter dlugotrwaly utrzymujacy sie przez okres od poczatku 2010 roku az do lata 2011 roku, co wyklucza,
aby decydujacym czynnikiem warunkujacym jego powstanie byly wzmozone opady atmosferyczne. Pozwany jako
ubezpieczyciel inwestora Zarzadu Drog Miejskich w P. decyzja z dnia 31 grudnia 2010 roku poinformowal powodow
o zamknieciu postepowania likwidacyjnego bez wyplaty odszkodowania. W ocenie powodéw wobec doznanej szkody
pozew w sprawie jest w pelni uzasadniony i konieczny.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnibst o oddalenie powodztwa, a takze o zasadzenie od powoddéw na rzecz
pozwanego kosztdw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych i oplaty za pelnomocnictwo oraz kosztéw
korespondencji. Pozwany zaprzeczyt twierdzeniom pozwu co do zasady, jak i co do wysokoSci. Przyznal, ze wigzala
go z Zarzadem Drog Miejskich w P. w dniu zdarzenia umowa ubezpieczenia dotyczaca odpowiedzialnosci cywilne;j.
Pozwany zaprzeczyl, aby uznat co do zasady swoja odpowiedzialno$¢ za wszelkie szkody zwiazane z realizacja opisanej
w pozwie inwestycji. Pozwany ponadto zaprzeczyl, aby przyczyna powstania szkody byla zawiniona, bledna realizacja
inwestycji N. przez Zarzad Drog Miejskich w P. na podstawie wadliwie zaprojektowanej przez Biuro (...) sp. z o.0.
z siedziba w W. budowy II. etapu trasy komunikacyjnej N. w P.. Pozwany wskazal, ze na etapie projektu zostaly
zinwentaryzowane wszystkie stare rowy melioracyjne, rozwigzania projektowe zostaly uzgodnione z Wydzialem (...)
Urzedu Miasta P. i Regionalnym Zarzadem Gospodarki Wodnej w P.. Operat wodnoprawny zostal uzgodniony ze
wszystkim zainteresowanymi stronami. Pozwany wskazal, ze w ocenie projektanta przyczynami podtopienn w okresie
2010 — 2011 na terenie szkolki roélin ozdobnych byly: bardzo wysokie opady atmosferyczne, ktore wystapily w
2010 roku, warunki gruntowo wodne, ktoére charakteryzujg sie duzym oddzialywaniem stanéw wody w W. i Kanale
C. na wody gruntowe w terenie przyleglym, bardzo wysoki stan wody w W. i Kanale C. wiosng 2010 roku oraz
zwlaszcza w okresie styczen — luty 2011 roku oraz gruba pokrywa $niezna oraz mrozna zima 2010/2011 wraz
z glebokim przemarznieciem gruntu. Wykonane roboty ziemne podczas tworzenia nasypu drogowego z gruntow
niespoistych polepszyly warunki filtracyjne dla przeplywu ewentualnych wod gruntowych. Obecny przebudowany
system rowéw pozwala w spos6b niezaktécony i bezpieczny odprowadzi¢ wody opadowe z korpusu drogi i terenéow
przyleglych, mieszczacych sie w liniach rozgraniczajacych. Urzadzenia melioracyjne w obrebie inwestycji drogowej
zostaly prawidlowo przebudowane i sa obecnie w dobrym stanie technicznym. Pozwany podkreslil takze, ze warunki
gruntowo — wodne na przedmiotowej nieruchomosci sa przepuszczalne i bardzo suche. Podtopienie szkotki powodéw
bylo konsekwencja panujacych ekstremalnych warunkéw atmosferycznych, a nie niewlaéciwej realizacji inwestycji
zrealizowanej przez Zarzad Drog Miejskich. Pozwany zwrdcil takze uwage, ze powodowie winni sie liczy¢ z sytuacja,
ze moze doj$¢ do podtopienia szkotki w wyniku intensywnych opadéw. W tej sytuacji powinni podjac¢ dzialania celem
ratowania roslin i przeniesienia ich w inne miejsce co przyczyniloby sie do znacznego zmniejszenia szkody. Pozwany
zaprzeczyl, aby warto$¢é szkdd wyniosta 120.800 zl.

Pozwany wnio6st o zawiadomienie na podstawie art. 84 k.p.c. (...) Sp. z 0.0. z siedziba w P. (dawniej (...) Sp. z 0.0. z
siedziba w P.) w celu umozliwienia wstapienia do sprawy w charakterze interwenienta ubocznego - k. 102, 135.

Pismem z dnia 31 stycznia 2013 roku (...) sp. z 0.0. z siedzibg w P. (uzupelnionym pismem z dnia 18 lutego 2013 roku)
zglosila przystapienie do postepowania w charakterze interwenienta ubocznego po stronie pozwanej. Interwenient
wnidst o oddalenie powddztwa, a takze o zasadzenie od powodow na rzecz interwenienta ubocznego kosztow procesu
wg norm przepisanych. W pi$émie interwenient wskazal, ze byl wykonawca projektu pod nazwa ,Budowa II etapu
trasy komunikacyjnej N. w P., odc. Od Ronda (...) do skrzyzowania ul. (...) z ul. (...) wlacznie”, wykonanego nalezycie
na zlecenie inwestora. Interwenient zaprzeczyl zasadno$ci roszczenn dochodzonych przez powodéw oraz poparl
podniesione w sprawie twierdzenia pozwanego.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Powodowie K. J. i M. J. sg wspotwlascicielami nieruchomosci potozonej w P. przy ulicy (...) zapisanej w KW numer

(...), w ktorej sklad wechodzi m.in. dzialka nr (...) o powierzchni 2052 m®. Nadto powodowie na podstawie uméw
uzyczenia z dnia 1 lutego 2009 roku uzywaja przylegajace do nieruchomosci dziatki gruntu: nr 21/3 o powierzchni

2405 m* objeta KW (...) oraz nr 22/3 o powierzchni 2210 m” objeta KW numer (...), ktore to dzialki sa wlasnoscia
rodzicéw powodow J. J.iZ. J..

Laczna powierzchnia ww. dzialek stanowila funkcjonalna calo$¢, gdzie powodowie od okoto 16 lat prowadzili szkotke
ro$lin ozdobnych. Jest to firma rodzinna, ktora dziala od prawie 100 lat. Szkoélka jest polozona w starorzeczu W. i C.
Kanatlu U. na obszarze (...) D. (...).

Bezsporne, a nadto dowod: wydruk ekw (...) k. 7-12, (...) k. 15— 20, (...) k. 21 — 26, umowy uzyczenia k. 13-14, zeznania
powodow k. 243 — 245, zeznania Swiadka J. J. k. 211 — 212, zeznania $§wiadka Z. J. k. 212,

W 2009 r. - 2010 r. miala miejsce budowa II etapu trasy komunikacyjnej N. w P. na odcinku od Ronda (...) do
skrzyzowania ul. (...) A. H. z ul. (...). Inwestorem zadania byto Miasto P. - Zarzad Dréog Miejskich w P.. Dokumentacje
projektowa (nr projektu (...)) opracowala firma (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W. (obecnie (...) Sp. z 0.0.). Wykonawca
robot budowlanych bylo wylonione w przetargu konsorcjum firm: (...) Sp.zo.0. (lider konsorcjum), (...) Budownictwo
SA oraz (...) Sp. z o.0.

Dokumentacja ,,Budowa II etapu trasy komunikacyjnej N. w P. odcinek od Ronda (...) do skrzyzowania ul. (...) A. H.
z ul. (...) wlgcznie” zostala wykonana zgodnie z decyzja Wojewody (...) o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacje przedsiewziecia i o ustaleniu lokalizacji drogi krajowej, decyzja Urzedu Marszaltkowski o pozwoleniu na
budowe, decyzja Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w P., pozytywna opinia Urzedu Miasta P. Wydzialu (...)
o projekcie przebudowy urzadzen melioracyjnych wraz z przepustami drogowymi.

Bezsporne, nadto dowdd: opinia z dnia 30 listopada 20113 prof. S. K. (1) k. 264 — 277 wraz z wyjaSnieniami do opinii
k. 304 — 309 oraz e —protokét rozprawy z dnia 27 marca 2014 roku, dokumentacja projektowa.

W wyniku zrealizowania przedmiotowej inwestycji nastapita zmiana warunkéw hydrologicznych wzdluz zachodniego
pobocza ulicy. Szeroko$¢ pasa drogowego wyniosta okolo 50 m i obejmuje jezdnie, chodniki, $ciezki rowerowe, tereny
zieleni, a ponadto wykonano tereny akustyczne i bariery ochronne. Inwestycja obejmowata rowniez zaprojektowanie

i wykonanie drogi dojazdowej o dlugoéci 774 m® i szerokoéci pasa drogowego ok. 15 m (od ul. (...) do skrzyzowania
z ul. (...)) biegnacej rownolegle do trasy N. Zwady, a ponadto odbudowe istniejacych rowéw R-A i C-1, a w
szczegblnosci wyprofilowanie przekroju, odmulenie, odcinkowa zmiane trasy, zmiane na rurociag i rekonstrukcje
zbiornika wodnego na trasie rowu C. Trasa drogowa N. prawie calkowicie pokrywa sie z trasg starego, istniejacego
rowu C-1.

Dowdd: opinia z dnia 30 listopada 20113 prof. S. K. (1) k. 264 — 277 wraz z wyjasnieniami do opinii k. 304 — 309 oraz
e —protokol rozprawy z dnia 27 marca 2014 roku, dokumentacja projektowa.

Trasa drogowa N. w P., zaprojektowana przez $rodek arealu szkotki roslin ozdobnych powodéw znajdujacej sie przy ul.
(...) podzielila grunty uprawne na dwie czeéci, miedzy ktérymi nie ma bezposredniej lacznosSci. Gléwny areatl gruntow
— pas szkoélki roslin ozdobnych o szerokosSci ok. 80 — 100 m, usytuowany przy ul. (...), gdzie znajduja sie miedzy
innymi zabudowania, centrum handlowe i magazyny rozcigga sie wzdluz wschodniej czesci trasy N., wzdluz ekranu
akustycznego i prawego brzegu nowego i odbudowanego rowu melioracyjnego C-1. Na tej czeéci gruntow szkolki roslin
ozdobnych nie wystepuja problemy hydrologiczne, nie notuje sie nadmiernego uwilgotnienia, czy tez podtopien.

Z kolei pas gruntow szkoélki roslin ozdobnych o szerokosci ok. 50 m i dlugo$ci ponad 150 m usytuowany wzdhuz
zachodniego pobocza ulicy (...), a w szczegdlnoSci miedzy ta ulicg, a drogg dojazdowa wybudowang, aby zapewni¢
dojazd do szkolki, zostal w wyniku przedmiotowej inwestycji drogowej odciety od zabudowan centrum handlowego
(...). Wystapily tu duze zmiany hydrologiczne. Przed realizacja tej inwestycji po wiosennych roztopach $niegu i po



obfitych opadach deszczu, zgodnie ze spadkami powierzchniowymi o $redniej wielko$ci ok. 5%, nadmiar wod splywat
z tego arealu do dawnego rowu C-1. Po wybudowaniu trasy N. o szerokoSci pasa drogowego ok. 50 m i korpusie drogi
wyniesionym ok. 0,5 — 1,0 m ponad rzedne powierzchni gruntéw uprawnych, odplyw nadmiaru wody z terenu szkotki
do nowego rowu C-1 nie jest juz mozliwy i z tego powodu wystepuja podtopienia szkoiki.

Okresem najwiekszej aktywno$ci systemu odwodniajacego jest poélrocze zimowe od listopada do kwietnia. W
warunkach polskich najwieksze nadmiary wody wystepuja w okresie wiosny. Te nadmiary muszg by¢ na biezaco
odprowadzane poza obszar ich wystepowania za pomoca drenowania badz rowow, do kanalow i gtéwnych ciekow.

Projekt trasy N. Zawdy przewidywal przebudowe starego rowu C-11 jego usytuowanie po wschodniej ulicy. Na dlugos$ci
ponad 200 m odmulono go i nadano trapezowy przekrdj, odbudowano istniejacy zbiornik na trasie starego rowu
C-1, zastosowano umocnienia, na dlugo$ci 337 m zmieniono jego trase, na dlugosSci 70 m zamieniono réw otwarty na
kryty rurociag. Wzdtuz zachodniej strony trasy N. projekt budowalny nie przewidywal wykonania zadnego systemu
odwadniajacego, do ktérego moglyby sptywaé¢ nadmiary wody z arealu szkélki powodow, usytuowanego wzdluz
zachodniego pobocza ulicy. Zgodnie ze spadkami powierzchni terenu splywajaca woda na najnizej polozone partie
gruntéw powoduje podtopienia szkétki roslin ozdobnych powodow. Woda podtapiala wiec szkétke roslin ozdobnych,
a zwlaszcza grunty usytuowane wzdluz pélnocno — zachodniej krawedzi drogi N.. W tym miejscu areal szkolki jest
polozony najnizej i na tej czeSci woda stagnowala na powierzchni terenu tworzac rozlewiska, partie gruntéw polozone
nieco wyzej byly podtopione. Charakteryzowalo je nadmierne uwilgotnienie gleby, w ktorej zalega wysoki poziom
wody gruntowej i niedostatek powietrza glebowego, co skutkuje usychaniem hodowanych drzewek i krzewow.

Likwidacja podtopienia tych gruntow bedzie mozliwa po wybudowaniu systemu odwadniajacego, ktérym woda bedzie
odprowadzana do odbiornika.

Przed wybudowaniem trasy komunikacyjnej N. stary system melioracyjny w postaci rowu C-1 zbieral nadmiar wod
z calego obszaru roélin ozdobnych Z.. Po wybudowaniu trasy komunikacyjnej N. odbudowany réw C-1 dalej spelnia
funkcje odwodniajace, ale juz tylko do czeéci usytuowanej po wschodniej stronie trasy. Druga cze$¢ szkolki roslin
ozdobnych praktycznie jest odcieta od rowu, odgrodzona korpusem trasy komunikacyjnej N.. Droga wyniesiona ponad
tereny szkolki ok. 0.5 — 1.0 m nie pozwala na grawitacyjny odplyw nadmiaru wod z czeSci szkolki, usytuowanej
po zachodniej stronie trasy N.. Woda odplywa zgodnie z naturalnym spadkiem terenu. Nie mozna liczy¢ takze na
skuteczno$¢ odwadniania rowu C-1 poprzez grawitacyjny odplyw z uwagi na uzyte materialy do budowy korpusu drogi
i glebiej ze wzgledu na grunty rodzime (piaski drobne, lokalnie oglinione i zapylone, piaski gliniaste i gliny).

Dowod: opinia z dnia 30 listopada 20113 prof. S. K. (1) k. 264 — 2777 wraz z wyjaénieniami do opinii k. 304 — 309 oraz
wyjaénienia tego bieglego e —protokol rozprawy z dnia 27 marca 2014 roku.

Do podtopienia czesci szkotki powodéw przyczynilo sie wybudowanie trasy komunikacyjnej N., gdyz zrealizowanie
tej inwestycji spowodowalo zmiane lokalnych stosunkéw wodnych. Istnieje zwigzek przyczynowo skutkowy pomiedzy
wystapieniem podtopienia a zaprojektowang i zrealizowang na podstawie projektu inwestycja. Nadmiary wod,
notowane w wyniku wysokich opadéw i wiosennych roztopéw $niegu oraz lodu tworzyly rozlewiska wody i
podtopienia. Woda ta nie miala zagwarantowanego odplywu, gdyz nie przewidziano wystepowania takich wéd i nie
zaprojektowano odpowiedniego odwodnienia, a zatem w konsekwencji tez go nie zbudowano. Wywolane wysokimi
opadami i wiosennymi roztopami $niegu i lodu splywy wod moga wystepowaé co roku, a nawet wiecej niz raz w roku.
Jesli powoduja zalanie ternu rolniczego i podtopienia gleb przez jeden do trzech dni i wynikajace stad straty nie
przekraczajace 20% warto$ci plonu w stosunku do przecietnego to jest to zdarzenie losowe, z wystgpieniem ktorego
kazdy rolnik musi sie liczy¢. W szkdlce powodbow podtopienie wystepowalo jednak przez kilkadziesiat dni.

Projekt systemu odwadniajacego nie uwzglednia potrzeby odprowadzenia nadmiaru wod z czeSci B (wzdluz
zachodniego pobocza ulicy) roslin ozdobnych, tj. z obszaru polozonego miedzy trasa N. a droga dojazdowa. Tego
uchybienia nie dostrzegly rowniez jednostki, ktérym projekt udostepniono do formalno-prawnego zaopiniowania,
a miedzy innymi Urzad Wojewodzki, Urzad Marszatkowski, Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w P., Wydzial
(...) Urzedu Miasta P.. Zatrudnieni w tych jednostkach pracownicy maja ograniczone mozliwo$ci dostrzezenia takich



bledéw i nie mialy mozliwo$ci wykryé subtelnych, ale istotnych usterek opracowanej dokumentacji. Odpowiedzialnoéc
za 7le zaprojektowany system odwadniajacy ponosi zesp6t projektowy — gléwnie projektant, ale tez kierownik zespolu
projektowego i weryfikator, do ktérego obowiazkéw nalezy kontrola jako$ci wykonanego projektu. W projekcie
projektant stwierdzil, ze zaprojektowano zabezpieczenia istniejacych urzadzen melioracyjnych lub ich przelozenie w
taki sposéb, aby system melioracyjny mogl funkcjonowaé wg pierwotnych zalozen. Deklaracja ta nie zostala jednak
speliona. Projektant nie przeprowadzil odpowiednich studiéw fizjograficznych i hydrologicznych. O bledach w
wykonawstwie robot trasy N. zadne dokumenty nie informuja.

Dowdd: opinia z dnia 30 listopada 20113 prof. S. K. (1) k. 264 — 277 wraz z wyjasnieniami do opinii k. 304 — 309 oraz
wyjaénienia tego bieglego e —protokol rozprawy z dnia 27 marca 2014 roku.

Dlugotrwale stagnowanie wody na gruncie powoddw wynikajace z wadliwego odprowadzenia wéd powierzchniowych
i opadowych spowodowalo obumarcie, zahamowanie wzrostu lub trwale znieksztalcenie pokroju hodowanych roslin.
Negatywny wplyw tego zjawiska wystapil na powierzchni okolo 1/3 uprawy.

W przedmiotowym przypadku nie przeprowadzono inwentaryzacji roSlin podlegajacych temu niekorzystnemu
dzialaniu. Nie okre$lono takze dokladnie fragmentu gruntu, na kt6rym ujemnie oddzialywalo na ro$liny podtopienie.
Po kilku latach od wystapienia podtopieni nie ma mozliwosSci oceny indywidulanego stanu roélin bezposrednio po
wystapieniu zdarzenia z 2010 1.

Wg sporzadzonego przez powoddéw zalaczonego do pozwu na k. 66 akt zestawienia roélin, warto$¢ roélin, ktora ulegla
zniszczeniu lub uszkodzeniu wynosi 120.800 zl.

Na terenie objetym szkoda z 2010 roku obecnie znajduja sie niewielkie iloSci roslin pozostalych po wystapieniu szkody.
Sa to 3 sztuki sosny zwyczajnej, 3 sztuki tuj, 3 sztuki cyprysika oraz 52 sztuki bukszpanu. Warto$¢ tych zachowanych
nasadzen wynosi 5.450 z}. Ro$liny ze wzgledu na swoj pokréj i stan zdrowotny nie przedstawiaja wartosci handlowe;j.

Dowdd: opinia bieglego inz. J. S. (1) z dnia 30 stycznia 2015 roku k. 368 — 370 wraz z pisemnym uzasadnieniem
wyjasnieniami z dnia 15 listopada 2015 roku k. 401 — 403 i e — protokot rozprawy z dnia 26 stycznia 2016 r. opinia
bieglego inz. J. S. (1) z dnia 11 sierpnia 2016 roku k. 512-513

Pismem z dnia 9 wrze$nia 2010 roku (nadanym droga pocztowa w dniu 10 wrze$nia 2010 r.) powodowie wniesli do
Zarzadu Drég Miejskich w P. o niezwloczne podjecie dzialan w celu przywrécenia prawidlowych stosunkéw wodnych w
rejonie inwestycji. Powodowie réwnolegle wniesli o zaplate kwoty 50.000 zl tytulem szkody polegajacej na zniszczeniu
okolo 350 sztuk sze$cio i siedmioletnich roslin ozdobnych i to w terminie 7 dni od otrzymania pisma.

W odpowiedzi na powyzsze Zarzad Drog Miejskich poinformowal powodow, ze sprawe przekazal do swojego
ubezpieczyciela - pozwanego (...) Spotki Akeyjnej V. (...).

Pismem z dnia 29 wrzeénia 2010 r. pozwane Towarzystwo (...) zwrocilo sie do powodéw m.in. o szczegbdlowe
przedstawienie i udokumentowanie roszczen. W odpowiedzi na powyzsze, powodowie wskazali, ze udokumentowanie
wartoSci mienia przed szkodg wymaga opinii bieglego rzeczoznawcy, ktéra zostala juz zlecona i niezwlocznie po jej
sporzadzeniu zostanie dostarczona Towarzystwu (...).

W dniu 4 pazdziernika 2010 roku przedstawiciel ubezpieczyciela w obecnosci powodow sporzadzil protokoél szkody.
W protokole stwierdzono, ze na 50-60% powierzchni dzialki widoczne jest obumieranie drzew i roslin ozdobnych
wskutek nadmiernego nasycenia gruntéw woda. Uszkodzenia (brunatnienie roélin, obumieranie) widoczne sa na
nastepujacych gatunkach: §wierki sosny, jodly, tuje, cyprysiki, jalowce, cisy. Stwierdzono, ze sg to drzewa i krzewy

réoznych odmian, w wieku przecietnie 5-6 lat. Na powierzchni okolo 1 m* nasadzonych jest od 1 do 4 roélin.
Zaznaczono, ze jest to jednak stwierdzenie orientacyjne, gdyz sg przypadki gdzie np. jedno drzewo — sosna zajmuje

powierzchnie 2-3 m®. W protokole stwierdzono, ze wysokoéé szkody zostanie wskazana przez bieglego powolanego
przez poszkodowanych.



Powodowie w piSmie z dnia 18 listopada 2010 roku rozszerzyli zadnie odszkodowawcze do kwoty 120.800 zl, zalgczajac
sporzadzong przez powodow kalkulacje szkody i wyjasniajac, ze koszty ewentualnego szacunku wykonanego przez
rzeczoznawce wyniosltyby okolo 16.000 zt w zwigzku z czym wykonanie tej ekspertyzy, zdaniem powodow, nie jest
uzasadnione.

Decyzja z dnia 31 grudnia 2010 roku pozwana zawiadomila powodéw o zamknieciu postepowania likwidacyjnego bez
wyplaty odszkodowania. W uzasadnieniu decyzji wskazano, ze inwestycja byla zrealizowana w oparciu o projekt, nie
ma podstaw do uznania, aby zaistniala sytuacja miala zwiazek z dzialaniami zarzadcy drogi. Poziom wéd gruntowych
ulega w tym obszarze wahaniom, co jest bezposrednia konwekeja obfitych deszczow, a nie prac przeprowadzonych
przez ZDM. Szkoda ma zwiazek z dzialaniem sil przyrody.

Powodowie wniesli odwolanie od ww. decyzji, skladajac tez ekspertyze co do przyczyn zalania szkotki roslin.

Pozwana w pi$mie z dnia 9 listopada 2011 roku podkreélila, ze w 2010 roku wystapily bardzo wysokie opady
atmosferyczne, ktére mialy znaczny wplyw na poziom wody. Gleby w przedmiotowym miejscu sa przepuszczalne
i okresowo suche, co nalezy uzna¢ za kolejny argument przemawiajacy za tym, ze zgloszona szkoda jest
konsekwencja panujacych ekstremalnych warunkéw atmosferycznych. Ponadto zgodnie z informacja uzyskang z
biura projektowego zajmujacego sie przygotowaniem planu inwestycji, urzadzenia melioracyjne w poblizu zostaly
prawidlowo przebudowane i sa obecnie w dobrym stanie technicznym — lepszym anizeli przed przystapieniem do prac.

Dowdd: pismo z dnia 9 wrze$nia 2010 roku wraz z potwierdzeniem nadania k. 65, pismo ZDM z pazdziernika 2010
roku k. 69, pismo pozwanej z dnia 29 wrze$nia 2010 roku k. 70, pismo powoddéw z dnia 13 pazdziernika 2010 r. — k.
71, pismo powoddéw z dnia 18 listopada 2010 roku k. 72-74, decyzja z dnia 31 grudnia 2010 roku k. 76, odwolanie z
dnia 25 stycznia 2011 roku wraz z jego uzupelnieniem k. 77 — 79, pismo pozwanej z dnia 9 listopada 2011 roku k. 80,
akta szkodowe pozwanej, a zwlaszcza protokot szkody k. 48 — 50

Miasto P. laczyla z pozwanym (...) Spotka Akcyjna V. (...) z siedziba w W. umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
cywilnej deliktowej w zwigzku z dzialalno$cig Zarzadu Drog Miejskich w P., stwierdzona polisg nr (...), obowigzujgca
w okresie od 1 stycznia 2010 r. do 31 grudnia 2010 .

Bezsporne, nadto dowdd: dokumenty w aktach szkody

Opracowujaca dokumentacje projektowa (...) Sp.zo.0.zmienita nazwena (...) Sp.zo0.0., a obecnie nosi nazwe (...) Sp.z
0.0. Zawodowo trudni sie m.in. dzialalnoécig w zakresie architektury, inzynierii, badan i analiz technicznych, robotami
budowlanymi zwigzanymi ze wznoszeniem budynkoéw, obiektdéw inzynierii ladowej i wodnej, robotami budowlanymi
specjalistycznymi.

Dowdd: odpis zupelny KRS — k. 472-476
Przedstawiony stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodow.

Nie postuzyla do poczynienia w sprawie ustalen faktycznych przedstawiona przez powodoéw ekspertyza z dnia 17
kwietnia 2011 roku w zakresie ustalenia przyczyn podtopienia szkétki drzew i krzewoéw ozdobnych Z. - sporzadzona
na ich prywatne zlecenie przed procesem (k. 27-64). Dokument ten jest jedynie dokumentem prywatnym, a wiec
stanowi jedynie dowod tego, ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyla oSwiadczenie zawarte w dokumencie (art. 245 k.p.c.).
Zgodnie za$ z treScig wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 czerwca 1974 r. (sygn. akt: II Cr 260/1974, jak i rOwniez
wyroku z dnia 8 listopada 1988 r., IT CR 312/88, wyroku z dnia 12 kwietnia 2002 r., I CKN 92/00), kt6rej wnioski Sad
Okregowy w calo$ci podziela, prywatne ekspertyzy opracowane na zlecenie stron czy w toku procesu czy jeszcze przed
jego wszczeciem, nalezy traktowaé, w razie przyjecia ich przez sad orzekajacy, jako wyjaénienia stanowiace poparcie, z
uwzglednieniem wiadomo$ci specjalnych, stanowisk stron. Nie ma przy tym znaczenia, czy osoba sporzadzajaca opinie
jest bieglym sadowym. W okolicznoS$ciach sprawy, ustalenie istotnych faktéw spornych wymagalo zatem wiadomo$ci
specjalnych w rozumieniu art. 278 § 1 k.p.c. WlaSciwym zatem dowodem dla ich ustalenia byly opinie bieglych



sadowych. Podobnie w sprawie nalezalo oceni¢ przedstawiony w sprawie przez pozwana dowod w postaci przedlozonej
analizy przyczyn przedmiotowego podtopienia nieruchomoséci powodow (k. 222 — 231).

W celu ustalenia przyczyn podtopienia nieruchomos$ci powod6w objetych postepowaniem Sad przeprowadzil dowdd
z opinii bieglego z dziedziny melioracji wodnej i inzynierii §rodowiska prof. S. K. (1).

Oceniajac wartos¢ dowodowa opinii bieglego wskazaé¢ nalezy, ze specyfika tej oceny wyraza sie w tym, ze sfera
merytoryczna opinii jest kontrolowana przez sad (ktéry sam nie posiada wiadomo$ci specjalnych) zgodnie z zasadami
wyrazonymi w art. 233 k.p.c., to jest w zakresie zgodnoéci ze wskazaniami logicznego mys$lenia i wiedzy powszechnej
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2002 r., II CKN 729/99).

W ocenie Sadu sporzadzona w toku postepowania opinie bieglego prof. S. K. (1) uzna¢ nalezalo za przydatna
dla dokonywania ustalen faktycznych w rozpoznawanej sprawie. Opinia ta poddawala sie pozytywnej ocenie, gdyz
pozostawala w zgodzie z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, osoba ja sporzadzajaca dysponowala wysokim
poziomem wiedzy i do§wiadczenia zawodowego, a spos6b motywowania oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych w niej
wnioskéw nie budzilt zastrzezen Sadu. Podkresli¢ nalezy przy tym, ze biegly odniost sie w wyczerpujacy sposéb do
zarzutow do opinii na pimie, jak i w ustnych wyjasnieniach zlozonych na rozprawie.

Ustosunkowuja sie do zarzutow do opinii biegly m.in. wskazal, ze do podtapiania gruntéw powodoéw dochodzito nie z
uwagi na wybudowanie trasy N., a z powodu braku prawidlowego odwadniania gruntow. Zrédlem wody wystepujacej
na obszarze szkotki sa opady atmosferyczne. Do zalewania czeéci nieruchomosci po zachodniej czeéci trasy N. dochodzi
z powodu braku systemu odwodniajacego. Wzdluz tego pobocza woda $cieka zgodnie ze spadkiem w kierunku
poélocnym i gromadzi sie w najnizszych partiach szkoélki ,B”. Biegly wskazal takze, ze stany wody w rzekach takich
jak W., czy C. w dlugim cyklu prowadzonych obserwacji wskazuja zwiazek z poziomami wod gruntowych przylegltych
obszaréw, natomiast krotkotrwale wezbrania i nizowki w tych rzekach z reguly nie wywieraja istotnego wplywu
na znaczace podwyzszenie badZ obnizenie pozioméw wod gruntowych. Biegly podtrzymal dotychczasowa opinie
takze w zakresie, zZe na areale czedci szkolki nastapily duze zmiany hydrologiczne — zmieniono obieg i dynamike
wody, bilans wodny i jego niektére parametry. Biegly podkreslil, ze do postawienia takiej tezy nie byly potrzebne
studia terenowe, a znajomo§¢ warunkoéow fizjograficznych i umiejetno$§é ocenienia krazenia wody na tym areale. Do
tego celu zostala wykorzystana wiedza z wielu dyscyplin takich jak: melioracje wodne i rolne, hydrometeorologia,
rolnictwo, gleboznawstwo, hydrologia, hydraulika, budownictwo wodne, erozja wodna, geotechnika, geografia,
geodezja, inzynieria érodowiska i inne. Biegly podkreslil takze, ze nadmiar wod okresowo notowany na czesci szkotki
po zachodniej stronie trasy N. splywa powierzchniowo i podpowierzchniowo. Jeéli makro i mezopory glebowe sa
wypelnione wodg lub jesli gorna czeéé profilu glebowego jest zamarznieta, wowczas splyw wody ze zbocza moze
nastepowaé wylacznie po powierzchni. Nadmiar woéd na uzytku rolnym wystepuje wtedy, gdy ilo$¢ powietrza w
glebie jest mniejsza od wartoéci optymalnej, ktora jest inna dla poszczegdlnych roslin. Korpus drogi nie stanowi
przeszkody dla filtracji wody, lecz jej symboliczne rozmiary nie majg praktycznie zadnego znaczenia dla odwodnienia.
Spowodowane jest to bardzo malym spadkiem hydraulicznym miedzy poziomami wody na obszarze szkoélki, a
zwierciadlem wody w rowie C1 (spad wynosi wg autoréw projektu zaledwie 0,66m). Biegly co znamienne podtrzymat
opinie w zakresie jakim stwierdzil, ze rzeka W. i C. Kanal U. nie mialy bezposredniego wplywu na podtopienie i
zalanie gruntéw szkolki w roku 2010 i 2011 roku. O tym zadecydowal brak systemu odwodniajacego odprowadzajacego
nadmiar wbd, nie przewidziany w ramach przedmiotowej inwestycji trasy N.. Biegly podkreélil takze, ze po
wykonaniu odpowiednich studiéw przedprojektowych warunkéw fizjograficznych i hydrologicznych specjalista
hydrolog powinien zauwazy¢, ze do odprowadzenia wod ze szkoétki Bm przed zrealizowaniem inwestycji grawitacyjnie
odplywajacych do rowu C1, po wybudowaniu drogi jej korpus taki odplyw wyklucza. W przedmiotowym przypadku
zaistniala potrzeba wykonania dodatkowego systemu odwodniajacego i odprowadzenia wody do odbiornika. Szczelny
system kanalizacyjny drogi nie sluzy odwadnianiu gruntéw czesci szkotki B, ktora zostala odcieta od naturalnego
systemu odwadniajacego, jakim byl row C1 przed realizacja i jest fundamentalnym powodem powstawania podtopien
izalewow. Biegly wskazal, ze s to bledy projektowe, a urzednicy opiniujgcy dokumentacje projektowa nie sa w stanie



dostrzec wszystkich wad i usterek dokumentacji. RZGW interesowala sie zapewne trasa drogowa i budowlanymi
hydrotechnicznymi i drogowymi. Za bledy projektowe odpowiadaja autorzy projektu.

Opinia bieglego J. S. (1) byta w niewielkim zakresie przydatna dla poczynienia ustaleni w sprawie. Biegly wskazal, ze to
dlugotrwale stagnowanie wody na gruncie powodéw wynikajace z wadliwego odprowadzenia wod powierzchniowych
i opadowych spowodowalo obumarcie, zahamowanie wzrostu lub trwale znieksztalcenie pokroju hodowanych roslin.
W tym zakresie opinia bieglego jest rzetelna rzeczowa, zgodna z wnioskami opinii bieglego S. K.. Biegly J. S. w
sposob wyczerpujacy ustosunkowat sie do zarzutéw zgloszonych do opinii co do tych wnioskéw. Z kolei w zakresie
ustalenia wysokoéci szkody poniesionej przez powod6w opinia nie zawiera poglebionej analizy. Biegly ograniczyl sie do
zweryfikowania przedlozonej przez powoddéw kalkulacji szkody, ktora nie tylko ze zostala jednostronnie sporzadzana
przez powoddéw, lecz takze nie przedstawia blizszych cech wymienionych w nich roélin, ktére niewatpliwe maja
wplyw na ich wartoé¢, jak np. wiek roélin lub ich klasa. Nie jest to jednak wina bieglego, a spowodowane zostalo
niemozliwo$cig ustalenia tych faktéw z uwagi na usuniecie wiekszos$ci roélin z zalanego ternu i brak innych dowodow,
ktére pozwolilyby na ustalenie istotnych dla wyceny elementéw, co biegly zaznaczyl w opiniach. W tym miejscu
zaznaczenia wymaga, ze w sprawie powodowie nie zabezpieczyli w zaden spos6b materialu dowodowego niezbednego
do wydania takiej opinii. Zaznaczenia wymaga, ze w aktach szkodowych ubezpieczyciela znajduje sie protokét z
pazdziernika 2010 roku, w ktérym powodowie deklaruja, ze warto§¢ szkody zostanie przedstawiona w oparciu o
ustalenia rzeczoznawcy przez nich wskazanego. Powodowie nie przedtozyli jednak takiego dokumentu. Roéwniez
twierdzen powodow co do cen roélin, ktore ulegly zniszczeniu nie wykazujg przedlozone do sprawy faktury na k. 412
— 421. Sa to dokumenty, ktére potwierdzaja sprzedaz blizej nieokreslonych co do cech (wiek, klasa) ro$lin.

Zeznania $wiadkow przestuchanych w sprawie oraz stron postepowania nie mialy mocy dowodowej odno$nie
wyrazanych przez nich opinii co do przyczyn zalewania nieruchomo$ci. W tym zakresie okoliczno$ci wymagaly wiedzy
specjalnej, a zatem wlasciwym dowodem byla tu opinia bieglego, a nie zeznania §wiadkéw czy stron. Znamiennym jest,
ze Swiadkowie i powodowie nie potrafili okresli¢ iloéci, rodzaju, wieku, charakterystyki roslin, ktére ulegly zniszczeniu,
ani obszaru jaki ulegl zalaniu. W pozostalym zakresie zeznania §wiadkow i powoddéw byly wiarygodne, nie negowane
przez inny material dowodowy, sp6jne i zgodne z dokumentami.

Sad oddalil wnioski o przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka A. K. na okoliczno$¢, ze przedmiotowa inwestycja
zostala zrealizowana prawidlowo, na podstawie prawidlowo wykonanego projektu oraz $wiadkéw J. K. i T. R. na
okoliczno$é, ze przy realizacji projektu (...) II etapu Trasy Komunikacyjnej N. w P. zostaly zinwentaryzowane
wszystkie stare rowy melioracyjne i ich lokalizacja, a rozwigzania projektowe zostaly uzgodnione z Wydziatem (...)
Urzedu Miasta P.i (...) w P., co stanowilo podstawe do opracowania projektu budowlanego i operatu wodnoprawnego.
Na rozprawie w dniu 25 stycznia 2013 r. pelnomocnik pozwanego o§wiadczyl, ze $wiadkowie mieliby zeznawa¢ na
okoliczno$¢ prawidlowosci projektu, na podstawie ktorego zostala zrealizowana inwestycja. Okoliczno$ci, na ktbre
Swiadkowie zostali zawnioskowani wymagaly wiedzy specjalnej, a zatem wlaéciwym dowodem jest tu opinia bieglego,
a nie zeznania $wiadkoéw. Nadto nalezy zauwazyé, ze cze$é okolicznoéci, na ktére mieli zeznawac Swiadkowie J. K.
i T. R. — uzgodnienie projektu nie byly kwestionowane przez strone powodowa (vide: o$wiadczenie pelnomocnika
powodow k. 163 akt sprawy).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie powodowie domagali sie zasadzenia na ich rzecz od pozwanego towarzystwa ubezpieczen
odszkodowania w zwiazku z zalaniem szkokki roslin ozdobnych, prowadzacym do zniszczenia roslin. Powodowie
wskazali, ze odpowiedzialno$é za powstala szkode ponosi inwestor Miasto P. dzialajace przez Zarzad Drog Miejskich z
uwagi na zle, nieprawidlowe wykonanie prac budowlanych, wplywajgce na znaczne pogorszenie stosunkéw wodnych.

Zgodnie z art. 822 § 1 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktorych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
Przy tym § 4 cytowanego przepisu przewiduje, ze uprawniony do odszkodowania moze dochodzi¢ roszczenia



bezposrednio od zakladu ubezpieczen. Za utrwalone w orzecznictwie Sadu Najwyzszego nalezy uznaé stanowisko,
ze dla ustalenia pojecia szkody ubezpieczeniowej nalezy siegaé do odpowiednich regulacji zawartych w kodeksie
cywilnym (por. np. uchwaly z dnia 18 marca 1994 r., III CZP 25/94, OSNC 1994, nr 10, poz. 188 i z dnia 15 listopada
2001 1., IIT CZP 68/01, OSNC 2002, nr 6, poz. 74 oraz wyrok z dnia 11 czerwca 2003 r., V CKN 308/01, niepubl.).
Wysoko$¢ odszkodowania powinna by¢ okreslona zatem wedlug ogdlnych zasad prawa cywilnego, czyli wedlug regul
wskazanych w art. 3611 363 k.c. Przy tym zgodnie z zasadg rozlozenia ciezaru dowodowego, wynikajaca z art. 6 k.c.,
w niniejszej sprawie powodowie powinni udowodnié, Ze mialo miejsce zdarzenie powodujgce szkode, a jego sprawca
objety byt umowa ubezpieczenia z pozwanym towarzystwem ubezpieczen, a nadto, ze w wyniku zdarzenia powstata
szkoda w okreSlonej wysokoSci.

Bezspornym pomiedzy stronami bylo, iz inwestorem budowy II etapu trasy komunikacyjnej N. w P. odcinek od Ronda
(...) do skrzyzowania ul. (...) A. H. z ul. (...) bylo Miasto P. realizujace swoje zadania w tym zakresie przy pomocy
jednostki organizacyjnej - Zarzadu Drog Miejskich w P.. Dokumentacje projektowa dla tej inwestycji na zlecenie
inwestora opracowala firma (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. (obecnie (...) Sp. z 0.0.), a wykonawcg rob6t budowlanych
bylo wylonione w przetargu konsorcjum firm: (...) Sp. z o.o. (lider konsorcjum), (...) Budownictwo SA oraz (...) Sp.
7 0.0.

Przepisy kodeksu cywilnego przewiduja odrebny model odpowiedzialno$ci wladzy publicznej (w tym jednostek
samorzadu terytorialnego) za szkode wyrzadzong czynem niedozwolonym, zdefiniowanym jako ,,niezgodne z prawem

dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej”, ujety w przepisach 417-417°. Przepis art. 417 § 1 k.c.
wymaga, aby szkoda zostala wyrzadzona przy wykonywaniu ,wladzy publicznej”. Powyzsze sformulowanie oznacza,
ze chodzi tutaj wylacznie o skutki funkcjonowania panstwa i jednostek samorzadu terytorialnego w sferze okreslanej
pojeciem ,imperium”, a wiec dzialan lub zaniechan polegajacych na wykonywaniu funkcji wladezych, realizacji zadan
wladzy publicznej (takiej tez sytuacji dotyczy wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2003 r. IV CKN 178/01, OSNC
2004/7-8/123). Poza zakresem tej regulacji pozostaja natomiast dzialania w zakresie uslug uzytecznoéci publicznej,
wykonywane przez administracje pahstwowa lub samorzadowa bezpo$rednio, jak i przekazywane odrebnym osobom
prawnym (zob. Adam Olejniczak, Komentarz do art. 417 Kodeksu cywilnego, SIP Lex, Agnieszka Rzepecka — Gil,
Komentarz do art. 417 Kodeksu cywilnego, SIP Lex). W przypadku szkody wyrzadzonej przez organy panstwowe
lub jednostki samorzadu terytorialnego poza sfera ,imperium”, nie odpowiadaja one na podstawie art. 417 k.c. lecz
na zasadach ogo6lnych prawa cywilnego, okreslonych m. in. w art. 415 k.c., 429 k.c. Dzialanie Miasta P. — Zarzadu
Drog Miejskich w P. bedace przedmiotem niniejszego sporu polegalo na budowie II etapu trasy komunikacyjnej N.
w P. odcinek od Ronda (...) do skrzyzowania ul. (...) A. H. z ul. (...). Dzialanie to stanowilo wiec §wiadczenie uslug
o charakterze uzytecznoSci publicznej, okreSlonych w art. 7 ust. 1 pkt 2) w zw. z art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. 0 samorzadzie gminnym, nie stanowigcych realizacji funkcji wladczych Miasta P.. W tej sytuacji podstawe
prawng odpowiedzialnoéci ubezpieczonego Miasta P. — Zarzadu Drog Miejskich w P. za prawidlowa realizacje
powierzonych mu ustawg zadan w w/w zakresie stanowily ogélne zasady prawa cywilnego, tj. art. 415 k.c. i zasady
ksztaltujace odpowiedzialno$c¢ osoby powierzajacej wykonanie czynno$ci innemu podmiotowi za szkode wyrzadzona
przez sprawce przy wykonywaniu powierzonej mu czynno$ci, ujete w art. 429 k.c.

Z poczynionych ustalen faktycznych wynika, ze samo wykonanie robét trasy N. nie bylo nieprawidlowe, czy niezgodne
z dokumentacja projektowa. Mimo to po zrealizowaniu tej inwestycji woda w wyniku wysokich opadéw i wiosennych
roztopow $niegu oraz lodu tworzyla rozlewiska i podtopienia, gdyz nie miala zagwarantowanego odplywu. Brak
tego odplywu wynikal z tego, ze nie przewidziano wystepowania takich wod i nie zaprojektowano odpowiedniego
odwodnienia, a zatem w konsekwencji tez go nie zbudowano. Wywolalo to w szkoélce powodow podtopienie i
dlugotrwale stagnowanie wody, ktére spowodowalo obumarcie, zahamowanie wzrostu lub trwale znieksztalcenie
pokroju hodowanych roélin. Jak zaznaczyl biegly S. K. (1) do podtapiania gruntéw powodéw dochodzilo nie z uwagi
na wybudowanie trasy N., a z powodu braku prawidlowego odwadniania gruntéw.

Powyzsze nieprawidlowo$ci sa spowodowane tym, ze projekt systemu odwadniajacego nie uwzglednia potrzeby
odprowadzenia nadmiaru wod z cze$ci gruntdéw powoddéw wzdluz zachodniego pobocza ulicy, tj. z obszaru polozonego



miedzy trasa N. a droga dojazdowa. W projekcie projektant stwierdzil, ze zaprojektowano zabezpieczenia istniejacych
urzadzen melioracyjnych lub ich przelozenie w taki sposéb, aby system melioracyjny mogt funkcjonowaé wg
pierwotnych zalozen. Deklaracja ta nie zostala jednak spelniona. Projektant nie przeprowadzil odpowiednich studiéw
fizjograficznych i hydrologicznych. Tych nieprawidlowosSci projektu systemu odwadniajgcego nie dostrzegl tez
kierownik zespotu projektowego i weryfikator, kontrolujacy jakoéci wykonanego projektu.

Przepis art. 429 k.c. przewiduje odpowiedzialno$¢ osoby powierzajacej wykonanie czynnosci innemu podmiotowi
za szkode wyrzadzona przez sprawce przy wykonywaniu powierzonej mu czynnoéci, chyba ze nie ponosi ona
winy w wyborze albo ze wykonanie czynno$ci powierzyla osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktére w
zakresie swej dzialalno$ci zawodowej trudnia sie wykonywaniem takich czynnos$ci. Wina w wyborze (culpa in
eligendo) polega na postawieniu powierzajagcemu zarzutu, ze w okres$lonej sytuacji, w jakiej dokonywal powierzenia
wykonania czynnoSci, dokonal niewlasciwego wyboru: powinien wybraé lepszego wykonawce albo zrezygnowac
z powierzenia czynnoS$ci drugiemu. Powierzajacy moze udowodni¢ brak winy w wyborze, wykazujac dochowanie
nalezytej starannosci przy powierzaniu wykonania czynnoSci drugiemu podmiotowi (sprawcy szkody). Jednak
ustawodawca umozliwil powierzajacemu takze inna, latwiejsza droge wzruszenia domniemania winy w wyborze.
Odpowiedzialno$¢é powierzajacego nie zachodzi, jezeli powierzyl on wykonanie czynnoSci profesjonaliécie, a wiec
"osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktére w zakresie swej dzialalnoSci zawodowej trudnig sie wykonywaniem
takich czynnosci". Profesjonalist jest osoba fizyczna, prawna albo jednostka organizacyjna, o ktorej stanowi art. 33"
k.c., prowadzaca zawodowo taka dzialalno$¢, ktéra swoim zakresem obejmuje czynno$é powierzong do wykonania
sprawcy szkody.

W przedmiotowej sprawie, jak wskazano powyzej, sporzadzenie dokumentacji projektowej przedmiotowej inwestycji,
ktorej opisana wyzej wadliwos¢é doprowadzila do zalania gruntéw, zostalo powierzone przez Miasto P. — Zarzad
Drog Miejskich firmie (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w W. (obecnie (...) Sp. z 0.0.). Firma te w ramach prowadzonej
dzialalnoS$ci gospodarczej zajmowala sie i nadal sie zajmuje m. in. architektura, inzynieria, badaniami i analizami
technicznymi, robotami budowlanymi zwigzanymi ze wznoszeniem budynkéw, obiektow inzynierii ladowej i wodnej,
robotami budowlanymi specjalistycznymi, ktora to okolicznoéé byla bezsporna pomiedzy stronami procesu, a nadto
wchodzi w zakres przedmiotu dzialalnoéci okreslonej w rejestrze przedsiebiorcow KRS. (...) Sp. z o.0. z siedziba w
W. (obecnie (...) Sp. z 0.0.) jest wiec profesjonalista co do powierzonych mu czynnoéci sporzadzenia dokumentacji
projektowej w rozumieniu przepisu art. 429 k.c. Wobec powyzszego uznaé nalezy, iz odpowiedzialno$¢ Miasta P. —
Zarzadu Drog Miejskich za skutki zalania szkolki roélin ozdobnych powodow zostala wytaczona wobec powierzenia
podmiotowi profesjonalnie zajmujacemu sie ww. czynno$ciami, w szczeg6lnoéci architektura, inzynieria, badaniami i
analizami technicznymi, robotami budowlanymi zwigzanymi ze wznoszeniem budynkoé6w, obiektow inzynierii ladowe;j
i wodnej czynnoéci z zakresu sporzadzenia dokumentacji projektowej dla przedmiotowej inwestycji.

Nadmieni¢ nalezy, ze z ustalen faktycznych wynika, Ze opisanego wyzej uchybienia projektowego nie dostrzegly
rowniez jednostki, ktorym projekt udostepniono do formalno-prawnego zaopiniowania, tj. Urzad Wojewodzki,
Urzad Marszatkowski, Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w P., a takze jednostka Miasta P., tj. Wydzial (...)
Urzedu Miasta P.. Jak wskazal jednak biegly S. K. (1), zatrudnieni w tych jednostkach pracownicy majg ograniczone
mozliwo$ci dostrzezenia takich bledéw i nie mieli mozliwosci wykry¢ tych usterek opracowanej dokumentacji.
W zwigzku z tym skoro niemozliwe bylo dostrzezenie tez przez pracownikow Miasta P. opiniujacych projekt
nieprawidlowo$ci w projekcie, a zatem inwestor nie mogt przewidzie¢ wyrzadzenia szkody powodom, nie mozna
uznaé, aby miala tu miejsce odpowiedzialno$é za wlasny delikt z art. 415 k.c. W tej sytuacji Miasto P. — Zarzad Drog
Miejskich od odpowiedzialnos$ci za szkody wyrzadzone powodom zwalnia powierzenie sporzadzenia dokumentacji
projektowej wyspecjalizowanemu przedsiebiorstwu, o czym stanowi art. 429 k.c.

Nalezy zauwazy¢, ze nawet gdyby jednostka opiniujaca projekt, podlegajaca Miastu P. - Wydziat (...) Urzedu Miasta P.
mogla przy dochowaniu nalezytej staranno$ci dostrzec przedmiotowe bledy projektowe i w zwiazku z tym powstalyby
podstawy odpowiedzialnoéci Miasta P. za wlasny delikt na podstawie art. 415 k.c. powbddztwo wobec pozwanego
towarzystwa ubezpieczen i tak podlegaloby oddaleniu. Powodowie pozwali bowiem w sprawie (...) Spotke Akcyjna V.



(...) zsiedziba w W. jako ubezpieczyciela Miasta P. w zakresie odpowiedzialnoéci deliktowej Zarzadu Drég Miejskich w
P.. Jak wynika z ustalen faktycznych Miasto P. laczyla z pozwanym towarzystwem ubezpieczenn umowa ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej deliktowej w zwigzku z dzialalno$cia Zarzadu Drog Miejskich w P., stwierdzona polisg nr
(...), obowigzujaca w okresie od 1 stycznia 2010 r. do 31 grudnia 2010 r. Brak jest natomiast dowodéw wskazujacych, ze
pozwany w okresie powstania szkody ubezpieczal tez co do odpowiedzialnoéci cywilnej i na jakich warunkach Miasto
P. w zakresie dzialalno$ci innych jednostek organizacyjnych Miasta.

Niezaleznie od tego stwierdzic tez trzeba, ze powodowie nie wykazali wielko$ci szkody. Sporzadzony przez powodéw
wykaz roélin, ktére wg nich ulegly uszkodzeniu / zniszczeniu w wyniku zalania gruntéw w 2010 r. nie moze byc
podstawa poczynienia ustalefi w tym zakresie, tym bardziej ze zostal w procesie zakwestionowany. Zestawienie to
jest przy tym jednostronnie sporzadzone przez powodow i nie przedstawia blizszych cech wymienionych w nich
roélin, ktore niewatpliwe maja wplyw na ich warto$¢, jak np. wiek roélin lub ich klasa. Roéwniez biegly J. S. (1)
nie mogl poczyni¢ wlasnych ustalen, gdyz nie bylo to mozliwe z uwagi na usuniecie wiekszo$ci roélin z zalanego
terenu i brak innych dowodow, ktére pozwolilyby na ustalenie istotnych dla wyceny elementéw, co biegly zaznaczyl
w opiniach. Powodowie reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika nie zabezpieczyli w zZaden sposéb
materialu dowodowego niezbednego do poczynienia takich ustalen. Zaznaczenia wymaga, ze z akt szkody, w tym
protokolu ogledzin z pazdziernika 2010 roku, podpisanego przez powoda, wynika, ze na etapie postepowania przed
ubezpieczycielem powodowie zobowigzali sie do wskazania warto$ci szkody w oparciu o ustalenia rzeczoznawcy
wskazanego przez powodow. Takiego dokumentu jednak nie zlozyli. Oczywiscie dokument ten nie mialby mocy
dowodowej opinii bieglego w niniejszej sprawie, jednak moglby mieé dla niej znaczenie jako dowod z dokumentu.
Przede wszystkim jednak czy to na etapie niniejszego postepowania sadowego, czy przed nim, powodowie przed
usunieciem roélin z zalanego terenu, czy tez wiedzac, ze ulegaja one dalszej degradacji nie wnie$li o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego w trybie zabezpieczenia dowodu na okoliczno$¢ wielkoSci szkody. To zaniechanie powodow
doprowadzilo do niemozno$ci ustalenia obecnie na jakim konkretnie terenie doszlo do szkody, jakie ro$liny i o jakich
cechach (gatunki, wiek, stan) ulegly uszkodzeniu, co nie pozwala na okreslenie wielkoSci szkody.

Majac na uwadze caloksztalt przedstawionych rozwazan Sad powddztwo oddalil.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. Powodowie przegrali proces, a zatem w calo$ci powinni
poniesé jego koszty. Szczegdlowe wyliczenie kosztow pozostawiono referendarzowi sagdowemu zgodnie z art. 10881 zd.
2 k.p.c. Sad nie znalazl przy tym podstaw do podwyzszenia wynagrodzenia pelnomocnika ponad jednokrotno§é stawki
minimalnej. Sad moze zasadzi¢ oplate wyzsza, ktéra nie moze jednak przewyzszyé szeSciokrotnej stawki minimalnej
ani wartoSci przedmiotu sprawy, jezeli przemawia za tym niezbedny naklad pracy pelnomocnika, charakter sprawy
oraz jego wklad w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia, o czym stanowi §2 ust. 11i 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu oraz
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu, ktére maja w sprawie zastosowanie,
z uwagi na wszczecie procesu przed 1 stycznia 2016 r. W ocenie Sadu w niniejszej sprawie nie mialy miejsca takie
okoliczno$ci.

SSR del. do SO Agnieszka Sliwa



