Sygn. akt XV Ca 95/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jolanta Borkowicz-Grygier

Sedzia: SO Brygida Lagodzinska (spr.)

Sedzia: SR del. Pawel Solinski

Protokolant: stazystka Marta Miernik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 kwietnia 2014 roku w Poznaniu

sprawy z powddztwa matloletniego A. J. i maloletniego K. J. reprezentowanych przez przedstawiciela ustawowego D.
J. (1)

przeciwko D. J. (2)

przy udziale interwenienta ubocznego po stronie pozwanej M. J.

0 uznanie czynnoSci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji wniesionej przez pozwana

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 10 pazdziernika 2013 r.

sygn. akt I C 804/13

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powodéw kwote 1.200 zl z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

/-/ B. Lagodzinska/-/ J. Borkowicz-Grygier/-/ P. Solinski

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 7 maja 2013r. (wniesionym w dniu 15 maja 2013r. — data nadania przesylki u operatora publicznego),
skierowanym przeciwko D. J. (2), maloletni powodowie A. J.i K. J.(reprezentowani przez matke D. J. (1)) wniesli
o uznanie za bezskuteczng w stosunku do nich umowy z dnia 7 pazdziernika 2010r., sporzadzonej w formie aktu
notarialnego nr repertorium A (...), moca ktorej M. J.przeniost na pozwanag D. J. (2)spoéldzielcze wlasnoSciowe prawo
do lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego w budynku przy ul. (...)w P., dla ktérego Sad Rejonowy Poznan — Nowe
Miasto i Wilda w Poznaniu Wydzial (...)Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta pod nr KW (...). Ponadto,
powodowie wniesli o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoddéw kosztdw procesu wedlug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego.



W pi$mie procesowym zawierajacym odpowiedZ na pozew pozwana wniosta o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o
zasadzenie od powodow na jej rzecz kosztéw postepowania.

Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, w sprawie o
sygn. akt I C 804/13 w punkcie 1. uznal za bezskuteczna w stosunku do powodoéw — w celu zaspokojenia wierzytelnosci
powodoéw wobec M. J., wynikajacej z punktu 5 prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia (...)
wydanego w sprawie I C (...)— umowe sprzedazy sp6ldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego numer
(...)a potozonego w budynku przy ulicy (...)w P., zawarta w dniu 7 pazdziernika 2010 r. pomiedzy M. J.a pozwana
D. J. (2), sporzadzona w formie aktu notarialnego przed asesorem notarialnym J. G. (2)(upowaznionym zastepca
notariusza A. 1.), repertorium A. numer (...); w punkcie 2. zasadzil od pozwanej na rzecz powodoéw kwote 2.417 7l
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego; a w punkcie 3. nakazal pobraé od pozwanej na rzecz Skarbu Panistwa
(Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu) kwote 1.330 zl tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne
i rozwazania Sqdu pierwszej instancji:

W toku postepowania o orzeczenie rozwodu D. J. (1)i M. J., toczacego sie przed Sadem Okregowym w P., w
sprawie o sygnaturze akt I C (...), postanowieniem zabezpieczajacym z dnia (...)Sad zasadzil od M. J.na rzecz
maloletnich synéw A.i K.rente alimentacyjna w kwocie po 500 zl miesiecznie na rzecz kazdego z nich. Wyrokiem z
dnia (...). Sad orzekl o rozwodzie D. J. (1)i M. J.. W punkcie piatym wskazanego wyroku Sad kosztami wychowania
i utrzymania maloletnich dzieci (powodéw w niniejszej sprawie) obciazyl obie strony i z tego tytulu zasadzil od
M. J.na rzecz A. J.rente alimentacyjna w wysoko$ci 900 zt miesiecznie i na rzecz K. J.rente alimentacyjna w
wysokoSci 900 zl miesiecznie. Wyrok z dnia 30 marca 2011r. uprawomocnit sie. Mimo orzeczonego prawomocnym
wyrokiem obowigzku alimentacyjnego wlacznej kwocie 1.800 zl miesiecznie M. J.placil na rzecz maloletnich powodow
miesiecznie laczna kwote 1.000 zt — do grudnia 2012r. Poczawszy od stycznia 2013r. dtuznik przestat placi¢ alimenty
w jakiejkolwiek wysoko$ci. M. J.od pazdziernika 2007r. pozostaje bez pracy. W grudniu 2007r. zostal tymczasowo
aresztowany w zwiazku z toczacym sie postepowaniem karnym przygotowawczym. Po wplaceniu przez jego matke
kaucji M. J.opuscil areszt, nie podjal jednak pracy zarobkowej. Poczatkowo utrzymywat sie ze swoich oszczednosci.
Jednak juz w 2008r. pieniadze niezbedne na utrzymanie wlasne, a takze na splate zobowiazan (kredyty, pozyczki),
od 20009r. takze na zaplate alimentéw na rzecz maloletnich powodoéw, dluznik otrzymywal od matki — pozwanej D.
J. (2), z ktora mieszkal na stale co najmniej od jesieni 2008r. (pozar lokalu nr (...)Pozwana, aby pokry¢ wydatki
zwigzane z M. J., postanowila sprzedac nieruchomos$é gruntowa polozona w Z.. Sprzedaz dziatek gruntu nastapita w
2008r., a pieniadze w kwocie 440.000 zl uzyskane z tej sprzedazy pozwana wplacila na konto i zezwolila synowi na
swobodne korzystanie z pieniedzy na tym koncie zgromadzonych. Cze$¢ zobowigzan M. J.placila wierzycielom w jego
imieniu pozwana (na prosbe syna, np. alimenty, niektére pozyczki), pozostalg cze$é placil on sam z pieniedzy, ktore
otrzymal od matki. Pozwana liczyla na to, ze syn w przysztoéci zwroci jej wydatkowane przez nig pieniadze. Relacje
miedzy matka — D. J. (2), a synem — M. J.zawsze ukladaly sie dobrze, pozostawali oni ze soba w bliskich relacjach,
interesowali sie nawzajem swoja sytuacja majatkowa i osobista. W dniu 7 pazdziernika 2010r. M. J.dokonal czynnosci
prawnej ze swoja matka D. J. (2)w postaci sprzedazy na jej rzecz przystugujacego mu spotdzielczego wlasnosciowego
prawa do lokalu mieszkalnego nr (...), potozonego w P.przy ul. (...). Cene sprzedazy strony umowy uzgodnily na kwote
440.000 zl, ktéra odpowiadala rynkowej warto$ci tego lokalu. Uzgodnione zostalo réwniez przez matke i syna, ze
przy zawarciu rzeczonej umowy nie dojdzie miedzy nimi do przekazania jakichkolwiek pieniedzy. Natomiast na poczet
ceny zostang zaliczone dotychczas wydatkowane przez pozwana kwoty na utrzymanie M. J.i splate jego zobowiazan.
Ponadto, pozwana zezwolila synowi na dalsze korzystanie z jej konta i swobodne wydatkowanie na wlasne potrzeby
pieniedzy, ktore jeszcze na tym koncie pozostaly z tych wplaconych przez pozwana w 2008r. W dacie zawarcia umowy
sprzedazy M. J.— poza prawem do lokalu, ktére bylo przedmiotem tej umowy — nie mial innych warto$ciowych
skladnikow majatku, nie posiadat oszczednoéci. Nie pracowal. Nie uzyskiwal zadnych dochodéw. Utrzymywat sie z
pieniedzy pochodzacych od pozwanej D. J. (2). Zla sytuacja finansowa dluznika, utrzymujaca sie od 2008 roku, byta
znana pozwanej. Pienigdze udostepnione przez pozwana M. J.w kwocie odpowiadajacej uzgodnionej w umowie cenie



sprzedazy prawa do lokalu przy ulicy (...)zostaly przeznaczone przez dluznika na splate zobowigzan z tytulu m.in.:
kredytu mieszkaniowego w (...), remontu ww. mieszkania, kredytu odnawialnego zaciagnietego przez dtuznika w (...)
Bank (...), pozyczek u znajomych (zaciagnietych na kaucje i koszty adwokackie), innych zobowiazan osobistych, rat
ubezpieczenia na zycie. Z tych pieniedzy pokrywane byly nadto koszty biezacego utrzymania M. J., oplacane byly
alimenty na maloletnie dzieci (w czeSci, tj. do 1.000zt miesiecznie) i koszty zakupu prezentéw dla nich. Pieniadze
te wyczerpaly sie w 2011 lub 2012r. D. J. (1)w sierpniu 2011r. wystapila po raz pierwszy do Komornika Sagdowego
przy Sadzie Rejonowym Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z wnioskiem o wszczecie egzekucji naleznosci
alimentacyjnych w kwocie 6.000 zl (stan zadluzenia na dzieh 24.08.2011r.). Kwota ta zostala uregulowana z konta
pozwanej. W dalszym okresie dtuznik nie placil alimentéw w pelnej wysokosSci. Na chwile zamkniecia rozprawy stan
zadluzenia M. J.wobec maloletnich powodéw wynosil 37.400 zl, a 1 stycznia 2013r. zaprzestal placenia alimentow w
ogole. Egzekucja jest bezskuteczna z uwagi na brak majatku dluznika. M. J.nie dysponuje majatkiem, ktory pozwalalby
mu na splate zadluzenia z tytulu alimentéw wobec maloletnich powodéow. M. J.i D. J. (1)sa wspotwlascicielami
samochodu V. (...)w udziatach po Y2 czeSci. Warto$¢ tego pojazdu, szacowana przez jego wspdtwlascicieli, waha sie
miedzy 12.000 a 16.000 zl. Nie doszlo do porozumienia miedzy bylymi malzonkami co do sposobu podzialu prawa
do tego pojazdu i ewentualnego zaliczenia kwoty przystugujacej M. J.z tytulu splaty na poczet zaleglych alimentow. W
dniu 5 grudnia 2011r. dluznik M. J.wystapil do Sadu Rejonowego w S.o obnizenie alimentéw do lacznej kwoty 1.000
z}. Wyrokiem z dnia (...)Sad oddalil powddztwo. Obecnie sprawa jest na etapie apelacji przed Sadem Okregowym w
G.. Stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentow, zeznan Swiadka M. J.oraz zeznan matki matoletnich
powoddéw i pozwanej. Jedynie dowdd zeznan $wiadka ocenil jako czeSciowo wiarygodny, poniewaz pozostalym
dowodom dat wiare w pelni. Sad odméwil wiary zeznaniom $wiadka w czesci, w jakiej dotyczyly one okolicznosci
zawarcia umowy z 7.10.2010r1., w szczeg6lnosci tego, ze zawarciu umowy towarzyszylo przekazanie przez pozwang
na jego rzecz pieniedzy w kwocie odpowiadajacej cenie sprzedazy. W tym zakresie zeznania §wiadka sa sprzeczne z
zeznaniami samej pozwanej, ktérej zeznania Sad ocenit jako wiarygodne. Na rozprawie w dniu 26 wrze$nia 2013r.
Sad oddalil wniosek o przestuchanie w charakterze swiadka H. L., albowiem okolicznoéci na jakie mial zeznawacé ten
Swiadek okazaly sie bezsporne i zostaly w sprawie ustalone zgodnie z twierdzeniami strony powodowej (art. 217k.p.c.).
Sad oddalil takze wniosek pelnomocnika pozwanej o upowaznienie do zlozenia kolejnego pisma procesowego wraz z
wnioskami dowodowymi, poniewaz w ocenie Sadu wszystkie okoliczno$ci niezbedne do rozstrzygniecia sprawy zostaly
w sprawie ustalone. Ponadto zlozenie pisma procesowego z wnioskami dowodowymi na tym etapie postepowania
prowadziloby do zwloki w rozstrzygnieciu sprawy, a zatem na podstawie art. 20786 k.p.c. Sad wniosek oddalil.
Rozwazania prawne Sad poprzedzil ustaleniem, ze spér w sprawie ograniczal sie w istocie do odmiennej oceny tego,
czy dtuznik dzialal przy zawarciu umowy z 7.10.2010r. ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli (powodow), a jezeli
tak — to czy pozwana o tym wiedziala, ewentualnie przy zachowaniu nalezytej starannoéci mogla sie dowiedzieé. Sad
zwazyl, ze powddztwo o uznanie umowy z dnia 7 pazdziernika 2010 r., przenoszacej spoldzielcze wlasno$ciowe prawo
do lokalu mieszkalnego nr (...)przy ulicy (...)w P.przez M. J.na rzecz pozwanej D. J. (2), za bezskuteczna w stosunku
do powodow, oparte bylo na tresci art. 527 § 1 i nast. k.c. Przestankami tzw. skargi paulianiskiej, ktora te przepisy
konstruuja, sa: 1. dokonanie przez dtuznika czynno$ci prawnej, 2. uzyskanie przez osobe trzecig wskutek tej czynnoSci
korzy$ci majatkowej, 3. pokrzywdzenie wierzycieli, 4. dzialanie dluznika ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli
oraz 5. wiedza lub mozliwo$¢ — przy zachowaniu nalezytej staranno$ci — dowiedzenia sie o tym przez osobe trzecia.
Ciezar udowodnienia istnienia tych przestanek spoczywa, zgodnie z og6lna regulg rozkladu ciezaru dowodoéow (art. 6
k.c.) na wierzycielu. Poza sporem pomiedzy stronami pozostawalo istnienie wierzytelnoéci, ktorej ochrony domagali
sie powodowie, jak i jej wielko$é. Bezsporny byl takze fakt, ze nie zostala ona dotad (tj. do chwili zamkniecia rozprawy)
zaspokojona przez dluznika, albowiem nie dysponuje on majatkiem pozwalajagcym na uregulowanie wierzytelnosci
powoddow wynoszacej na chwile zamkniecia rozprawy kwote 37.400 zk. Nadto bezspornym bylo, iz dtuznik powodow
— M. J.dokonal czynnoS$ci prawnej — tj. zawarl w dniu 7 pazdziernika 2010 r. umowe z pozwang, na mocy ktérej
przeniost spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...)przy ulicy (...)w P.na pozwang. Bezspornym
zatem pozostaje spelnienie pierwszej z powyzej wskazanych przeslanek skargi paulianskiej, zadna bowiem ze stron
nie kwestionowala wazno$ci umowy z dnia 7 pazdziernika 2010 r. Niewatpliwym bylo réwniez spelnienie drugiej
przestanki wskazanego roszczenia. Mianowicie na skutek przeniesienia prawa do lokalu mieszkalnego pozwana
uzyskala ,korzys¢ majatkowa”. KorzyScia majatkowa w rozumieniu art. 527 k.c. jest bowiem nabycie przez osobe
trzecig prawa majatkowego, przedstawiajacego pewna warto$¢. Nie chodzi tu zatem tylko o korzy$é majatkowa w



sensie potocznym (tj. utozsamiana z nabyciem rzeczy za cene nizsza od wartosSci rzeczy). Rozwazy¢ natomiast zdaniem
Sadu Rejonowego nalezalo czy kwestionowana czynno$§¢ prawna dokonana zostala z pokrzywdzeniem wierzycieli.
Nie kazda bowiem czynno$¢ prawna powodujaca zmniejszenie majgtku dluznika moze by¢ uznana za krzywdzaca
wierzycieli, jezeli w zamian za swoje $§wiadczenie dluznik uzyskat ekwiwalent. Przeniesienie prawa na rzecz pozwanej
nie odbylo sie pod tytulem darmym. Cho¢ nie doszlo do ,zaplacenia ceny” w dniu podpisania umowy, to jednak
ekwiwalentnym $wiadczeniem pozwanej na rzecz M. J.bylo przekazywanie przez nig od 2008r. wlasnych pieniedzy
na pokrycie kosztéw utrzymania syna, remont jego mieszkania, kwote kaucji, wynagrodzenie adwokata, a takze na
splate obcigzajacych go zobowigzan, w tym takze regulowanie alimentéw. Ponadto, takze po podpisaniu umowy
sprzedazy M. J.miatl dostep do konta pozwanej i swobode w dysponowaniu zgromadzonymi tam pieniedzmi. Lacznie
na utrzymanie M. J., na splate jego zobowigzan i pokrycie innych kosztéw uznanych przez niego za niezbedne, w
okresie od 2008r. do 2011/2012 (data wyczerpania §rodkow pienieznych), wydatkowane zostaly z majatku pozwanej
pienigdze w wysoko$ci odpowiadajacej uzgodnionej cenie sprzedazy (440.000z1). W ocenie Sadu pierwszej instancji
porozumienie ustne, jakie zawarte zostalo pomiedzy pozwang i jej synem na przelomie 2007/2008, dotyczace
dokonywania czynno$ci przez pozwang dla M. J.(np. splata rat kredytu, zaplata alimentow, zgromadzenie kaucji)
i finansowania przez nia jego wydatkéw, posiadalo w sobie elementy przedmiotowo istotne dla: 1. umowy zlecenia
(art. 734 k.c.), gdyz pozwana zobowigzala sie do dokonania okre$lonych czynnosci prawnych i faktycznych w imieniu
dajacego zlecenie (i na jego rzecz) oraz 2. dla umowy pozyczki (art. 720 k.c.) w zakresie w jakim pozwana przekazywata
synowi pienigdze oczekujac, ze otrzyma od niego ich zwrot w przyszloéci. M. J.obcigzal natomiast obowiazek zwrotu
wylozonych przez pozwana w tym zakresie §rodkéw pienieznych (jako zwrot poniesionych wydatkéw przy umowie
zlecenia lub jako zwrot pozyczki przy umowie pozyczki). Majac na uwadze okolicznoéci ustalone w sprawie, Sad
pierwszej instancji przyjal, ze umowa sprzedazy z 7.10.2010r. miala stanowi¢ forme uregulowania zobowigzania, jakie
cigzylo na M. J.wobec pozwanej z tytulu opisanych wyzej uméw zlecenia i pozyczki. Ekwiwalentno$¢ Swiadczenia w
czynno$ci prawnej dokonanej przez dluznika nie wylgcza jednak mozliwoSci uznania takiej czynnosci za zdzialang
z pokrzywdzeniem wierzycieli. W ocenie Sadu Rejonowego, umowa z 7.10.2010r. zdzialana z jednym z wierzycieli
— pozwana — zostala dokonana z pokrzywdzeniem powodoéw, albowiem naruszala wynikajaca z ustawy kolejnosé
zaspakajania wierzycieli (art. 1025 §1 k.p.c.). Ponadto, przenoszac na pozwana prawo do lokalu zamiast zaplaty
$wiadczenia pienieznego (zgodnie z zobowigzaniem wynikajacym z ww. umoéw) dtuznik pozbawil powoddéw mozliwos$ci
zaspokojenia sie ze skladnika majatkowego, ktory bylby dla nich dostepny. Co wiecej, dokonujac wyboru takze
pozostalych wierzycieli (banki, pozyczkodawcy, itp.), ktorych wierzytelno$ci dluznik postanowit zaspokoié ze $rodkow
uzyskanych ze sprzedazy (z pieniedzy pozostawionych mu na koncie pozwanej), M. J.dokonal wyboru w sposéb
niedozwolony i arbitralny, prowadzacy do uprzywilejowania tych innych wierzycieli kosztem powodéw. W ten
sposéb dhuznik wyprowadzil z majatku jedyny jego skladnik i stat sie niewyplacalny. W jego majatku nie ma tez
juz ekwiwalentu, ktéry uzyskal w zamian za swoje Swiadczenie. Rozdysponowanie za$ przez dtuznika uzyskanego
ekwiwalentu bylo krzywdzace dla powodoéw, ktorych wierzytelno$é korzystala z ustawowego pierwszenstwa przed
innymi. W $wietle tych wywodow Sad Rejonowy uznal, ze umowa sprzedazy z dnia 7.10.2010r. stanowila czynno$é
prawng dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli i powodujaca niewyplacalno$é M. J.. Odnoszac sie natomiast do
przestanki skargi paulinskiej w postaci pokrzywdzenia wierzycieli, podkreslil, ze podlega ona ocenie nie wedlug chwili
dokonania kwestionowanej czynnoS$ci prawnej, lecz wedlug chwili jej zaskarzenia, tj. wystapienia z zadaniem uznania
jej bezskutecznoSci. Jest to bowiem spowodowane ostatecznym celem art. 527 k.c., ktérym nie jest samo pozbawienie
skutecznoSci prawnej zaskarzonej czynnoéci prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli, lecz umozliwienie
wierzycielowi prowadzenia skutecznej egzekucji z majatku dluznika w celu zaspokojenia swojego roszczenia. W
zwigzku z tym dla oceny zasadnoSci powodztwa nie mialy znaczenia zarzuty strony pozwanej dotyczace tego, ze w
chwili dokonywania kwestionowanej czynno$ci prawnej nie byta ona krzywdzaca dla wierzycieli (powodéw), albowiem
dluznik regulowal wéwczas alimenty na biezaco. Wystarczylo wykazanie tego, ze zaskarzona czynno$¢ spowodowata
rezultat w postaci niewyplacalnosci dluznika istniejaca w chwili wystapienia przez wierzyciela z akcja paulinska,
jak rowniez w chwili wyrokowania. A ten rezultat — jak wynika z poczynionych ustalen faktycznych — powodowie
wykazali. Bez znaczenia dla skutecznoS$ci skargi paulinskiej pozostawalo takze to, czy w zamiarze dluznika lezalo
pokrzywdzenie wierzycieli. Niezbedna byla $wiadomo$é¢ dtuznika dzialania z pokrzywdzeniem wierzycieli, tj. wiedza,
ze w wyniku takiego dzialania moze doj$¢ do zaistnienia stanu pokrzywdzenia. Moze ona odnosi¢ sie do jednego
z wierzycieli, kilku z nich, jak i do ogolu wierzycieli. Do przyjecia tej $wiadomosci pokrzywdzenia wierzyciela,



o jakiej mowa w art. 527 §1 k.c. wystarczajace jest, aby dluznik takie pokrzywdzenie przewidywal w graniach
ewentualno$ci. Nie jest wiec wymagane dzialalnie dluznika z bezpo$rednim zamiarze pokrzywdzenia wierzycieli;
zamiar pokrzywdzenia wierzyciela i zla wiara dtuznika nie jest konieczna dla objecia wierzyciela ochrong na podstawie
art. 527 ke. W konsekwencji zeznania §wiadka M. J.i pozwanej, iz zawierajac kwestionowang umowe nie mieli zamiaru
pokrzywdzenia maloletnich nie mialy zasadniczego znaczenia dla oceny przeslanek skargi paulinskiej. Przestanke
$wiadomoSci pokrzywdzenia wierzyciela Sad ocenia bowiem majac na uwadze okolicznosci ustalone w konkretnej
sprawie. Sad Rejonowy uznal, ze M. J.w dacie dokonywania kwestionowanej czynnoéci prawnej miat §wiadomo$c
pokrzywdzenia wierzycieli, tj. wiedzial, ze w wyniku takiego dzialania moze doj$¢ do zaistnienia stanu pokrzywdzenia.
Wszak w pazdzierniku 2010r. pozostawal od trzech lat bez pracy zarobkowej, nie mial wlasnych oszczednoSci,
utrzymywal sie wylacznie z pieniedzy uzyskiwanych od pozwanej, a jego jedynym majatkiem bylo spdldzielcze
prawo do rzeczonego lokalu. Jednocze$nie, poza zobowigzaniem alimentacyjnym, ciazyl na nim obowiazek zaplaty
zobowigzan z wielu innych tytuléw. Nie bez znaczenia dla oceny, czy M. J.zdawal sobie sprawe (u§wiadamiat sobie),
ze wskutek dokonania czynnoéci prawnej z osobg trzecia (pozwana) moze doj$é do niemoznoSci zaspokojenia sie
wierzycieli z jego majatku, sa jego umiejetnosci rozeznania sie w zaistnialej sytuacji. I tu, ze wzgledu na posiadane
przez M. J.wyzsze wyksztalcenie prawnicze, zakladaé nalezy, ze rozeznanie to dluznik posiadal. Jak wynikalo z
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, pozwana pozostawala z synem w takim stosunku bliskosci, ktory
uzasadnial przyjecie, ze kazde z nich bylo w posiadaniu informacji o aktualnej sytuacji majatkowej drugiego (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 1996 r., I CRN 61/96). Mieszkali razem, opiekowali sie soba nawzajem,
pozostawali w dobrych i szczerych relacjach, interesowali sie wzajemnie swoja sytuacja rodzinna oraz finansowa. W
tej sytuacji, wobec wykazania przez strone powodowa, ze w chwili dokonywania kwestionowanej czynnoSci prawnej
pozwana laczyl z dluznikiem stosunek blisko$ci w rozumieniu art. 527 §3 k.c., to powodowie zwolnieni byli z obowigzku
wykazywania jednej z przeslanek skargi paulinskiej, tj. wiedzy osoby trzeciej o dzialaniu dluznika ze $wiadomoécia
pokrzywdzenia wierzycieli lub mozliwo$ci dowiedzenia sie o tym przy zachowaniu nalezytej starannoSci. Postepowanie
dowodowe zainicjowane przez pozwana nie doprowadzilo do wzruszenia domniemania z §3 tego przepisu. Majac na
uwadze caloksztalt powyzej przedstawionych rozwazan, Sad pierwszej instancji na podstawie art. 527 § 1, 21 3 k.c.
powodztwo uwzglednil. Z uwagi na to, ze pozwana przegrala proces, zgodnie z art. 98 §11i 3 k.p.c. winna ponie$¢ ona
w calo$ci jego koszty. Orzeczenie o kosztach sagdowych znajdowato uzasadnienie w art. 113 ust.1 u.k.s.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta pozwana, zaskarzajac je w caloéci. Orzeczeniu zarzucita:

1) bledne ustalenie stanu faktycznego sprawy, polegajace na uznaniu, iz obowigzany do §wiadczen alimentacyjnych
dzialal ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli, podczas gdy, sytuacja osobista dtuznika, okoliczno$ci istniejace w
dacie 7 pazdziernika 2010 r., cel sprzedazy prowadza do wniosku, iz dluznik nie przewidywal, ani nawet w granicach
ewentualno$ci nie mogl przewidzieé, ze nie odzyska zdolnoéci zarobkowania, a takze ze kiedykolwiek moglaby zostac
skierowana egzekucja do lokalu sprzedanego matce,

2) bledne ustalenie stanu faktycznego sprawy, polegajace na uznaniu, iz obowiazany do $wiadczen alimentacyjnych
M. J. w 2007 - 2010 r. splacal swoje zobowigzania w sposéb arbitralny i niedozwolony z pominieciem nalezno$ci
alimentacyjnych, ktére korzystaly z pierwszenstwa zaspokojenia w rozumieniu art. 1025 § 1 Kodeksu postepowania
cywilnego (tj. dzialat ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli) podczas, gdy: 1/ w dacie 7 paZdziernika 2010 r. nie
toczylo sie postepowanie egzekucyjne w sprawie o alimenty (a wiec art. 1025 § 1 k.p.c. nie mial zastosowania): 2/
naleznosci regulowane przez M. J. w okresie od 2007 r. - 2010 r. musialy zosta¢ zaplacone natychmiast (jak choéby
kaucja 150.000 zl w postepowaniu karnym w 2007 r., czy koszty zastepstwa adwokackiego w 2007 r.), a w zwiazku z
tym nie moze by¢ mowy o swobodnym wyborze regulowania zobowigzan;

3) bledne ustalenie stanu faktycznego sprawy, polegajace na uznaniu, iz mieszkanie stanowito jedyny sktadnik majatku
M. J., podczas gdy (co wynika roéwniez z uzasadnienia zaskarzonego wyroku) M. J. w chwili sprzedazy nieruchomos$ci w
2010 r. w ramach wspdélnoéci majgtkowej posiadal samoch6d marki V. (...) (od 2008 r. w posiadaniu matki matoletnich
wierzycieli), a takze co zostalo zupelnie pominiete przez Sad Rejonowy realna perspektywe rychlego powrotu do pracy
zawodowej i dobrej sytuacji finansowe;j.



4) bledne ustalenie stanu faktycznego sprawy poprzez przyjecie, iz pozwana wiedziala, ze M. J. dziala ze $wiadomoécia
pokrzywdzenia wierzycieli, w sytuacji gdy pozwana w 2010 r. nie mogla wiedzie¢ lub nawet przypuszczaé, ze M. J. w
2012, czy 2013 1. nie bedzie mogt powrocié do pracy zawodowe;j.

Wskazujac na powyzsze pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa, a w
przypadku oddalenia apelacji o zmiane punktu 2 i 3 poprzez zastosowanie art. 102 k.p.c. Apelujgca zlozyla takze
wniosek o zawieszenie postepowania w niniejszej sprawie do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania
toczacego sie przed Sadem Okregowym w G.(powddztwo wytoczone przed Sadem Rejonowym w S., sygn. akt III
RC (...) w sprawie o obnizenie alimentéw na rzecz maloletnich wierzycieli z kwoty 1.800 z do kwoty 1.000 zl,
albowiem naleznosci alimentacyjne w obnizonej kwocie zostaly zaplacone do dnia grudnia 2013 r., w wiec w przypadku
uwzglednienia powddztwa nie bedzie zaleglosci alimentacyjnych.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o jej oddalenie oraz zasgdzenie od pozwanej na ich rzecz kosztéw
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pismem z dnia 24 marca 2014 r. M. J. zglosil interwencje uboczna po stronie pozwanej, popierajac apelacje pozwanej
i wnoszac o oddalenie powodztwa.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Dokonujac oceny zarzutéw apelacji nalezy w pierwszej kolejnosci podniesé, ze Sad I instancji poczynil w oparciu
o zebrany w sprawie material dowodowy prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore Sad Okregowy podzielil w calosci i
przyjal za wlasne. Spos6b formulowania zarzutéw apelacji zmierzal do zakwestionowania tych ustalen, ale w istocie
zarzuty te nie dotyczyly blednych ustalen faktycznych a jedynie oceny prawnej stanu sprawy w aspekcie wyczerpania
przestanek z art. 527 k.c.

Zgodnie z art. 52781 k.c. gdy w skutek czynnoSci prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba
trzecia uzyska korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadac uznania tej czynnosci za bezskuteczna w stosunku
do niego, jezeli dluznik dzialal ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci mogta sie dowiedzie¢. Czynnoéé prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem
wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnosci dluznik stat sie niewyplacalny albo stat sie niewyplacalny w wyzszym stopniu
niz byt przed dokonaniem czynnoéci (art. 52782 k.c.).

W orzecznictwie zgodnie wskazuje sie, ze do przyjecia $wiadomo$ci dtuznika pokrzywdzenia wierzycieli, o ktora chodzi
w art. 52781 k.c. wystarczy, by dluznik takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualnoéci. Swiadomos¢
pokrzywdzenia istnieje, gdy dtuznik wie, Ze na skutek czynnoéci prawnej okre$lone skltadniki wyjda z jego majatku lub
do niego nie wejda, a wierzyciele beda mieli trudnoéci z zaspokojeniem. Dla przyjecia §wiadomoéci pokrzywdzenia nie
musi przy tym wystepowaé pewno$¢, ze czynno$¢é prawna przez niego dokonana spowoduje dla wierzycieli niemozno$é
zaspokojenia, a wystarczajace jest przewidywanie, ze to moze nastapic i godzenie sie na takie mozliwe konsekwencje
swojego dzialania. Swiadomoéé ta musi istnie¢ w chwili dokonania zaskarzonej czynnosci. Nalezy podkresli¢, ze
nie musi by¢ ona wynikiem wylgcznie stanu niewyplacalnoséci dtuznika w chwili dokonania czynnoS$ci. Natomiast
jej stwierdzenie w tej dacie moze niewatpliwie wskazywac na dzialanie dluznika ze $§wiadomo$cia pokrzywdzenia
wierzycieli. Judykatura zwraca takze uwage, ze dla skuteczno$ci skargi paulinskiej nie jest konieczne, by w zamiarze
dluznika lezalo pokrzywdzenie wierzycieli ani tez by zamiar ten skierowany byt przeciwko okreslonemu wierzycielowi.
Wystarcza §wiadomo$¢ dluznika, ze czynnoé¢ prawna przez niego dokonana moze spowodowaé dla ogétu wierzycieli
niemoznoéé zaspokojenia sie. Swiadomos$¢ ta musi istnieé w chwili dokonania czynnoéci prawnej (zob. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8.05.2013 r., I Aca 113/13, Lex nr 1378844 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 18.03.2010 r., V Aca 27/10, wyrok SN z 18.01.2008 r., V CSK 381/07, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 19.11.1997 1., I Aca 737/97).



Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy nie podzielit zarzutu apelacji o blednej ocenie przez Sad pierwszej
instancji stanu $wiadomosci M. J. co do swojej niewyplacalnoéci w chwili dokonywania sprzedazy spéldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu. W dacie tej transakcji M. J. byl zobowigzany do uiszczenia alimentéw na rzecz
swoich syn6w na mocy postanowienia zabezpieczajacego. Wprawdzie w tamtym czasie regulowal naleznosci z tytulu
alimentéw na biezaco, jednak nie pracowal od trzech lat, posiadal liczne zadluzenia w bankach i wobec 0séb trzecich,
co $wiadczylo o jego niewyplacalnoéci. Alimenty na powodéw faktycznie placila pozwana, ktéra pomagala synowi
w jego sytuacji. Przedmiotowe prawo do lokalu stanowilo jedyny istotny skladnik jego majatku. Zarzut apelujacej,
ze w tamtym okresie jej syn byl takze wlascicielem samochodu marki V. (...), Sad Okregowy uznal za nieistotny dla
rozstrzygniecia, poniewaz w sklad jego majatku wchodzil jedynie udzial w wartosci rzeczonego pojazdu, a samochod
znajdowal sie we wladaniu zony. Mozliwo$¢ zaspokojenia sie powodow z tego skladnika majatku w drodze egzekucji
byla zatem iluzoryczna.

Twierdzenia apelujacej, ze w dacie sprzedazy lokalu mieszkalnego M. J. posiadal realng perspektywe rychlego powrotu
do pracy zawodowej Sad Okregowy ocenit jako golostowne. Material sprawy wskazywatl jedynie na fakt, ze M. J.
bral udzial w konkursie na szefa (...) Narodowego Funduszu Zdrowia, jednak ostatecznie nie uzyskal tej posady.
Poza tym materialem nie bylo Zadnego innego $wiadczacego o jego aktywnoéci zawodowej. Ponadto sama pozwana
zeznala, ze miala wiedze o tym, iz jej syn w latach 2007-2010 posiadal liczne dlugi, poniewaz nie pracowal. Z zeznan
M. J. zlozonych na rozprawie we wrzesniu 2013 r. wynikalo, ze dalej nie podjal Zadnego zatrudnienia. W tych
okoliczno$ciach Sad Okregowy nie mial podstaw, by przyjaé, ze w dacie sprzedazy lokalu mieszkalnego istniala realna
szansa poprawy jego sytuacji materialnej. P6zniejsza i obecna postawa M. J. §wiadczyly wrecz przeciwnie o tym, ze
od 2007 r. nie podjal zatrudnienia, ktére gwarantowaloby mozliwo$¢ biezacego regulowania alimentéw wobec synow
i nie przedsiewzial zadnych dzialan zmierzajacych do poprawy tej sytuacji. Niejasny pozostawal takze cel, na ktory
M. J. spozytkowal Srodki ze sprzedazy spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu. Pozwana twierdzila, ze syn
uregulowat w ten sposob dhug, ktory u niej posiadal, natomiast M. J. twierdzil, ze z pieniedzy tych splacal na biezaco
zadluzenie u innych podmiotow. Powyzsza sprzeczno$c¢ zeznah wzmacniala ocene, ze celem sprzedazy wspomnianego
prawa bylo wyzbycie sie jedynego warto$ciowego sktadnika majatkowego syna pozwanej.

Na swiadomo$¢ M. J. pokrzywdzenia powodéw na skutek sprzedazy prawa do lokalu mieszkalnego wskazywatly takze
zeznania matki powodoéw, z ktorych wynikalo, ze odgrazal sie jej, ze sprzeda mieszkanie tak, by nie dostala zadnych
pieniedzy z tytulu alimentéw. Zeznania te Sad odwolawczy ocenil jako wiarygodne w konteksécie wyzej opisanych
okolicznoSci sprawy. Niespelna rok po sprzedazy prawa do lokalu mieszkalnego M. J. nie regulowal juz alimentow w
ustalonej wyrokiem Sadu Okregowego wysokosci, a od stycznia 2013 r. zaprzestal ich placenia w ogoéle.

Nie ulegalo watpliwo$ci, ze na dzien zloZenia skargi o uznanie czynnos$ci prawnej sprzedazy prawa do spoéldzielczego
wlasno$ciowego lokalu mieszkalnego zadluzenie M. J. z tytulu alimentéw wynosito 26.600 zl, a egzekucja byla
bezskuteczna z uwagi na brak majatku dluznika. Na dzieni zamkniecia rozprawy przed Sadem pierwszej instancji
zadluzenie to wynosito juz 37.400 zl. Wplata dokonana przez apelujaca po wydaniu wyroku przez Sad pierwszej
instancji na taczna kwote 12.000 zl nie miala znaczenia dla oceny zasadnoéci powddztwa, poniewaz kwota ta nie
pokrywala calego zadluzenia z tytulu alimentéw na rzecz powodéw. Wigzaca sie z pokrzywdzeniem niewyplacalnoéé
dluznika musi istnie¢ zar6wno w chwili wystgpienia ze skarga pauliniska, jak i w chwili orzekania przez sad o zawartym
w niej zagdaniu uznania czynno$ci prawnej za bezskuteczna (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18.03.2010
r., V Aca 27/10). Z pisma zlozonego przez M. J., w ktorym zglosil interwencje uboczng po stronie pozwanej wynikala
jego trudna sytuacja materialna. Nie posiada on zadnego majatku i dalej nie pracuje, pozostajac na utrzymaniu
pozwanej. Pozostaje zatem niewyplacalny.

Reasumujac te cze$c rozwazan Sad odwolawczy podzielil ocene Sadu pierwszej instancji, ze powodowie wykazali
przestanki skargi paulinskiej: dzialania pozwanego ze $wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzycieli w chwili dokonywania
zakwestionowanej czynnoS$ci prawnej, niewyplacalnos¢ M. J. na skutek dokonania tej czynnoéci oraz przysporzenie
korzyéci majatkowej na rzecz pozwane;j.



Przechodzac natomiast do zarzutu apelacji skierowanego przeciwko ocenie stanu wiedzy pozwanej co do Swiadomosci
M. J. pokrzywdzenia wierzycieli, to skuteczne jego postawienie wymagalo wykazania, ze pozwana obalila
domniemanie zawarte w art. 52783 k.c. Zgodnie bowiem z tym przepisem, jezeli wskutek czynnosci prawnej dtuznika
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, to
domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialat ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

W okolicznosciach rozpatrywanej sprawy bezsporny byt fakt, ze pozwana pozostawala w bliskim stosunku z
dluznikiem, poniewaz jest jego matka. Pozwana musiala zatem wykaza¢, ze pomimo tej relacji nie wiedziala, ze M. J.,
dokonujac zakwestionowanej transakeji, dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia powoddw. D. J. (2) nie wykazala tej
okoliczno$ci. Material sprawy swiadczyt o tym, ze pozwana byla silnie zwiazana z synem i doskonale zorientowana w
jego sytuacji zyciowej, w tym finansowej, poniewaz na biezaco regulowala zar6wno jego zobowigzania alimentacyjne,
jak i zobowiazania wobec innych podmiotow. W 2010 r. wiedziala o tym, ze syn posiada dhugi, zaciaga pozyczki na
biezace utrzymanie, a od 2007 r. pozostawat bezrobotny. Pozwana wiedziala takze o cigzacych na jej synu zarzutach
karnych, w zwigzku z czym przyjecie, ze pomimo tego bezkrytycznie wierzyla w poprawe jego sytuacji materialnej
byla sprzeczna z zasadami doswiadczenia zyciowego. W zwiazku z tym Sad odwolawczy zgodzil sie z Sadem pierwszej
instancji, ze pozwana nie obalila domniemania zawartego w art. 52783 k.c.

W zwiazku z tym, ze zarzuty apelacji okazaly sie niezasadne, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje
jako bezzasadna.

Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zmiany wyroku w przedmiocie kosztéw procesu. W jego ocenie pozwana,
pomimo skromnych dochodéw ma mozliwoé¢ pozyskiwania $rodkéw finansowych z innych Zrédel anizeli
otrzymywana emerytura, o czym Swiadczylo to, Ze na etapie postepowania apelacyjnego przedtozyta dowody wplaty
na kwote 12.000 zk. Sad odwolawczy nie mial podstaw, by zobowigzania pozwanej wobec 0s6b trzecich traktowaé w
sposob uprzywilejowany nad zobowigzaniami wobec powodoéw z tytulu poniesionych przez nich kosztéw procesu albo
kosztow sadowych ponoszonych przez Skarb Panstwa. Uznajac argumenty pozwanej o braku podstaw do sprzedazy
spoldzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu nr (...) polozonego w P.przy ul. (...)z uwagi na niniejszy proces,
Sad Okregowy zauwaza, ze od 2007 r. pozwana miala mozliwo$¢ wynajecia tego lokalu, co poprawitoby jej sytuacje
finansowga. Brak takich dzialan nie mogl usprawiedliwia¢ pozwanej i w konsekwencji prowadzi¢ do zwolnienia jej
od obowigzku uiszczenia kosztéw procesu poniesionych przez powodéw oraz kosztéw sadowych w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym. W tych okoliczno$ciach Sad odwolawczy nie znalazl podstaw do zmiany punktéw 2 i 3 wyroku
na podstawie art. 102 k.p.c. oraz art. 113 ust. 1 u.k.s.c. w zw. z art. 102 k.p.c. co do kosztéw w postepowania przed
Sadem pierwszej instancji.

Sad Okregowy nie znalaz} takze podstaw do zawieszenia niniejszego postepowania na podstawie art. 17781 pkt 1 k.p.c.
Zgodnie z tym przepisem sad moze zawiesi¢ postepowanie z urzedu, jezeli rozstrzygniecie sprawy zalezy od wyniku
innego toczacego sie postepowania cywilnego. Celowo$¢ zawieszenia postepowania zostala zatem pozostawiona
ocenie sadu. Sad odwolawczy nie stwierdzil pomiedzy niniejszym postepowaniem a postepowaniem przed Sadem
Okregowym w G.sygn. akt V Ca (...) takiego zwigzku, ktory uniemozliwilaby rozstrzygniecie w niniejszej sprawie.
Sad odwolawczy mial na uwadze, ze poczawszy od marca 2011 r. pozwany nie respektowal orzeczenia Sadu w
przedmiocie alimentéw, ustalajacych je na laczna kwote 1.800 zti zaprzestal platnoéci jakichkolwiek kwot z tego tytutu,
co spowodowalo wystapienie przez matke powodéw na droge postepowania egzekucyjnego. PoZniejsze dzialania
ojca powodow, podjete w celu umniejszenia jego obowiazku alimentacyjnego pozostawaly bez znaczenia dla oceny
okoliczno$ci niniejszej sprawy, poniewaz w dacie zaskarzenia czynno$ci prawnej, dluznik pozostawatl niewyplacalny,
co zostalo stwierdzone postanowieniem komornika o bezskutecznosci egzekucji. Wplata kwoty 12.000 zt dokonana
przez pozwana nie byla dla Sadu odwolawczego wystarczajaca do stwierdzenia, ze M. J.nie pozostaje dluznikiem
powodow z tytutu alimentow. Z tych powodoéw wniosek o zawieszenie postepowania podlegal oddaleniu.

Sad odwolawczy oddalit takze wnioski dowodowe zawarte w zgloszeniu interwencji ubocznej, oceniajac je jako
spéznione w rozumieniu art. 381 k.p.c. Zadna z okolicznoéci przedstawionych przez M. J. nie byla nowa w
rozumieniu powyzszego przepisu. Wszystkie istnialy w dacie wyrokowania przez Sad pierwszej instancji. Interwenient



uboczny mial mozliwo$¢ wyjaénienia okoliczno$ci przedstawionych w pi$émie z dnia 24 marca 2014 r., poniewaz
przed Sadem pierwszej instancji zeznawal w charakterze Swiadka. Interwenient uboczny jest uprawniony jedynie
do takich czynno$ci procesowych, ktére sa dopuszczalne wedlug stanu sprawy (art. 79 k.p.c.). Przystapienie do
sprawy interwenienta ubocznego na etapie postepowania apelacyjnego nie uzasadnia prowadzenia postepowania
dowodowego na jego wniosek w zakresie dowodow, ktore sa sprekludowane dla strony, do ktérej przystapil.
Interwenient uboczny moze zatem w postepowaniu apelacyjnym zglosi¢ jedynie dowody, ktorych strona nie mogta
powolac przed Sadem I instancji lub co do ktérych potrzeba powotlania sie na nie wynikla pézniej (art. 368 § 1 pkt 4 i
art. 381 k.p.c.) — wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdanisku z dnia 9 lutego 2010 roku IACa 1156/09, POSAG 2010/2/33-59.

O kosztach procesu w postepowaniu odwolawczym Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 988§1i3 k.p.c., obciazajac
nimi pozwang jako przegrywajaca sprawe. Na koszty te zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika powodow w kwocie
1.200 zt ustalone na podstawie § 13 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j.- Dz. U. z 2013 1., poz. 461).

/-/ B. Lagodzinska/-/ J. Borkowicz- Grygier/-/ P. Solinski



