WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., 9 sierpnia 2022 .

Sad Okregowy w P.XII Wydzial Cywilny

w nastepujgcym skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Hanna Flisikowska

Protokolant: Starszy sekretarz sqdowy Anna Krzeminska

po rozpoznaniu 28 lipca 2022 r. w P.

na rozprawie

sprawy z powodztwa S. S., A. S. (1)

przeciwko Raiffeisen Bankowi (...) (Spolce Akcyjnej) z siedzibg w W.
o zaplate i ustalenie

1. Ustala, ze umowa kredytu nr (...), zawarta 13 grudnia 2007 r. pomiedzy powodami a poprzednikiem prawnym
pozwanego (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W., jest niewazna.

2. Zasadza od pozwanego na rzecz powodow 193.831,15 zl (sto dziewiecédziesiat trzy tysiace osiemset trzydziesci jeden
zlotych pietnaScie groszy) wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 8 stycznia 2021 r. do 28 lipca 2022 r. —
za jednoczesng zaplata przez powoddw na rzecz pozwanego kwoty 465.000 z} (slownie: czterysta szeSédziesiat pieé¢
tysiecy zlotych).

3. Oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie.

4. Kosztami procesu obciaza strony stosunkowo, tj. powodow w 44%, a pozwanego w 56% i na tej podstawie zasadza
od pozwanego na rzecz powodow 1.850,56 zl.

Sedzia Hanna Flisikowska

UZASADNIENIE

Pozwem z 24 listopada 2020 r., skierowanym przeciwko R. Bank (...) z siedziba w W. prowadzacej dzialalnos¢ w
ramach oddzialu R. Bank (...) (Spoélce Akcyjnej) oddzial w Polsce z siedzibg w W., powodowie S. S. i A. S. (1),
reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika, wniesli o:

1. ustalenie, Ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...) z 5 grudnia 2007 r. jest niewazna;

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoddw solidarnie kwoty 348.121,06 zl wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia doreczenia odpisu pozwu pozwanemu do dnia zaplaty;

3. ewentualnie, ustalenie bezskuteczno$ci czeSciowej powyzszej umowy w zakresie klauzul indeksacyjnych i
zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodow solidarnie 135.290,74 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
dnia doreczenia odpisu pozwu pozwanemu do dnia zaplaty

4. zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodow solidarnie zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego w wysoko$ci dwukrotno$ci stawki minimalnej, oplaty skarbowej od pelnomocnictwa



oraz zwrotu wydatkow strony i pelnomocnika wedlug spisu kosztéw wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze sporng Umowe zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego, w celu
zdobycia dodatkowych $rodkéw na rozbudowe domu mieszkalnego. Powodowie ocenili Umowe jako niewazng w
calosci od momentu jej zawarcia, z uwagi na naruszenie bezwzglednie obowiazujacych przepiséw prawa, w tym art.

353" k.c. wzw. zart. 58 § 1 k.c., art. 69 ust. 1i 2 pkt 2 prawa bankowego, czy zasadami wspoélzycia spolecznego. Ponadto,

umowa miala zawieraé w swojej tresci klauzule niedozwolone w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., ktére nie moga byé¢
zastgpione innymi, ze wzgledu na to, ze Umowa po ich wyeliminowaniu nie nadaje sie do wykonania, a klauzul tych nie
mozna zastgpié przepisami powszechnie obowigzujacymi o charakterze ogélnym, wyznaczajacymi skutki czynnosci
prawnej poprzez zasady stusznos$ci lub ustalone zwyczaje (k. 1-36).

W odpowiedzi na pozew z 5 lutego 2021 r. pozwany, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, przed
wdaniem sie w spor co do istoty sprawy podniost zarzut blednego ustalenia wartoSci przedmiotu sporu, a odnoszac
sie do meritum, wniést o:

1. oddalenie powodztwa w catoSci;

2. zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa prawnego
oraz kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze zawarcie umowy kredytu indeksowanego bylo wyborem dokonanym swobodnie
przez powodow, a nadto, ze taka umowa dawala im kredyt tanszy niz analogiczna umowa zlotowkowa. Zasady
ustalania przez pozwanego kursow walut stosowanych w tabeli mialy cechowaé sie przejrzystoscia i rynkowym
charakterem. Pozwany podniost zarzut braku interesu prawnego powodéw w ustaleniu niewaznoSci spornej Umowy.
Klauzula walutowa zostala przez pozwanego okreslona jako umowna klauzula waloryzacyjna, a w zwigzku z tym nie
nastgpila nieokre$lonoé¢ §wiadczenia powodow — albowiem kwota zobowigzania w (...) nie ulegala jakimkolwiek
zmianom zwigzanym z kursem walut. Ponadto pozwany wskazal, Ze w stosunkach z powodami nie naruszyl zasad
walutowoSci i nominalizmu, okres§lono$ci $§wiadczenia, obowigzkéw informacyjnych wzgledem konsumenta. Biorgc
pod uwage indywidualne uzgodnienie klauzul umownych, pozwany wskazal, Ze nie mogg one zosta¢ uznane za
abuzywne. Pozwany wskazal takze, Ze w jego ocenie niemozliwe jest uniewaznienie umowy kredytu, przyjecie
konstrukeji kredytu zlotowego oprocentowanego wedlug stawki LIBOR, a ewentualnie mozliwe byloby zastapienie
klauzul indeksacyjnych przepisem art. 358 § 2 k.c. Pozwany podni6sl takze zarzut przedawnienia roszczen powodéw
(k. 120-147).

Postanowieniem z 13 wrze$nia 2021 r. Sad sprawdzil warto$¢ przedmiotu sporu i zarzadzil w tym celu dochodzenie,
w konsekwencji czego ustalil warto$¢ przedmiotu sporu na kwote 813.122 z} (k. 298).

Na rozprawie z 28 lipca 2022 r., na ktérej powodowie stawili sie osobiScie wraz z profesjonalnym pelnomocnikiem,
pelnomocnik substytucyjny pozwanego (umocowany do podniesienia w imieniu pozwanego prawa zatrzymania
Swiadczenia — k. 349) zglosil ewentualny zarzut prawa zatrzymania Swiadczenia, ktére w razie uwzglednienia
powddztwa bedzie przystugiwalo powodom od pozwanego, do czasu zaoferowania pozwanemu zwrotu $wiadczenia
w postaci kwoty kredytu wyplaconego powodom, tj. w wysoko$ci 465.000 zt albo zabezpieczenia roszczenia o jego
zwrot (k. 355).

W odpowiedzi na powyzszy zarzut pelnomocnik powodéw wskazal, ze jest on niezasadny, poniewaz prawo
zatrzymania mozna podnie$¢ tylko w sytuacji, gdy roszczenie jest wymagalne, a taka sytuacja w niniejszej sprawie
nie wystepuje. Dodatkowo pelnomocnik wskazal, ze zgodnie z ostatnimi uchwalami Sadu Najwyzszego, zarzut
zatrzymania nie przystuguje wtedy, gdy przystuguje prawo potracenia (k. 355).

W dalszym toku postepowania strony podtrzymaty swoje dotychczasowe stanowiska.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powdd S. S. ma 46 lat i jest informatykiem. Pracuje w prywatnej firmie jako szef biura projektow i zarabia 26.000 z}
brutto. Powodka A. S. (1) ma 47 lat, wyksztalcenie licencjackie administracyjne, aktualnie nie pracuje.

W 2007 r. powodowie postanowili zakupié¢ mieszkanie z przeznaczeniem na zaspokojenie ich potrzeb mieszkaniowych.
W tym celu udali sie do posrednika finansowego (...). Poérednik wskazal powodom bank (...) S.A. (poprzednika
prawnego pozwanego).

Powodowie nie wnioskowali o udzielenie kredytu we frankach, bowiem zostali poinformowani, ze nie maja zdolno$ci
kredytowej na zaciagniecie kredytu zlotowkowego, ale tylko dla kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego.

W spotkaniach z bankiem uczestniczyt wylacznie powdd. Kilkukrotnie spotkal sie on z pracownikiem banku, ktory
zapewnial o stabilno$ci waluty, pokazywal powodowi symulacje rat kredytéow i przedstawil oferowany produkt
jako najkorzystniejszy, bowiem najtanszy. Powodowi przedstawiono historyczne kursy waluty, ktore wskazywaly na
stabilny spadek kursu (...), dotyczyly one okresu ostatnich kilku lat. Ryzyko walutowe bylo przedstawione jako
niewielkie.

Na etapie przedkontraktowym nie zostal powodowi wyja$niony mechanizm dzialania kredytu indeksowanego, celu
powiazania z walutg (...) i jego odmienno$ci wzgledem kredytu zlotowego.

Powod nie mial §wiadomosci, ze kursy sa ustalane jednostronnie przez bank, nie znal pojecia spreadu, ani nie mial
Swiadomosci jego wystepowania w kursach stosowanych przez pozwanego. Powod nie zostal réwniez poinformowany,
ze spread walutowy bedzie dla niego dodatkowym kosztem tej umowy.

Powodowie traktowali bank jako instytucje zaufania publicznego.

Powodom przedstawiono do podpisu gotowy wzorzec umowy, bez mozliwoéci negocjacji jakichkolwiek postanowien
umownych

Powodowie zawarli umowe jako konsumenci.

W dniu 23 pazdziernika 2007 r. powodowie zlozyli u poprzednika prawnego pozwanego (za poérednictwem (...)
S.A.) wniosek kredytowy, wnioskujac o udzielenie kredytu w wysokoSci 465.000 zt w walucie (...) na zakup lokalu
mieszkalnego na rynku wtoérnym i na jego modernizacje.

Wraz z wnioskiem powodowie zlozyli O§wiadczenie wnioskodawcy zwiagzane z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny
indeksowany do waluty obcej. Powodowie o$wiadczyli w nim, ze zostali zapoznani przez pracownika Banku z kwestia
ryzyka kursowego w przypadku udzielenia kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz, ze:

+ bedac w peli §wiadomym ryzyka kursowego, rezygnuja z mozliwos$ci zaciagniecia kredytu w zlotych i dokonuja
wyboru zaciggniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej,

« znane sg im postanowienia ,Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) w odniesieniu do kredytéw
indeksowanych do waluty obcej,

« zostali poinformowani, ze aktualna wysokos¢ kurséw waluty obcej dostepna jest w placowkach Banku.
Ponadto powodowie o$§wiadczyli, ze sa $wiadomi, ze:
« ponosza ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kurséw waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt,

+ ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem Banku wynikajacego z Umowy o kredyt oraz na
wysoko$¢ rat splaty kredytu,



+ kredyt zostanie wyplacony w zlotych na zasadach opisanych w ww. Regulaminie,

« saldo zadluzenia kredytu wyrazone bedzie w walucie obcej, raty kredytu wyrazone beda w walucie obcej i podlegaé
beda splacie na zasadach opisanych w ww. Regulaminie.

Os$wiadczenie to bylo jednym z gotowych formularzy podpisanych wraz z wnioskiem i nie bylo z powodami
szczegblowo omowione. Jego tre$é jest nieadekwatna do rozmowy przeprowadzonej z powodem przez pracownika

banku.

W dniu 3 grudnia 2007 . (...) wydal decyzje kredytowa przyznajaca powodowi kredyt o wartosSci 465.000 zl w walucie
(...) na okres kredytowania 420 miesiecy.

Dowod: wniosek o kredyt hipoteczny (k. 166-168), o$wiadczenie wnioskodawcy (k. 170), decyzja kredytowa (k.
172), zeznania powoda (elektroniczny protokét rozprawy z 28 lipca 2022 r. 00:14:34-00:33:39), zeznania powodki
(elektroniczny protokoél rozprawy z 28 lipca 2022 r. 00:38:23)

W dniu 13 grudnia 2007 r. (...) S.A. Spbtka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedziba w W. (zwanym dalej takze Bankiem)
zawarl z S. S. 1 A. S. (1) (zwanym dalej takze (...)) Umowe o kredyt hipoteczny nr (...) (zwana dalej (...)). Zgodnie
z Umowa Bank udzielit Kredytobiorcom kredytu w kwocie, na cel i na warunkach okreslonych w Umowie, za$
Kredytobiorcy zobowiazali sie do korzystania z kredytu na warunkach okreslonych w Umowie i Regulaminie oraz
zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami, oplatami, prowizjami i innymi kosztami w terminach splaty
okre§lonych w Umowie (§ 1 ust. 1 Umowy).

Bank zobowigzal sie odda¢ do dyspozycji Kredytobiorcow kwote w wysokoéci 465.000,00 zl. Kredyt byt indeksowany
do waluty obcej (...) i przeznaczony byl na zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym oraz na jego modernizacje.
Okres kredytowania wynosil 420 miesiecy. Przedmiot finansowania stanowilo spo6ldzielcze wlasnoSciowe prawo do
lokalu mieszkalnego polozonego w P. przy ul. (...), KW (...) (§ 2 ust. 1-5 Umowy).

Kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien sporzadzenia Umowy wynosita
3,06000% w stosunku rocznym, z zastrzezeniem postanowienn Regulaminu w zakresie ustalania wysokoSci
oprocentowania. Zmienna stopa procentowa ustalana byla jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M ( (...)) oraz stalej
marzy Banku w wysoko$ci 1,20 punktéw procentowych (p.p.). Oprocentowanie kredytu ulegalo zmianie w zaleznosci
od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M ( (...)). Szczegélowe zasady naliczania odsetek, ustalania wysokosci
oprocentowania oraz zasady zmiany oprocentowania znajdowaly sie w Regulaminie (§ 3 ust. 1-3 Umowy).

Bank uprawniony byt do pobierania oplat i prowizji okreSlonych w Taryfie oprocentowania, oplat i prowizji dla
kredytow hipotecznych (...) (§ 4 ust. 1 Umowy).

Kredytobiorca dokonywal splaty rat kredytu obejmujacych cze$é kapitalowa oraz cze$¢ odsetkowa w terminach i
wysokoSciach okre$§lonych w Umowie. Splata kredytu nastepowala w miesiecznych ratach réwnych. (§ 6 ust. 1-2
Umowy). Raty kredytu oraz inne nalezno$ci zwigzane z kredytem pobierane byly z rachunku bankowego wskazanego
w treSci pelnomocnictwa, stanowigcego zalacznik do Umowy. Kredytobiorca zobowigzany byt do utrzymywania
wystarczajacych $rodkéw na ww. rachunku, uwzgledniajac mozliwe wahania kursowe w przypadku kredytow
indeksowanych do waluty obcej (§ 6 ust. 6 Umowy).

Jednym z prawnych zabezpieczen kredytu byla hipoteka kaucyjna do kwoty 930.000,00 zl ustanowiona na
spoldzielczym wlasno$ciowym prawie do lokalu mieszkalnego polozonego w P. przy ul. (...), KW (...) (§ 7 ust. 1 pkt
1 Umowy).

W zakresie nieuregulowanym Umowa zastosowanie mialy postanowienia Regulaminu, ktéory — jak o$wiadczyli
kredytobiorcy w umowie — zostal im doreczony w dniu podpisania Umowy (§ 15 ust. 11 2).



Zalacznikiem do Umowy bylo O$wiadczenie kredytobiorcow zw. z zaciagnieciem kredytu zabezpieczonego hipoteka.
Kazdy z kredytobiorcow o$wiadcezyt w nim, ze:

1. zostal zapoznany przez pracownika Banku z kwestia ryzyka zmiennej stopy procentowej,

2. jest $wiadomy ponoszenia ryzyka zmiennej stopy procentowej w zwiazku z ww. Umowg, ktéra ma wplyw na
wysoko$¢ zobowigzania wzgledem banku wynikajgcego z Umowy o kredyt oraz na wysoko$¢ rat splaty kredytu

Nadto, kazdy z powodéw o$wiadczyt w nim, ze w zwigzku z zawarciem Umowy o kredyt hipoteczny indeksowany do
waluty obcej:

1. zostal zapoznany przez pracownika Banku z kwestia ryzyka kursowego w przypadku udzielenia kredytu
indeksowanego do waluty obcej,

2. bedac w pelni §wiadomym ryzyka kursowego, rezygnuje z mozliwosSci zaciaggniecia kredytu w zlotych i dokonuje
wyboru zaciagniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej,

3. znane sg mu postanowienia Umowy oraz Regulaminu w odniesieniu do kredyt6w indeksowanych do waluty obcej,
4. zostal poinformowany, ze aktualna wysoko$¢ kursow waluty obcej dostepna byta w placowkach Banku,

5. jest Swiadomy, ze

a) ponosi ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kurséow waluty, do ktorej indeksowany byt kredyt,

b) ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem Banku wynikajacego z Umowy oraz na wysoko§é
rat splaty kredytu,

¢) kredyt zostanie wyplacony w zlotych na zasadach opisanych w Regulaminie,
d) saldo zadluzenia kredytu wyrazone jest w walucie obcej,
e) raty kredytu wyrazone sa w walucie obcej i podlegaja splacie na zasadach opisanych w Regulaminie.

Zgodnie z Regulaminem kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) (Zalacznikiem nr 1 do Umowy o kredyt
hipoteczny) kredytem indeksowanym do waluty obcej byl kredyt, oprocentowany wedlug stopy procentowej, opartej
na stopie referencyjnej, dotyczacej waluty innej niz zlote, ktorego wyplata oraz splata odbywa sie w zlotych w oparciu o
kurs waluty obcej do zlotych, wedtug Tabeli kurséw walut obcych obowigzujacej w Banku (§ 2 pkt 2 i 12 Regulaminu).

Kredyt udzielany byt w zlotych, na wniosek wnioskodawcy Bank udzielat kredytu indeksowanego do waluty obcej — w
tym przypadku wnioskodawca wnioskowat o kwote kredytu wyrazong w zlotych, z zaznaczeniem, iz wniosek dotyczy
kredytu indeksowanego do waluty obcej (§ 4 ust. 1 Regulaminu).

Srodki z kredytu wyptacane byly na rachunek bankowy wskazany w dyspozycji wyplaty §rodkéw z kredytu, skladanej
w placowce Banku przez Kredytobiorce. W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu
nastepowala w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabela obowigzujaca w momencie wyplaty
Srodkow z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosowalo sie kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie
z Tabela obowiazujaca w momencie wyplaty poszczegblnych transz. Saldo zadluzenia z tytulu kredytu wyrazone
bylo w walucie obcej i obliczane bylo wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu. W przypadku wyplaty
kredytu w transzach, saldo zadluzenia z tytulu kredytu obliczane byto wedlug kryteriéw stosowanych przy wyplacie
poszczego6lnych transz. Aktualne saldo zadluzenia w walucie kredytu Kredytobiorca otrzymywat listownie (§ 7 ust. 1
zd. 11 ust. 4 Regulaminu).



Raty splaty kredytu pobierane byly z rachunku bankowego Kredytobiorcy prowadzonego w zlotych, wskazanego w
Umowie. W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej raty kredytu podlegajace splacie wyrazone byly w
walucie obcej i w dniu wymagalno$ci raty kredytu pobierane byly ze wskazanego rachunku bankowego, wedtug kursu
sprzedazy zgodnie z Tabela obowiazujaca w Banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalno$ci
raty splaty kredytu; jesli dzien wymagalnoSci raty kredytu przypadal na dzienn wolny od pracy, stosowano kurs
sprzedazy zgodnie z Tabela obowigzujaca w Banku na koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien
wymagalnoSci raty splaty kredytu. Kredytobiorca zobowiazany byl zapewni¢ srodki na poczet splaty raty kredytu
najpdzniej w dniu roboczym poprzedzajacym dzien wymagalnosci raty splaty kredytu (§ 9 ust. 1, 2 i 3 Regulaminu).

Wysoko$¢ rat splaty kredytu naleznych za poszczegolne okresy rozliczeniowe mogla ulega¢ zmianom w szczegdlnoSci
w przypadku zmiany salda zadluzenia w zwigzku z uruchomieniem kolejnej transzy kredytu w przypadku kredytéw
wyplacanych w transzach, zakonczenia okresu karencji, zmiany wysoko$ci oprocentowania, zmiany dlugosci okresu
kredytowania, zmiany kwoty kredytu, dokonania wczesniejszej cze$ciowej splaty kredytu, dokonania zmiany waluty
kredytu (§ 11 ust. 2 Regulaminu).

Kredytobiorca miat prawo wezeéniejszej (caltkowitej lub czeSciowej) splaty kredytu, z wylgczeniem okresu karencji.
W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wezedniejsza splata dokonywana byla w oparciu o kurs
sprzedazy zgodnie z Tabela obowigzujaca w Banku w momencie realizacji dyspozycji (§ 13 ust. 17 Regulaminu).

Bank zastrzegl sobie prawo do zmiany Regulaminu. W przypadku zmiany Regulaminu Bank przesytal Kredytobiorcy
tekst zmian. Zmieniony Regulamin zaczynal obowiazywac¢ po uplywie 14 dni od doreczenia tekstu zmian, chyba ze
Kredytobiorca w tym terminie zlozylby pisemne wypowiedzenie Umowy (§ 23 ust. 1i 2 Regulaminu).

Dowdd: Umowa o kredyt hipoteczny nr (...) wraz z zalgcznikami (k. 40-50)

Aneksem nr 1 do Umowy sporzadzonym w dniu 21 grudnia 2007 r. strony nadaly § 6 ust. 3 umowy o kredyt
nastepujace brzmienie: ,,Kredyt zostaje udzielony z okresem karencji, ktory koniczy sie z uptywem 2 miesiecy liczac od
dnia uruchomienia kredytu. W okresie karencji kapitaly, platne sg wylacznie raty odsetkowej”. Wszystkie pozostale
postanowienia umowy pozostaly bez z zmian.

Aneksem nr 2 do Umowy sporzadzonym w dniu 24 stycznia 2015 r. strony wprowadzily mozliwo§¢ dokonywania
przez Kredytobiorcow splat bezposrednio w (...). W tym celu Kredytobiorcy zobowigzali sie do posiadania rachunku
bankowego w walucie obcej, do ktoérej indeksowany byl kredyt, prowadzonego przez Bank, sluzacego do obstugi
kredytu przez caly okres, w ktérym obowiazuje splata rat kredytu w walucie obcej (...).

Celem aneksu nr 2 nie bylo wyeliminowanie z umowy klauzul abuzywnych, ani ich skutkow.
Dowod: Aneks nr 1 (k. 52), Aneks nr 2 (k. 53-54)

Pismem bez wskazanej w nim daty, pozwany poinformowal powodéw o zmianie Regulaminu w zakresie § 15.
Zmiana wprowadzala informacje o czynnikach, ktére uwzgledniane byly przez Bank przy wyznaczaniu kurséw kupna
i sprzedazy walut oraz spreadu walutowego. Kolejne zmiany Regulaminu zmienialy czynniki brane pod uwage.
Kolejnym pismem bez wskazanej w nim daty, pozwany dodal do Regulaminu m.in. postanowienia dotyczace wzoréw
matematycznych, na podstawie ktorych ustalany byt kurs kupna oraz kurs sprzedazy, ustalane w oparciu o kursy R.
korygowane o Indeks Marzowy Banku wynoszacy 7%.

Dowod: pisma pozwanego dot. zmian Regulaminu (k. 208-209, 219-222).

Zgodnie z zaswiadczeniem pozwanego z dnia 22 pazdziernika 2020 r., w dniu 28 grudnia 2007 r. pozwany wyplacit
powodom kredyt w wysokos$ci 465.000 zl, co po kursie banku 2,1039 stanowilo rownowartosé 221.018,11 C..



Do dnia 28 stycznia 2015 r. powodowie splacali kredyt z wykorzystaniem okre$lonych w Umowie mechanizméw
przeliczeniowych, splacajac w tym okresie 193.831,15 zl.

Od dnia 29 stycznia 2015 r. powodowie splacali kredyt bezposrednio w walucie indeksacji, splacajac do dnia 21
pazdziernika 2020 r. kwote 40.479,17 C.. Bank zastosowal dwie ujemne korekty odsetek: w dniu 19 lutego 2015 r.
zminusowal kwote 10,47 (...), a w dniu 17 kwietnia 2015 r. zminusowal 2,70(...).

Dowdd: zaswiadczenie z 22 marca 2020 r. (k. 55-61)
Pozwany jest nastepca prawnym (...) S.A. Spotka Akcyjna Oddzial w P. (...) z siedzibg w W..

Bezsporne, nadto: wydruk informacji odpowiadajacej odpisowi aktualnemu z rejestru przedsiebiorcow KRS (k.
153-160)

Pismem z 10 listopada 2020 r. powodowie wezwali pozwanego do zaplaty kwoty 135.290,74 zt w terminie 14 dni. W
powyzszym wezwaniu powodowie powolali sie na abuzywno$¢ klauzul indeksacyjnych zawartych w spornej umowie.

Dowod: wezwanie do zaplaty (k. 83-84)
Powodowie majg Swiadomos¢ skutkdéw zwigzanych z ewentualnym stwierdzeniem niewazno$ci umowy i akceptuja je.

Dowod: zeznania powoda (elektroniczny protokoél rozprawy z 28 lipca 2022 r. 00:14:34-00:33:39), zeznania powodki
(elektroniczny protokoél rozprawy z 28 lipca 2022 r. 00:38:23)

Powyzej opisany stan faktyczny Sad ustalil na podstawie przywolanych dokumentéw oraz zeznan powodow.

Dowody z dokumentéw Sad uznal za wiarygodne, albowiem zostaly sporzadzone w przepisanej formie, przez
podmioty uprawnione i nie budzily watpliwo$ci co do swojej prawdziwosci. Wysokos¢ kwot wyplaconych powodom
oraz wplaconych przez nich na rzecz banku Sad ustalil na podstawie dokumentéw prywatnych — zaswiadczenia
wystawionego przez bank. Zadna ze stron nie kwestionowala mocy dowodowej dokumentéw, a Sad nie mial podstaw,
aby uczyni¢ to z urzedu.

Sad nadal przymiot wiarygodno$ci zeznaniom powoddéw, albowiem byly one spontaniczne, logiczne i pozbawione
wewnetrznych sprzecznosci. Powodowie przedstawili caloksztalt okoliczno$ci faktycznych zwigzanych z zawarciem
Umowy, w szczego6lnosdci wskazujac na przebieg wydarzen bezposrednio poprzedzajacych jej podpisanie. W ocenie
Sadu, pomimo faktu, ze powodowie w przedmiotowe]j sprawie bronili swego interesu finansowego, to informacje
podane przez nich w toku zeznan nie zawieraly sprzecznoéci, a takze w znacznej czeSci byly potwierdzeniem
okolicznoS$ci zawarcia umowy z pozwanym, a takze jej warunkéw. W przewazajgcej mierze ocena ta dotyczy zeznan
powoda, bowiem powddka nie brala udzialu w rozmowach z bankiem, to powdd zalatwial wszelkie formalnoéci.

Z kolei dowod z zeznan $wiadka A. S. (2), uzna¢ nalezalo w zasadniczo za nieistotny dla rozstrzygniecia, $éwiadek ten,
nie mial wiedzy o okolicznoéciach przedkontraktowych czy samym zawarciu Umowy, skoro nie bral w nich udzialu.
Te okolicznosci, a nie ogdlne wytyczne i polityka pozwanego, jak i formalnie obowigzujace w banku procedury, maja
dla sprawy istotne znaczenie.

Sad postanowieniem z 27 czerwca 2022 r. pomingt dowdd z opinii bieglego na podstawie art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c.
jako nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy, a w konsekwencji zmierzajacy jedynie do przedluzenia postepowania.
Przeprowadzone postepowanie dowodowe dostarczylo Sadowi wszelkich niezbednych dla rozstrzygniecia sprawy
informacji, bez potrzeby odwolywania sie do wiadomosSci specjalnych, w szczegdlnosci zwigzanych z przeliczeniem
splaty kredytu przy zastosowaniu Sredniego kursu NBP, jak i z przeliczeniem splaty kredytu przy pominieciu
kwestionowanych klauzul. Dowdd z opinii bieglego byl nieprzydatny, gdyz Sad uwzglednil najdalej idacy zarzut
powodow odnoénie niewaznoSci Umowy (co zostanie szerzej omdéwione w dalszej czeSci uzasadnienia). Z tego



wzgledu mozliwe bylo rozstrzygniecie sporu na podstawie przeprowadzonych dowodoéw z zeznan powoddw oraz ze
zgromadzonych w sprawie dokumentow.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo okazalo sie co do zasady uzasadnione zaréwno w zakresie roszczenia o ustalenie, jak i w zakresie roszczenia
o zaplate. Podlegalo jedynie modyfikacji co do wysokosci.

Legitymacja czynna stron oraz status powodow jako konsumentow.

Pojecie legitymacji procesowej oznacza materialne uprawnienie do wystepowania w konkretnym procesie cywilnym
w charakterze strony procesowej (powodowej lub pozwanej). Innymi slowy powodowie musi by¢ uprawniony
do wystepowania z okreSlonym roszczeniem (legitymacja procesowa czynna), a pozwany zobowigzany do jego
zaspokojenia (legitymacja procesowa bierna). Legitymacja procesowa zaliczana jest do merytorycznych przestanek
postepowania cywilnego. Brak legitymacji procesowej po ktbrejkolwiek ze stron procesu powoduje oddalenie
powdbdztwa.

Zaréwno legitymacja czynna powoddw, jak i pozwanego — jako nastepcy prawnego (...) S.A. Spoétka Akcyjna - w
zakresie odnoszacym sie do Umowy nie budzila watpliwo$ci Sadu i byla bezsporna miedzy stronami.

Pozwany nie kwestionowal statusu powodéw jako konsumentéw przy zawieraniu Umowy. W myél art. 22 k.c.
(réwniez w brzmieniu z daty Umowy) za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca z przedsiebiorca
czynno$ci prawnej niezwiazanej bezposrednio z jej dzialalnosScia gospodarcza lub zawodowa. Jak wynika z ustalen
Sadu, dokonanych na podstawie zeznan powodow oraz tresci wniosku kredytowego, zawarcie spornej Umowy nie
pozostawato w zwigzku z jakakolwiek dzialalnoScia gospodarcza. Okoliczno$c¢ taka nie wynika réwniez z treéci samej
Umowy. Powodowie zaciagneli kredyt na zakup i modernizacje lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym, celem
zaspokojenia ich potrzeb mieszkaniowych. Powodowie mieli zatem status konsumentéw w stosunkach wynikajacych
ze spornej Umowy.

Interes prawny powodow w zgdaniu ustalenia.

Wskazaé nalezy, ze powodowie mieli interes prawny w wytoczeniu powodztwa o ustalenie niewazno$ci Umowy o
kredyt hipoteczny nr (...) z 5 grudnia 2007 r., a zawartej 13 grudnia 2007 1.

Interes prawny zachodzi wowczas, gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajgcego, zapewni
powodowi ochrone jego prawnie donioslych interesoéw, czyli definitywnie zakonczy spoér istniejacy lub prewencyjnie
zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlo$ci. Powodowie dochodzili swego roszczenia, w celu uchylenia
niepewnosci co do tego czy umowa ta jest dla nich wigzaca. Dopiero zatem ewentualne uwzglednienie zadania
ustalenia niewazno$ci ww. umowy usunie z obrotu prawnego przedmiotowa umowe i zapewni powodom ochrone ich
prawnie chronionych interes6w, w tym umozliwi wykreslenie hipoteki ustanowionej na spotdzielczym wlasnosciowym
prawie do lokalu mieszkalnego, stanowiacej zabezpieczenie umowy kredytu.

Roszczenie o stwierdzenie niewazno$ci umowy nie ulega przedawnieniu, dlatego nie ma przeszkdd, by dochodzi¢ go
po uplywie 10 lat od zawarcia umowy (tak SN w wyroku z 27 sierpnia 1976 r., w sprawie II CR (...), Legalis nr 19588).

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze w my$l art. 365 § 1 k.p.c. orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktory
je wydal, lecz réwniez inne sady oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w
ustawie przewidzianych takze inne osoby. Zgodnie za$ z dominujacym w doktrynie stanowiskiem, zwigzanie stron
(oraz wyjatkowo innych oséb), o ktérym mowa w art. 365 k.p.c., polega na zwigzaniu tych oséb dyspozycja zawartej
w sentencji wyroku skonkretyzowanej, zindywidualizowanej i trwalej normy prawnej wywiedzionej przez sad z norm
generalnych i abstrakcyjnych zawartych w przepisach prawnych. Uzasadnienie wyroku nie korzysta z powagi rzeczy
osadzonej. Stwierdzona przez Sad niewazno$§¢ umowy - aby zapewni¢ powodom skuteczng ochrone - winna zatem



wynikaé z sentencji wyroku, a nie tylko jego uzasadnienia (tak SN w wyroku z 13 pazdziernika 2005 r., w sprawie I
(...), Legalis 92988).

Interes prawny nie zachodzi, gdy osoba zainteresowana moze w drodze dalej idacego procesu o §wiadczenie, osiagnac
w peli ochrone swych praw (tak SN w wyroku z dnia 7 marca 2013r., w sprawie IV CSK (...), Lex nr 728644).
W niniejszej sprawie interes prawny powodéw w stwierdzeniu braku zwiazania umowa na przyszlo$¢ wynika z
faktu, ze wyrok zasadzajacy zwrot $wiadczenia nienaleznego, nie bylby wystarczajacy powodom do skutecznego
uchylenia sie od splaty dalszych rat kredytowych. W takim wypadku pozwany nadal mégtby domagacé sie od powodéw
zaplaty kolejnych rat, a w razie jej braku, wypowiedzie¢ umowe i podja¢ czynno$ci windykacyjne. Taka sytuacja
utrzymywalaby po stronie powodéw stan niepewnoS$ci prawnej. Powyzsze, przesadza o posiadaniu przez powodow
interesu prawnego w tym zakresie, uzasadniajacego rozstrzygniecie powyzszych watpliwo$ci przez Sad, na podstawie
art. 189 k.p.c. Powodztwo w tym zakresie, tj. o ustalenie niewazno$ci umowy, okazalo sie uzasadnione — o czym Sad
wypowie sie w dalszej cze$ci uzasadnienia — i z tego wzgledu orzeczono jak w punkcie 1. wyroku.

Zarzut niewaznosci umowy.

Z ustalen Sadu wynika, ze w dniu 13 grudnia 2007 r. powodowie i poprzednik prawny pozwanego zawarli umowe
kredytu indeksowanego kursem (...), tj. walutg franka szwajcarskiego.

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze jest to umowa kredytu zlotowego, a nie walutowego. O tym bowiem, w jakiej walucie
jest kredyt udzielony decyduje waluta, w jakiej - na podstawie umowy - bank wyplacil §rodki pieniezne. Kredytem jest
przekazana kredytobiorcy kwota Srodkéw pienieznych (tak: SA w B. w wyroku z 6.12.2017r., I ACa (...), publ. w Lex,
SA w B. w wyroku z 14.12.2017 r., I ACa (...), publ. w Lex).

Powyzsze wynika réwniez z tre$ci postanowien Umowy (§ 2 ust. 1), jak i Regulaminu (§ 2 pkt 2).

W rozpoznawanej sprawie, Bank zobowigzat sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcow wskazang w umowie kwote w
zlotych polskich przeznaczong na zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym oraz na jego modernizacje (§ 2 ust.
2 Umowy oraz treSé wniosku kredytowego). Przedmiotem $wiadczenia ze strony pozwanego byla wylacznie waluta
polska, powodowie na podstawie zawartej umowy nie uzyskali wobec pozwanego roszczenia o wyplate rownowartosci
udzielonego kredytu w walucie obcej — franku szwajcarskim. Wyplata §wiadczen z zawartej umowy miala nastapic
wylacznie w zlotych polskich, czego dowodza zapisy § 5 ust. 4 Umowy oraz § 2 pkt. 2, § 7 ust. 4 Regulaminu udzielania
kredytu.

Powyzsze zapisy wskazuja, ze kredyt w rzeczywisto$ci byl kredytem zlotowym natomiast frank szwajcarski
pelil wylacznie role miernika wartosci wyplaconego przez Bank $§wiadczenia. Po zawarciu umowy, kredyt zostal
uruchomiony w zlotych polskich, powodowie mieli go tez splaca¢ w walucie polskie;j.

Pozwany wprowadzil jednak do umowy mechanizm indeksacyjny przewidujacy przeliczanie zobowigzania
kredytobiorcy do franka szwajcarskiego, ktérym indeksowany byl kredyt. W dniu wyplaty kwota kredytu kwota w
PLN miala by¢ przeliczona na (...) wedlug kursu kupna waluty z Tabeli kursowej banku, obowiazujacego w momencie
dokonania wyplaty §rodkow z kredytu (§ 7 ust. 4 Regulaminu).

Przeliczenie kwoty kredytu wyrazonej w PLN na (...) (indeksacja) sluzylo okresleniu wysokoSci rat kapitalowo-
odsetkowych w (...). Poszczegblne raty mialy by¢ sptacane w PLN wedlug kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej
banku, obowiazujacego na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnosci splaty raty kredytu (§ 9 ust.
2 Regulaminu).

W doktrynie wyr6znia sie dwa rodzaje uméw kredytow waloryzowanych kursem waluty obcej. Jedng z nich, ktéra
wystepuje w niniejszej sprawie, jest umowa o tzw. kredyt indeksowany kursem waluty obcej; jest kredytem zlotowym,
w ktéorym kwota kredytu zostala od razu w umowie wskazana w zlotych polskich, w ktorej zawarto dodatkowa
klauzule waloryzacyjna polegajaca na przeliczeniu kwoty faktycznie wyptaconych zlotowek na walute obca i zapisaniu



zadluzenia kredytobiorcy w ksiegach bankowych w walucie obcej. Jest to typowa indeksacja §wiadczenia. Jest to
kredyt pozbawiony cechy denominacji, ktéra polegalaby na wyrazeniu kwoty kredytu we franku szwajcarskim z jej
przeliczeniem na zlotowki (zob. wyrok SO w O. z 1 pazdziernika 2020 r., I C (...), LEX nr 3101952; wyrok SAw P. z
13 stycznia 2020 1., I ACa (...), LEX nr 2956811).

Rzecznik Finansowy w: Raporcie Rzecznika Finansowego, Analiza prawna wybranych postanowien umownych
stosowanych przez banki w umowach kredytéw indeksowanych do waluty obcej lub denominowanych w walucie obcej
zawieranych z konsumentami — W. 2016 r., stwierdzil, ze definicja kredytu indeksowanego wypracowana w praktyce
obrotu gospodarczego opierac sie moze na twierdzeniu, ze jest to ,(...) kredyt udzielany w walucie polskiej PLN przy
czym na dany dzien (najcze$ciej dzien uruchomienia kredytu), kwota kapitatu kredytu (lub jej cze$¢) przeliczana jest
na walute obca (wedlug biezacego kursu wymiany waluty), ktéra to kwota stanowi nastepnie podstawe ustalania
wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych. Wysoko$¢ kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych okreSlana jest zatem w
walucie obcej, ale ich sptata dokonywana jest w walucie polskiej, po przeliczeniu wedtug kursu wymiany walut na dany
dzien (najczeSciej na dzien splaty lub na dzien poprzedzajacy splate).

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w Raporcie dotyczacym spreadéw — W. 2009 r. stwierdzil,
ze kredyt indeksowany jest rodzajem kredytu, w ktérym wskazana w umowie kwota kredytu wyrazona zostala w
walucie polskiej. W dniu wyplaty kredytu lub jego transzy saldo zadluzenia przeliczane jest natomiast na walute
obcg i pozostaje w niej wyrazone przez caly okres kredytowania. Dalsze przeliczanie dokonywane jest w odniesieniu
do poszczegolnych rat kredytu z waluty obcej na zlotowki. Z tego wzgledu takie kredyty splacane sa przewaznie w
zlotowkach.

W myél art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz. U. z 2016r. poz. 1988 z p6zn. zm. zwane dalej
Prawo bankowe), w brzmieniu na dzien zwarcia umowy tj. 13 grudnia 2007 r., przez umowe kredytu bank zobowigzuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu.

Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okreslaé¢ w szczeg6lnoéci: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu,
3) cel, na ktéry kredyt zostal udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu, 5) wysoko$§é oprocentowania kredytu i
warunki jego zmiany, 6) sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola
wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy §érodkéw pienieznych,
9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy (art. 69 ust.
2).W art. 69 ust. 2 prawa bankowego wskazano zatem, jakie niezbedne postanowienia powinny by¢ zawsze ujawnione
w tej umowie bankowej. Nie wszystkie z tych elementéw stanowia essentialia negoti umowy kredytowej. Elementow
konstrukcyjnych tej umowy poszukiwac nalezy w wyzej powolanym art. 69 ust 1 Prawa bankowego.

Wedlug ustepu 2. pkt. 2) powyzszego artykutu, umowa kredytu winna okreslaé¢ jego kwote i walute. Z powyzszych
regulacji wynika, ze miedzy kwotg i walutg kredytu, kwotg Srodkéw pienieznych oddanych przez bank do dyspozycji
kredytobiorcy oraz kwota, do ktoérej zwrotu bankowi wraz z odsetkami kredytobiorca jest zobowigzany, winna
zachodzié¢ tozsamosé.

Powodowie, na poparcie swojego zadania, zglosili zarzut niewazno$ci umowy z dnia 5 grudnia 2007 r. a takze zarzut,
ze umowa zawiera niedozwolone klauzule umowne.

Nie ulega watpliwo$ci Sadu, ze w pierwszej kolejnoSci nalezalo zbada¢ zarzut dalej idacy, a wiec zarzut niewazno$ci
umowy. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze zgodnie z podzielanym przez Sad orzekajacy w tej sprawie, stanowiskiem Sadu
Najwyzszego, nalezy najpierw dokonaé wykladni postanowien wzorca umownego (art. 385 § 2 k.c. wzw. z art. 58 k.c.),

a dopiero w dalszej kolejnoséci mozna podda¢ postanowienia umowne kontroli incydentalnej w trybie art. 385 k.c.
(tak: SN w orzeczeniu z 19.04.2007 r., I CSK (...), publ. Lex, w wyroku z dnia 16.09.2016 r., IV CSK (...)).



Powodowie zarzucili pozwanemu m.in. naruszenie art. 69 ust. 11i 2 Prawa bankowego w zw. z art. 353" k.c. poprzez
brak wlasciwego okreélenia elementéw przedmiotowo istotnych umowy kredytu oraz pobieranie dodatkowego
wynagrodzenia, nieprzewidzianego prawem, w postaci spreadu. W ocenie powodéw, klauzule indeksacyjne przyjete
w umowie powodowaly nieokreslono$¢ kwoty udzielonego kredytu, a w zwiazku z tym nie doszlo do skutecznego
zawarciu umowy kredytu, bedacej umowa nazwang okre$long w art. 69 Prawa bankowego.

Dla oceny prawnej wazno$ci zawartej miedzy stronami umowy kredytu kluczowe jest wiec zweryfikowanie jej pod
katem spelniania wymogow okre$lonych w wyzej przywolanym przepisie Prawa bankowego.

W chwili zawarcia przedmiotowej umowy prawo bankowe nie przewidywalo literalnie mozliwo$ci udzielania kredytow
denominowanych i indeksowanych. Dopiero ustawa o zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw
z 29 lipca 2011 r. (Dz.U. nr 165, poz. 984), ktéra weszla w zycie 26 sierpnia 2011 r., dodano w art. 69 ust. 2 pkt 4a
zapis, zgodnie z ktérym umowa o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, powinna
okreslac szczegdlowe zasady okreslania sposobow i termin6éw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego
w szczegolno$ci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo - odsetkowych oraz zasad przeliczania
na walute wyplaty albo splaty kredytu. Ponadto do art. 69 dodano ust. 3, zgodnie z ktéorym w przypadku umowy o
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywac splaty rat
kapitalowo-odsetkowych oraz dokona¢ przedterminowej splaty pelnej lub czeSciowej kwoty kredytu bezposrednio w
tej walucie. W tym przypadku w umowie o kredyt okre$la sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku shuzacego
do gromadzenia Srodkéw przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania splaty za posrednictwem tego
rachunku.

W obecnym zatem ksztalcie, przepis art. 69 ust. 3 u. pr. bank. wprost przewiduje mozliwo$§é zawierania umow o
kredyt indeksowany do waluty obcej, co wskazuje na akceptacje ze strony ustawodawcy dla zawierania takich umow. Z
drugiej strony nalezy pamieta¢, ze od profesjonalisty, jakim jest bank, nalezy wymagac, aby formulowal on zawierane
z konsumentami umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej w sposob zgodny z wymogami wynikajacymi z art.
69 Prawa bankowego.

W ocenie Sadu, samo zastosowanie mechanizmu indeksacyjnego (waloryzacyjnego), zakladajacego przeliczenie kwot
wyplaconego kredytu i wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kurséw réznych walut nie jest co do zasady
niezgodne z art. 69 Prawa bankowego i to takze w brzmieniu obowigzujacym w dacie podpisywania przedmiotowej
Umowy. Umowa kredytu indeksowanego mie$ci sie w ogblnej konstrukeji umowy kredytu bankowego i stanowi jej
mozliwy wariant. Zastosowanie konstrukeji przeliczen pomiedzy waluta krajowa i obca w celu ustalenia wysokoéci
$wiadczen, co ktorych obowigzane sg strony nie narusza istoty umowy kredytu i mie$ci sie w granicach swobody umoéow
(por. wyrok SN z 22 stycznia 2016 1., I CSK (...), LEX nr 2008735). Rdwniez Sad Najwyzszy, kilkukrotnie rozpoznajac
spory na tle r6znych aspektéw umoéw o kredyt denominowany i indeksowany, nie podwazyt samej konstrukeji takich
umow (m.in. wyroki z 25 marca 2011 r. sygn. IV CSK (...), z 22 stycznia 2016 r. sygn. I CSK (...), z 19 marca 2015 . sygn.
IV CSK (...) z 8 wrze$nia 2016 1., sygn. II CSK (...), z 1 marca 2017 r. sygn. IV CSK (...), z 14 lipca 2017 r. sygn. II CSK
(...), z 27 lutego 2019 r. sygn. II CSK (...) z 4 kwietnia 2019 r. sygn. III CSK (...). Zastosowanie konstrukcji przeliczen
pomiedzy waluta krajowa i walutami zagranicznymi w celu ustalenia wysokoSci Swiadczen, do ktérych obowigzane
sq strony umowy nie narusza istoty umowy kredytu. Nadal zachowana jest zasada, zgodnie z ktora bank udostepnia
kredytobiorcy kapital kredytu, kredytobiorca go wykorzystuje i zobowiazany jest do zwrotu. Zastosowanie przeliczen
oznacza jedynie modyfikacje wysokosci §wiadczen, do ktorych zobowiazane beda strony, ale nie ingeruje w og6lna
konstrukcje umowy.

Zwazy¢ jednak nalezy, ze natura stosunkéw obligacyjnych wyklucza uznanie, aby do zawarcia albo prawnie znaczacego
uksztaltowania tresci umowy doszlo wskutek zlozenia przez jedna ze stron o$wiadczenia woli o treSci mogacej
odpowiadaé rodzajowi konkretnej umowy albo jej istotnych elementéw, nie wylaczajac rowniez umowy kredytu
bankowego, ktorego przedmiotowo istotne elementy zostaly okreS§lone w art. 69 Prawa bankowego, zwlaszcza
jezeli zlozenie takiego o$wiadczenia mialoby narazaé¢ druga strone na razaca sprzeczno$¢ postanowien umowy z jej



interesem. Przy umowach kredytéw bankowych, w dacie ich zawarcia musi doj$¢ do ustalenia wysokoéc¢ kredytu, a
tym samym wielko$¢ zobowigzania kredytobiorcy wobec banku albo w spos6b kwotowy albo tez poprzez zastosowanie
obiektywnie weryfikowalnego mechanizmu jego waloryzacji, w tym indeksacji waluta obcg, takze kursem franka
szwajcarskiego. Kredyty bankowe udzielane konsumentom ukierunkowanym na pozyskanie Srodkéw pienieznych
na sfinansowanie zakupu doébr zaspakajajacych podstawowe potrzeby czlowieka nie powinny przybieraé postaci
spekulacyjnej, umozliwiajgcej bankom znacznie wieksze zyski niz to wynika z ryzyka zmiennoSci kursow walut
stosowanych w réznych odmianach waloryzowania ich wysoko$ci, w tym ich indeksacji do franka szwajcarskiego.
Za sprzeczne za$ z istota stosunkoéw umownych, a tym samym niepodlegajace prawnej ochronie, nalezy uznaé
zapisy umowy, w ktorej strona ekonomicznie silniejsza, czyli kredytodawca, bylby upowazniony do jednostronnego
okreélenia kursu tej waluty, ktora zostala okreslona jako wlaéciwa dla oznaczenia wysokoéci rat obcigzajacych
kredytodawce. Zamieszczenie w umowie takiej klauzuli nie moze zostaé¢ uznane za dzialanie pozostajace w granicach

swobody uméw z art. 353" k.c. lecz za razace przekroczenie tej granicy.

Glowne zobowigzanie strony zobowigzanej do splacenia kredytu, obliczane poprzez zastosowanie klauzuli jego
indeksacji do (...), nie moze zatem zosta¢ okreSlone przez druga strone tej samej umowy jednostronnym
o$wiadczeniem, wykraczajacym poza konsens, ktory oddaje istote stosunku umownego. Umowa zawierajaca tego
rodzaju klauzule powinna zosta¢ uznana za niewazng z powodu jej sprzecznosci z norma zawarta w powolanym
przepisie ze skutkiem ex tunc, czyli od daty jej zawarcia i bez wzgledu na sposob jej wykonywania przez strone
upowazniong do tego. Przy ocenie samej waznoS$ci takiej umowy, mozliwej do przeprowadzenia juz w dniu jej
podpisania oraz w pdzniejszym okresie, nie moze wiec mie¢ istotnego znaczenie to, w jaki sposéb wskazana strona,
w tym bank, korzysta z tego rodzaju klauzuli, zwykle zreszta reagujac na konkretne uwarunkowania rynkowe oraz
konkurencyjne. W prawnym znaczeniu nie moze w ogdble dojs¢ do wykonania niewaznej umowy. Kredytobiorca,
ktory wplacil na rzecz banku kwoty naliczone z zastosowaniem klauzuli indeksacyjnej opartej na zmiennoéci kursu
(...) okreslonego jednostronnie przez kredytodawce przy obliczaniu obciazajacych konsumenta rat kapitalowo -
odsetkowych, czyli w sposdb sprzeczny z natura (istotg) wszystkich stosunkéw obligacyjnych, moze domagac sie ich
zwrotu w postepowaniu o zasadzenie zwrotu nienaleznego §wiadczenia, podnoszac zarzut niewazno$ci umowy, w
ktorej taka klauzula zostata zastosowana na potrzeby okreélenia gléwnego zobowiazania kredytobiorcy.

W mysl art. 58 § 1 k.c. czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie ustawy jest niewazna, chyba
ze wladciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegolnoéci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnosci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy.

Niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Jezeli niewaznoScia jest
dotknieta tylko czes$é czynno$ci prawnej, czynno$é pozostaje w mocy co do pozostaltych czeéci, chyba ze z okoliczno$ci
wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscia czynnos$é nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3 k.c.).

W okoliczno$ciach sprawy Sad ocenil, ze w spornej umowie kredytu brak jest Scislego okreSlenia zobowigzania
kredytobiorcow wzgledem kredytodawcy.

Zgodnie z przepisem art. 353 § 1 k.c., zobowiazanie polega na tym, ze wierzyciel moze zada¢ od dluznika Swiadczenia, a

dluznik powinien §wiadczenie spelni¢. Stosownie za$ do art. 353" k.c., strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek
prawny wedlug swego uznania, byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wladciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie
ani zasadom wspotzycia spolecznego. Istota umowy jest zltozenie przez strony zgodnych oéwiadczen woli, ktérych
tre$c okresla prawa i obowigzki stron. Umowa powstaje, gdy zostanie uzgodniony katalog istotnych dla danej umowy
obowiagzkow stron i odpowiadajacych im uprawnien. Konsekwencja powyzszego sprzeczne z naturg umowy byloby
uznanie za dopuszczalne przewidywanie przez taka czynno$¢ prawna dla jednej ze stron uprawnienia do ksztaltowania
wedlug swojej woli zakresu obowigzkéw drugiej strony umowy.



Dowolnoé¢ w ustaleniu kwoty wyplaconego i splacanego kredytu moze by¢ zakwalifikowana jak sprzeczno$c¢ z naturg
umowy zobowiazujacej jako takiej, a umowy kredytowej w szczegélnosci. W takim przypadku, podstawa do oceny

prawnej umowy jest art. 58 k.c., a nie przepisy art. 385" — 3853 k.c. i dyrektywy nr (...)/EWG.

Szeroki i przekonujacy wywod w tym zakresie przedstawil Sad Apelacyjny w W. w uzasadnieniu wyroku z 12 lutego
2020 r. (V ACa(...), LEX nr 2977478) ustalajac niewazno$¢ umowy kredytu indeksowanego.

sIstota wszelkich stosunkéw obligacyjnych, w tym zwlaszcza wynikajacych z umoéw, nie wylaczajac réowniez
kredytowych, jest konsensualny ich charakter, oparcie tych stosunkéw na zgodnej woli ich stron w zakresie ich
zawarcia w odniesieniu do akceptowanej przez obie stron treSci tych stosunkow, w tym zwlaszcza glownych ich
postanowien, ktére musza by¢ doprecyzowane w stopniu umozliwiajagcym przypisanie obu stronom zamiaru i woli
dokonania danej czynno$ci na uzgodnionych warunkach albo na zasadach zaproponowanych przez jedna strone, w
tym ekonomicznie silniejsza, lepiej obslugiwang pod wzgledem prawnym, a zwlaszcza prowadzaca profesjonalnie
dzialalno$¢é gospodarcza, w tym zajmujaca sie Swiadczeniem ustug bankowych, oraz zaakceptowanych przez druga
strone, w tym konsumenta ubiegajacego sie o kredyt konieczny albo przydatny do dokonania zakupu mieszkania w
celu jego wykorzystania do zaspokojenia swoich podstawowych potrzeb zyciowych albo podniesienia standardu zycia
w zakresie swojego mieszkania. Natura stosunkéw obligacyjnych wyklucza tym samym uznanie, aby do zawarcia albo
prawnie znaczacego uksztaltowania treSci umowy doszlo wskutek zlozenia przez jedna ze stron o$wiadczenia woli o
tre$ci moggcej odpowiadac rodzajowi konkretnej umowy albo jej istotnych element6w, nie wylgczajac rowniez umowy
kredytu bankowego, ktorego przedmiotowo istotne elementy zostaly okreslone w art. 69 Prawa bankowego, zwlaszcza
jezeli zlozenie takiego o$wiadczenia mialoby narazaé¢ drugg strone na razaca sprzeczno$é postanowien umowy z jej
interesem wobec braku obiektywnie weryfikowalnych kryteriéw okreslenia przez strone skladajaca jednostronne
o$wiadczenie tego rodzaju akceptowalnej przez druga strone granicy naruszenia jej intereséw. Innymi stowy, przy
razacym naruszeniu tej granicy, natura stosunku obligacyjnego nie pozwala nawet na blankietowe wyrazenie przez
strone zagrozona zgody na jednostronne dopelnienie przez jej kontrahenta nieuzgodnionych elementéw zawartej
umowy, w tym jej gldownych postanowien, bez ktoérych umowa a limine nie moze doj$¢ do skutku, czyli bez uzgodnienia
ktérych w dacie jej zawarcia niemozliwe jest rowniez p6zniejsze jej dopelienie poprzez zlozenie przez jedna ze
stron jednostronnego o$wiadczenia o jej uzupeklieniu, w tym poprzez okreSlenie gléwnego zobowigzania drugiej
strony, zwlaszcza w sposob razaco sprzeczny z jej interesami. Natura stosunku obligacyjnego, wyznaczajaca granice

swobody uméw, chronionej art. 353 * KC., odniesiona do kredytéw udzielanych przez banki, wyklucza tez akceptacje
takiej sytuacji, w ktorej skonkretyzowanie zobowigzania kredytobiorcy wobec banku z tytulu splaty kredytu, czyli w
zakresie wysoko$ci rat kapitalowo — odsetkowych, zostaloby pozostawione w umowie jednej z jej stron, a zwlaszcza
bankowi z racji jego statusu i silniejszej zwykle pozycji z stosunkach tego rodzaju z tego oczywistego powodu, ze
to klienci bankdw zabiegaja o przyznanie konkretnego kredytu na zasadach oferowanych zazwyczaj przez bank bez
szerszej szansy na indywidualne uzgodnienie jego warunkéw, a nie odwrotnie. (...) Juz w dniu jej zawarcia musza
wiec zosta¢ wspolnie uzgodnione i zaakceptowane przez obie strony jej istotne przedmiotowo postanowienia. Przy
umowach kredytéw bankowych, w dacie ich zawarcia musi tez doj$¢ do ustalenia wysoko$¢ kredytu, a tym samym
wielko$¢ zobowigzania kredytobiorcy wobec banku albo w spos6b kwotowy albo tez poprzez zastosowanie obiektywnie
weryfikowalnego mechanizmu jego waloryzacji, w tym indeksacji waluta obca, takze kursem franka szwajcarskiego.
Posluzenie sie przez strony konstrukcja klauzuli waloryzacyjnej, w tym walutowej, pozostaje dopuszczalne i jest
szeroko stosowane w praktyce bankow ze wzgledu przede wszystkim na potrzebe ograniczenia niekorzystnych dla obu
strony skutkéw zmiany wartoS$ci pieniadza polskiego, w ktéorym kredyt zostaje udzielony, a nawet bywa splacany w
ratach przeliczanych przy wykorzystaniu biezacego notowania zlotego do innej waluty. Wykorzystywane sa zwykle
w tym celu waluty stabilniejsze niz zloty, mniej podatne na trendy wystepujace w koniunkturze gospodarczej,
wplywajace na procesy inflacyjne pojawiajace sie od wielu lat w gospodarce krajowej. Kredyty bankowe udzielane
konsumentom ukierunkowanym na pozyskanie §rodkéw pienieznych na sfinansowanie zakupu dobr zaspakajajacych
podstawowe potrzeby czlowieka nie powinny przybiera¢ postaci spekulacyjnej, umozliwiajacej bankom wieksze
znacznie zyski niz to wynika z ryzyka zmiennoSci kurséw walut stosowanych w réznych odmianach waloryzowania
ich wysoko$ci, w tym ich indeksacji do franka szwajcarskiego. Przeciwko spekulacyjnemu charakterowi tych kredytow



zostaly w szczego6lnos$ci wprowadzone postanowienia dyrektywy 93/13/EWG, obowiazek respektowania ktérych
spoczywa tez na bankach i przejawia sie w konieczno$ci zapewnienia konsumentom ochrony co najmniej w zakresie,
ktory w tej dyrektywie zostal przewidziany i jest egzekwowany przez TSUE oraz sady panstw czlonkowskich.
Zastosowanie walutowych klauzul indeksacyjnych powinno wiec opiera¢ sie na takim ich zapisaniu, aby zmiennoéc
kurs waluty obcej zostala wyznaczona przez element zewnetrzny i mozliwie obiektywny w stosunku do stron umowy
tego rodzaju, okres$lany przez instytucje finansowe spelniajace kryteria bezstronnego dzialania w stosunku do banku
udzielajacego takiego kredytu.

Nie podwazajac wiec zastosowania tego rodzaju klauzul waloryzacyjnych w umowach kredytowych, za zgodne z
ich przeznaczeniem i natura stosunkéw obligacyjnych mozna uznaé stosowanie $rednich kurséw oglaszanych przez
niezalezne instytucje, w tym przez Narodowy Bank Polski, albo stanowiacych uérednione notowanie czotowych
bankéw lub tez innych podobnych instytucji rynku finansowego. Za sprzeczne z istota stosunkéw umownych, a
tym samym niepodlegajace prawnej ochronie, nalezy natomiast uzna¢ zapisy umowy, w ktorej strona ekonomicznie
silniejsza, czyli kredytodawca, bylby upowazniony do jednostronnego tylko okreSlenia kursu waluty okreslonej
jako wlasciwa dla oznaczenia kwot rat obciazajacych kredytodawce. Zamieszczenie w umowie takiej klauzuli nie
moze zosta¢ uznane za dzialanie pozostajace w granicach swobody umow z art. 3531 KC., lecz za razace nawet
jej przekroczenie. Gléwne zobowigzanie strony zobowigzanej do splacenia kredytu, obliczane poprzez zastosowanie
klauzuli jego indeksacji do (...), nie moze zosta¢ okre$lone przez druga strone tej samej umowy jednostronnym
o$wiadczeniem, wykraczajacym poza konsensus, ktéry oddaje istote stosunku umownego. Umowa zawierajaca tego
rodzaju klauzule a limine powinna zosta¢ uznana za niewazng z powodu jej sprzecznoSci z norma zawarta w
powolanym przepisie ze skutkiem ex tunc, czyli juz od daty jej zawarcia.”

Podzielajac w calo$ci powyzszy poglad, na gruncie niniejszej sprawy Sad za zasadny uznal zarzut niewazno$ci
umowy ze wzgledu na brak konsensu stron co do wysoko$ci zobowigzania kredytobiorcéw. Przy umowach kredytow
bankowych, juz w dacie ich zawarcia musi doj$¢ do ustalenia wysokoSci kredytu, a tym samym wielkoSci zobowigzania
kredytobiorcy wobec banku - albo w sposéb kwotowy albo tez poprzez zastosowanie obiektywnie weryfikowalnego
mechanizmu jego waloryzacji, w tym indeksacji walutg obcg, takze kursem franka szwajcarskiego. Tymczasem zgodnie
z umowa3 kredytu zawarta przez strony, okre$lony w § 2 ust. 1 kredyt w kwocie 465.000 zl jest wyplacany w PLN (§ 5
ust. 4 Umowy i § 2 pkt. 21 § 9 ust. 2 Regulaminu) i waloryzowany kursem waluty (...), wg kursu kupna waluty (...) z
tabeli kursowej banku obowigzujacej z momencie wyplaty Srodkow z kredytu (§ 7 ust. 4 Regulaminu).

Co do zasady, z powyzszym zapisem skorelowane jest gldbwne zobowigzanie kredytobiorcow - splaty kredytu -
okre§lone w § 1 ust 11 § 6 ust. 1 - 6 Umowy w zw. z § 9 ust. 2 Regulaminu, zgodnie z ktérymi zwrot kwoty kredytu
nastepuje poprzez zaplate rat kapitalowo-odsetkowych, wyrazonych w walucie obcej i w dniu wymagalnoSci raty
pobieranych z rachunku bankowego, wedlug kursu sprzedazy zgodnie z Tabelg banku obowigzujaca na koniec dnia
roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu.

Wysokos¢ rat kapitalowo-odsetkowych w zlotych zalezy od wysokoSci kursu sprzedazy dewiz dla (...) obowigzujacego
na dzien poprzedzajacy splate, a tym samym zmiana wysoko$ci ww. kursu waluty ma wplyw na ostateczng wysokos§é
splaconego przez Kredytobiorce kredytu. Co istotne, ww. zapisy Umowy oraz Regulaminu, stanowigc o zobowigzaniu
kredytobiorcy, nie zawieraja zadnych zapiséw dotyczacych salda kapitalu do splaty (zadluzenia) na dzien zawarcia
Umowy. Jak wynika z § 7 ust. 4 Regulaminu, saldo to (wyrazone w (...)) obliczane jest bowiem wg. kursu kupna
stosowanego w dniu uruchomienia kredytu. Aktualne saldo zadluzenia w walucie kredytu Kredytobiorca otrzymuje
listownie na podstawie postanowienn § 11. W § 11 ust. 1 Regulaminu wskazano za$, ze o wysoko$ci pierwszej raty
kredytu i terminach splaty Bank poinformuje Kredytobiorce listownie w ciggu 14 dni od dnia uruchomienia kredytu,
z zastrzezeniem § 9 ust. 2.

Wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcéw wyznacza zatem przede wszystkim tre$é¢ § 7 ust. 4 Regulaminu, ktoéra to
klauzula umowna odwoluje sie do nieweryfikowalnego obiektywnie mechanizmu indeksacji, skoro mowa w niej o
kursie kupna dewiz dla (...) ustalanego przez bank w formie tabeli i obowigzujacego w banku w dniu wyplaty srodkow.
Po pierwsze, kursu dowolnie, swobodnie ustalanego przez bank — bez jakiegokolwiek wplywu na jego wysoko$¢



kredytobiorcow. Po drugie, kursu obowigzujacego w dniu wyplaty Srodkéw, a wiec w dniu nieznanym stronom na
etapie zawarcia umowy. Nawet, gdyby dzien zlozenia wniosku o uruchomienie kredytu mozna uznaé za zalezny od
konsumenta, to juz dziefi uruchomienia kredytu — nie.

W konsekwencji, kredytobiorcom w dniu zawarcia umowy kredytu nie byla znana dokladna wysoko$¢ ich
zobowiazania wzgledem banku, ktora zalezala od jednostronnie ustalanego przez bank kursu kupna (...) i dnia wyplaty
Srodkow.

Przekracza to granice swobody uméw z art. 353" k.c., czynigc umowe niewazna juz na podstawie art. 58 § 1 k.c. w

zwigzku ze sprzeczno$cig z art. 353" k.c.

Kwota kredytu, rozumiana jednocze$nie i jako kwota wyplaty i jako kwota splaty, nalezy do elementéw koniecznych
umowy kredytowej (art. 69 ust. 1 pr. bank.). Jezeli wiec kwota kredytu jest okreSlona niejednoznacznie, to
nalezy przyjaé, ze konsens nie zostal osiagniety, skoro ma obejmowa¢ jednoznaczne porozumienie co do gtownych
Swiadczen stron. Zwykle niejednoznaczno$¢ postanowienia okreslajacego gldwne §wiadczenia stron oznacza dyssens
i nieistnienie umowy. Taka ocene dopuscil jako bardzo prawdopodobna TSUE w wyroku w sprawie (...) D..

Powyzsze rozwazania nalezy odnie$¢ odpowiednio do zarzutu strony powodowej co do niepelnych i niejednoznacznych
klauzul dotyczacych przeliczen waluty obcej na walute polska oraz zasad ustalania kurséw Banku. Brak
jednoznacznych zapisow w tym przedmiocie (zar6wno w umowie, jak i Regulaminie), skutkowal sytuacja, w ktorej
powodowie nie mieli wiedzy o wysoko$ci zobowigzania — tak co do jego ogdlnej wysokoSci, jak i poszczegblnych jego
rat — takze juz w okresie realizacji umowy. Co bowiem bezsporne w sprawie, powodom przedstawiany byt przez
pozwanego harmonogram splat w walucie (...), natomiast raty w zlotych polskich — po przeliczeniu wg kursu sprzedazy
pozwanego banku z dnia poprzedzajacego wymagalnoéé raty — pobierane byly przez pozwanego bezposrednio z
rachunku powoda (§ 6 ust. 6 Umowy kredytu). Tym samym, w rzeczywisto$ci dopiero po splacie raty powodowie
dowiadywal sie jaka jest jej nalezna wysoko$¢.

W sprawie V ACa (...) (wyrok z 6 lipca 2020 r., Legalis nr 2496259) Sad Apelacyjny w G. wskazal, ze ,, Dokonana w
Swietle przestanek okre$lonych w art. 58 § 1 k.c. kontrola postanowienn Umowy i zasad dotyczacych okre$lania kurséw
waluty indeksacyjnej, stosowanych do wyliczenia salda kredytu, a nastepnie jego rat, doprowadzila Sad Apelacyjny do
wniosku, ze s one sprzeczne z ustawg jako uksztaltowane z naruszeniem wlasciwosci (natury) stosunku prawnego,

a wiec z przekroczeniem okreSlonych w art. 353( Y ke. granic swobody umoéw. Przyczyng wadliwoSci umowy,
prowadzacej do jej niewaznosci, byt narzucony przez pozwany bank spos6b ustalania wysokosci kwoty podlegajacej
zwrotowi a w konsekwencji i wysokoSci odsetek - a wiec gléwnych $wiadczen powodow. Ustalenie ich wysokoéci
wigzalo sie z konieczno$cig odwolania sie do kurséw walut ustalanych przez bank w tabeli kurséw. Tymczasem ani
Umowa, ani inne wzorce umowne stanowigce podstawe ustalenia tresci laczacego strony stosunku prawnego, nie
okreslaly prawidlowo zasad ustalania tych kurséw.” Analogiczna sama sytuacja miala miejsce w przypadku Umowy
powodow, w ktorej treéci (ani w treSci Regulaminu) nie zostaly okreslone zasady ustalania tych kursow istotnych dla
ustalenia wysokosci jego zobowigzania (salda kredytu). Nie mialy przy tym znaczenia ewentualne pozniejsze zmiany
Regulaminu, ktére - poczawszy od 2009 r. — okre$laly zasady ustalania tych kursow, jak i dopuszczaly mozliwosé
splaty kredytu bezposrednio w walucie waloryzacji czyli w (...). Zmiany te byly bowiem nastepcze i nie mogly sanowac
pierwotnej niewazno$éci umowy.

W tym stanie rzeczy umowe zawartg 13 grudnia 2007 r. nalezy uznaé za niewazng z uwagi na sprzeczno$¢ z wymogami
prawa (art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 11 2 prawa bankowego).

Warunkiem powstania waznego zobowigzania, ktérego trescia jest obowiazek spelnienia Swiadczenia przez dtuznika
na rzecz wierzyciela, jest bowiem dokladne okreslenie tresci tego §wiadczenia albo przestanek pozwalajacych na jego
dokladne okreélenie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2011 r., sygn. akt IIT CSK (...), wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2014 r., sygn. akt IV CSK (...)).



Brak jest przy tym podstaw dla dokonania sanacji wadliwie zawartej umowy.

Sad ocenil sporng Umowe kredytu jako niewazna z uwagi na sprzeczno$c¢ z zasadami wspoélzycia spolecznego i naturg
stosunku zobowigzaniowego z nastepujacych wzgledow.

Jak juz wyzej wskazano, niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.).

W orzecznictwie i doktrynie nie budzi juz obecnie watpliwoéci, ze art. 58 § 2 k.c. i przewidziana tam sankcja (co
do zasady niewazno$¢ czynnosci) moga znalez¢ zastosowanie, jezeli in casu jedna ze stron naduzyla - chocby tylko
w wyniku niedbalstwa - swej silniejszej pozycji kontraktowej, ksztaltujac treS¢é umowy w sposob razaco (znaczaco)
niekorzystny dla kontrahenta (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 18 marca 2008 r., IV CSK (...), nie publ., z 14 stycznia
2010 1., IV CSK (...), OSP 2011, z. 3, poz. 30, z 26 maja 2011 r., I CSK (...), nie publ., z 2 marca 2012 r., IT CSK (...),
nie publ., z 23 maja 2013 r., IV CSK (...), nie publ., z 19 wrze$nia 2013 r., I CSK (...), OSNC 2014, nr 7-8, poz. 76,
z 19 listopada 2015 r., IV CSK (...), OSNC-ZD 2017, nr B, poz. 32, z 31 marca 2016 r., IV CSK (...), nie publ., z 14
wrze$nia 2016 r., III CSK(...), nie publ., z 15 wrzeénia 2015 r., I CSK (...), nie publ., z 15 lutego 2018 r., I CSK (...),
nie publ. oraz uchwala Sadu Najwyzszego z 18 listopada 2015 r., III CZP (...), OSNC 2016, Nr 12, poz. 135; wyrok
Sadu Najwyzszego z 15 czerwca 2018 r. o sygn. I CSK (...)). Uchybienie obowigzkowi informacyjnemu nie stanowi
jeszcze samo przez sie podstawy uznania umowy za sprzeczng z prawem w rozumieniu art. 58 k.c. Z orzecznictwa
Sadu Najwyzszego wynika jednak, ze jezeli juz w chwili zawarcia umowy bank przedstawiajacy jej projekt dysponowat
wiedza o dysproporcji $§wiadczen na niekorzy$é¢ kontrahenta, stwierdzenie naruszenia obowiazkéw informacyjnych
moze prowadzi¢ do sprzeczno$ci umowy z zasadami wspolzycia spotecznego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 19
wrzeénia 2013 r., I CSK (...) oraz z 16 marca 2018 r., IV CSK (...)). Sytuacja taka jest rbwnoznaczna z naduzyciem
silniejszej pozycji kontraktowej przez bank w celu zastrzezenia wygérowanych korzysci, co wykracza poza zakreslone

przez ustawodawce granice swobody kontraktowej (art. 353( Uk.c.iart. 58 § 2 k.c.).

Nalezy wskazaé, ze umowa, ktéra skutkuje wyrazng nieréwnoécia informacyjna stron stosunku zobowigzaniowego,
jak i niedoinformowaniem konsumenta, skutkujacym brakiem mozliwo$ci dokonania oceny istotnych konsekwencji
ekonomicznych warunkéw umownych dla swoich zobowigzan finansowych, a tym samym do podjecia $wiadomej i
rozwaznej decyzji, moze zosta¢ uznana za niewazng z uwagi na jej sprzeczno$c z zasadami wspoltzycia spolecznego na
podstawie art. 58 § 2 k.c.

Przez zasady wspoélzycia spolecznego rozumie sie na ogdl obowiazujace w stosunkach miedzy ludzmi reguly
postepowania, ktére za podstawe maja uzasadnienie aksjologiczne, a nie prawne. Odwoluja sie one do powszechnie
uznawanych w calym spoleczenstwie lub w danej grupie spolecznej wartosci i ocen wilasSciwego, przyzwoitego,
rzetelnego, lojalnego czy uczciwego zachowania. W plaszczyZnie stosunkéw kontraktowych wyrazajg sie istnieniem
powszechnie akceptowanych regul przyzwoitego zachowania sie wobec kontrahenta. Szczegdlne znaczenie maja
reguly uczciwodci i rzetelno$ci tzw. kupieckiej, ktérych nalezy wymagaé od przedsiebiorcy — profesjonalisty, a wiec
przestrzegania dobrych obyczajow, zasad uczciwego obrotu, rzetelnego postepowania czy lojalnosci i zaufania. Kazda
ze stron umowy powinna zatem powstrzymac sie od wszelkich zachowan, ktore §wiadcza o braku respektu dla
interesow partnera lub wywoluja uszczerbek w tych interesach. W orzecznictwie przyjete jest, ze do uznania umowy za
sprzeczna z zasadami wspoélzycia spotecznego moze prowadzié naruszenie zasady réwnoSci stron, w tym dysproporcja
Swiadczen stron (por. uchwala SN z 6 marca 1992r., III CZP 141/91).

Zwazy¢ nalezy, ze uznanie umowy za niewazng z uwagi na jej sprzeczno$¢ z zasadami wspolzycia spolecznego
moze nastapi¢ w wypadkach wyjatkowych, posiadajacych mocne uzasadnienie aksjologiczne. Sad Najwyzszy, w
uzasadnieniu wyroku z 28 stycznia 2016r. w sprawie I CSK (...), wskazal, ze powolujac sie na niewazno$¢ umowy
kredytowej zawartej z pozwanym, z uwagi na jej sprzeczno$¢ z zasadami wspolzycia spolecznego powodowie
zobligowani byli nie tyle do wskazania jakiej$ konkretnej zasady wspoétzycia spolecznego, z ktéra ta umowa pozostaje
w sprzecznoSci, ile do wskazania okoliczno$ci usprawiedliwiajacych stawiana przez nich teze, ze umowa ta jest
nieetyczna i nie do pogodzenia z powszechnie aprobowanymi w spoteczenistwie wartoSciami moralnymi”.



Sad w kazdej sprawie moze z urzedu wzia¢ pod uwage niewazno$¢ umowy na podstawie art. 58 k.c. (por. wyroki SN:
z 5.12.2002 1., ITII CKN (...), OSNC 2004, nr 3, poz. 48; z 17 czerwca 2005 r., III CZP (...), OSNC 2006, nr 4, poz. 63,
z 7 kwietnia 2010 r., IT UK (...), Lex nr 583813; z 7 kwietnia 2010 r., IT UK (...), Lex nr 583813; z 3 listopada 2011 1.,
V CSK (...), OSNC-ZD 2011, nr 4, poz. 73).

W wyroku z 13 grudnia 2018 1. (sygn. akt VI ACa(...), nie publ.) Sad Apelacyjny przyjal, ze przepis art. 385" k.c. nie
wyklucza zastosowania sankcji niewaznoS$ci na podstawie art. 58 § 2 k.c.

Nie budzi watpliwosci Sadu, ze kredytobiorca, godzac sie z warunkami spornej umowy, dzialal w przekonaniu, ze bank
jako instytucja zaufania publicznego szanuje prawo, dobre obyczaje kupieckie i zasady wspolzycia spolecznego.

W ocenie Sadu, Bank naruszyl zasady wspolzycia spolecznego, a dokladnie z zasade lojalno$ci wobec swojego
kontrahenta gdyz:

« umowa narusza zasade wzajemnoéci i zachowania ekwiwalentnos$ci Swiadczen, gdyz Swiadczenie kredytobiorcow
nie odpowiada $§wiadczeniu kredytodawcy,

« umowa narusza zasade réwnoSci stron, poprzez uprzywilejowanie kredytodawcy, jako strony silniejszej w
relacjach przedsiebiorca — konsument i stworzenie jednostronnych mechanizméw regulujacych wysoko$é
zobowiazania kredytobiorcy (salda kredytu) oraz narzucenie licznych zabezpieczen splaty kredytu, przy
jednoczesnym pozbawieniu kredytobiorcow mozliwo$ci kontroli i podejmowania skutecznej obrony przed
nieuczciwym dzialaniem kredytodawcy,

« umowa narusza obowiazek informacyjny spoczywajacy na kredytodawcy, ktéry jako podmiot profesjonalny
nie przekazal kredytobiorcom informacji w zakresie dzialania i skutkéw zastosowanej w umowie klauzuli
indeksacyjnej, co w konsekwencji uniemozliwilo kredytobiorcom oszacowanie ewentualnych skutkéw prawnych
i ekonomicznych wynikajacych czy tez mogacych wynikna¢ z zastosowanego mechanizmu przeliczeniowego oraz
zmienno$ci oprocentowania narzuconych przez kredytodawce,

« zaoferowal powodom ,kredyt we franku szwajcarskim” jako produkt dla nich najkorzystniejszy, bezpieczny, bo
oparty o stabilng walute i tym samym pozbawiony realnego ryzyka walutowego,

» dzialania banku nakierowane byly na udzielenie jak najwiekszej iloSci kredytow, a tym samym maksymalne
zwiekszenie swojego udzialu na rynku bankowym; posiadajac specjalistyczng wiedze dotyczaca transakcji
walutowych bank byl w stanie zabezpieczy¢ sie przed ryzykiem kursowym, jednakze nie poinformowal
kredytobiorcow rzetelnie o wystepujacym ryzyku, a tym bardziej nie umozliwil im podobnego, chociazby
czeSciowego zabezpieczenia ich interesow; korzysci kredytobiorcow wynikajace z nizszej stopy oprocentowania
kredytu waloryzowanego nie rownowazyly ryzyka, ktérym obciazono powodéw, a przed ktérym pozwany Bank
byt calkowicie zabezpieczony za pomoca odpowiednich operacji na rynku miedzybankowym.

Ponownie nalezy podkresli¢, ze na pozwanym banku jako instytucji zaufania publicznego spoczywat szczegodlny
obowiazek, nie tylko informacyjny, ale réwniez lojalno$ci wobec swojego klienta - powoda. Jak zostalo juz omowione
powyzej, co do zasady na gruncie Prawa bankowego dopuszczalne jest zawieranie uméw kredytu indeksowanego
do waluty obcej. Niemniej jednak, umowy kredytu waloryzowanego musza by¢ zgodne z natura (wlasciwoscia) tego

stosunku prawnego. Jak podaje M. Safjan (Komentarz do art. 353 Y k.c., (w:) Kodeks cywilny. T. I. Komentarz., red.

K. Pietrzykowski) w szerszym znaczeniu nalezy rozumie¢ art. 353V kee. jako nakaz respektowania podstawowych
cech obligacyjnego stosunku prawnego, a wiec tych jego elementéw, ktérych brak moze prowadzi¢ do podwazenia
sensu (istoty) nawigzywanej wiezi prawnej. Natomiast w wezszym znaczeniu pojecie natury stosunku obligacyjnego
nalezy rozumie¢ jako nakaz respektowania przez strony tych elementow okre$lonego stosunku obligacyjnego, ktorych
pominiecie lub modyfikacja prowadzi¢ by musialy do znieksztalcenia zakladanego modelu wiezi prawnej zwigzanej
z danym typem stosunku. Przy ustalaniu tresci natury danego stosunku prawnego istotne jest, aby mie¢ na uwadze



zachowanie przez dana umowe sensu gospodarczego oraz wewnetrzng rownowage aksjologiczna (por. tez podobnie
R. Trzaskowski, Wla$ciwos¢é (natura) zobowigzaniowego stosunku, s. 144).

Ustalenie natury (wlasciwo$ci) przedmiotowej umowy kredytu nalezy rozpoczaé od podkreslenia, ze w Umowie kwota
kredytu zostala wyrazona w PLN, a dopiero w dniu wyplaty miala zosta¢ przeliczona (zwaloryzowana) na (...).
Powodowie wnioskowali o udzielenie kredytu w okreslonej wysokoéci w PLN, poniewaz taka kwote potrzebowali na
zakup lokalu mieszkalnego i jego modernizacje, ktore to cele kredyt miat finansowac.

Odnosnie ekonomicznego sensu umowy kredytu waloryzowanego zwazy¢ nalezy, co nastepuje.

Zuwagi na fakt wyrazenia w umowie kwoty kredytu w PLN, otrzymany przez powod6w kapital wyrazony w ztotéwkach
zostal przeliczony na kapital w (...) wedlug kursu kupna. Powyzsze postanowienie umowne jest jednak sprzeczne
z wlaéciwoécia kredytu waloryzowanego, poniewaz, jeSli otrzymang kwote kredytu w PLN powodowie wymienig
na (...), wladciwym kursem bedzie kurs sprzedazy, czyli kurs stosowany w przypadku sprzedawania frankow
szwajcarskich za zlotowki. Zamiana walut jest oczywiScie czynno$cia jedynie ,,na papierze"”, albowiem nie dotyczy ona
fizycznej wymiany walut, a odpowiednich przeliczenn dokonywanych w ksiegach rachunkowych banku. Niezaleznie
od powyzszego, dokonywane przez bank przeliczenia powinny by¢ zgodne z odpowiednimi transakcjami walutowymi
dokonywanymi miedzy bankiem i kredytobiorcami.

Z kolei przy uiszczaniu kolejnych rat kredytu, zgodnie z umowa byly one przeliczane po kursie sprzedazy, jednakze
zgodnie z wlasciwoScia umowy kredytu waloryzowanego zastosowaé nalezaloby kurs kupna. Przywola¢ nalezy
tre$¢ § 9 ust. 2 Regulaminu, zgodnie z ktérym raty kapitalowo-odsetkowe splacane sa w zlotych, w kwocie
stanowiacej rownowarto$¢ (...), po ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...). Powyzsze postanowienia umowne nalezy
interpretowaé¢ w sposob spdjny z Ustawa antyspreadows, a konkretnie z wprowadzonym przez nig art. 69 ust. 3 pr.
bank., zgodnie z ktérym w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, kredytobiorca moze dokonywa¢é splaty rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokonaé przedterminowej splaty
pelnej lub cze$ciowej kwoty kredytu bezposérednio w tej walucie. Natomiast wprowadzony ta sama nowelizacja art.
75b pr. bank. stanowi:

 ust. 1. Wykonanie uprawnienia, o ktérym mowa w art. 69 ust. 3, nie moze wigza¢ sie z poniesieniem przez
kredytobiorce dodatkowych kosztow

« ust. 2. Bank nie moze uzalezni¢ wykonania przez kredytobiorce uprawnienia, o ktorym mowa w art. 69 ust. 3,
od wprowadzenia dodatkowych ograniczen, w szczego6lnoéci nie moze zobowigza¢ kredytobiorcy do nabywania
waluty przeznaczonej na splate rat kredytu, jego calo$ci lub cze$ci, od okre§lonego podmiotu.

Oznacza to, ze w przypadku splacania rat kredytu wyrazonych w walucie obcej, bank dokonuje w rzeczywistosci
transakcji kupna waluty obcej od kredytobiorcy, w wyniku czego nastepuje przeliczenie raty kredytu z (...) na PLN.
Nie ulega watpliwosci, ze rodzaj kursu (kupna lub sprzedazy) stosowany do przeliczania rat powinien by¢ taki sam
niezaleznie od tego, czy klient banku dokonal wymiany waluty w banku udzielajacym kredyt, czy w dowolnym innym
miejscu (kantorze). Oddzieli¢ nalezy transakcje ,,fizycznej" wymiany waluty (np. zarobionej przez kredytobiorce pensji
w zlotych na walute, w ktoérej sptaca kredyt) od zaliczania konkretnych transz na splate salda kredytu. Z tego powodu
wlasciwym i zgodnym z naturg umowy kredytu waloryzowanego kursem do stosowania przy przeliczaniu uiszczanych
rat jest kurs kupna, a nie sprzedazy, czyli odwrotnie jak jest to wskazane w przedmiotowej umowie.

Powyzej opisana sprzeczno$¢ umowy z natura stosunku jest Sci§le powigzana ze sprzecznoS$cig tej umowy z zasadami
wspolzycia spolecznego. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze wskazane w umowie rodzaje kurséw przeliczenia kwoty kredytu
i rat kapitalowo-odsetkowych specjalnie zostaly przez bank wskazane odwrotnie niz wynikaloby to z wlasciwosci
stosunku prawnego i ekonomicznego znaczenia dokonywanych przeliczen. Narzucone przez bank kursy mialty bowiem
na celu zmaksymalizowanie zyskow banku na tzw. ,spreadach" (r6znicy miedzy kursem sprzedazy i kursem kupna),
a takze pozwalaly bankom na calkowite zniwelowanie ryzyka walutowego zwigzanego z udzielanymi kredytami
waloryzowanymi do walut obcych. Wlasciwe kursy powinny dotyczy¢ relacji Bank - Kredytobiorca, a nie transakcji



dokonywanych przez pozwanego z innymi bankami. W efekcie zawieranych transakcji na rynku miedzybankowym,
w kazdym momencie trwania umowy kredytu bank posiadal tzw. zamknietg opcje walutowa, czyli byl zabezpieczony
przed jakimikolwiek wahaniami kurséw (...). Cale ryzyko zwigzane ze zmiang kursu walut ponosili natomiast
powodowie jako kredytobiorcy.

Zarzut abuzywnosci klauzul umownych.

Powodowie roszczenie w pozwie wywodzili rowniez z zarzutu abuzywno$ci zastosowanych w spornej umowie klauzul
przeliczeniowych. Powodowie wskazali, ze w jego ocenie abuzywny charakter maja nastepujace postanowienia
Regulaminu: § 7 ust. 4, § 9 ust. 2 Regulaminu.

Zgodnie z trescig art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. W my$l natomiast art. 385"
§ 3 k.c. nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. Odnosi sie to, w szczegblnosci, do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze przepis art. 385" § 1 zd. 1 k.c. jest odpowiednikiem art. 3 ust. 1 unijnej dyrektywy
Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. Wprowadzenie
przepisow dotyczacych klauzul abuzywnych do polskiego systemu prawnego stanowilo implementacje ww. dyrektywy
i mialo na celu wzmocnienie poziomu ochrony konsumenta jako zazwyczaj slabszej strony stosunku prawnego,
ktoérego druga strong jest konsument.

Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje

(art. 385" § 4 k.c.). Ustawodawca wprowadzil zatem domniemanie braku indywidualnych uzgodniefi postanowien
umowy w przypadku gdy postanowienie umowy zostalo zaczerpniete ze wzorca umowy. To pozwany musi
udowodnié, ze pomimo poshuzenia sie standardowg klauzulg, dane postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie
z konsumentem, co w tej sprawie nie mialo miejsca (art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.). Sam fakt potencjalnej
mozliwo$ci negocjowania pewnych postanowienn umownych jest indyferentny w sprawie. Istotnym jest bowiem czy
taka okoliczno$¢ faktycznie, w okoliczno$ciach danej umowy, zaistniala.

Wyzej cytowane przepisy sa elementem szerszego systemu ochrony konsumenta przed wykorzystywaniem przez
przedsiebiorcow silniejszej pozycji kontraktowej, zwigzanej z mozliwoscia jednostronnego ksztaltowania tresci
wiazacych strony postanowien, w celu zastrzegania klauzul niekorzystnych dla konsumenta (klauzul abuzywnych).

Zakres podmiotowy zastosowania art. 385'-385°3 k.c. ogranicza sie do stosunkéw konsumenckich, a wiec stosunkow

miedzy przedsiebiorcami i konsumentami (por. R. Trzaskowski, Komentarz do art. 385" k.c.).

Jak rozstrzygnieto we wstepnej czeci rozwazan, powodowie s3 konsumentami w rozumieniu art. 22" k.c.

Wwyroku z 13 lipca 2005 r. Sad Najwyzszy wskazal, ze razace naruszenie interes6w konsumenta mozna rozumieé jako
nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw na jego niekorzy$¢ w okreslonym stosunku obligacyjnym. Z
kolei dzialanie wbrew dobrym obyczajom (w zakresie ksztaltowania treéci stosunku obligacyjnego) oznacza tworzenie
przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w rownowage kontraktowa stron takiego stosunku.

W doktrynie wskazuje sie, ze dobre obyczaje to normy postepowania polecajgce na nienaduzywaniu w stosunku
do slabszego uczestnika obrotu posiadanej przewagi ekonomicznej. Przez pojecie dobrych obyczajow rozumie sie
pewien powtarzalny wzorzec zachowan, aprobowany przez dang spolecznosé lub grupe. Ich tresci ksztaltowane sg
przezludzkie postawy uwarunkowane zaréwno przyjmowanymi warto§ciami moralnymi, jak i celami ekonomicznymi.
Jako sprzeczne z dobrymi obyczajami podaje sie przykladowo: dzialania wykorzystujace niewiedze, naiwno$é czy



brak do$wiadczenia konsumenta, podeszly wiek, zmierzajace do dezinformacji, wywolujace bledne przekonanie
konsumenta. Chodzi wiec o dzialania okreSlane jako nieuczciwe, nierzetelne, niefachowe, naduzywajace zasade
zaufaniailojalno$ci stron kontraktu i odbiegajace na niekorzy$¢ konsumenta od przyjetych standardéw postepowania.
Przewaznie jednak Sad Najwyzszy odwoluje sie do formuly, zgodnie z ktora przez dzialanie wbrew dobrym obyczajom
nalezy rozumie¢ wprowadzenie do wzorca klauzul umownych, ktoére godza w rownowage kontraktowa stron (por.
wyrok SN z 13 sierpnia 2015 r., I CSK (...), LEX nr 1771389; wyrok SN z 30 wrze$nia 2015 r., I CSK(...), OSNC 2016, nr
9, poz. 105; wyrok SN z 27 listopada 2015 r., I CSK (...), LEX nr 1927753 i inne). Znaczaca nier6wnowaga kontraktowa
na niekorzy$¢ konsumenta pozostaje sprzeczna z dobrymi obyczajami — wymaganiami dobrej wiary (por. wyrok SN
7 15 stycznia 2016 r., I CSK (...), OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 9). Wlasnie brak rownowagi kontraktowe;j jest najczesciej
wskazywanym przejawem naruszenia dobrych obyczajéow droga zastosowania okreslonych klauzul umownych (por.
wyrok SN z 13.07.2005 1., I CK (...), ,Prawo Bankowe” 2006, Nr 3, s. 8).

Razace naruszenie interesow konsumenta polega na nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i obowigzkéw na jego
niekorzys¢.

Obydwa te kryteria — sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami i razace naruszenie intereséw konsumenta - powinny
by¢ spelmione lacznie (por. powolany juz wyrok Sadu Najwyzszego z 8 czerwca 2004 r., I CK (...) i wyrok z 13
lipca 2005 r., I CK (...), niepubl.). Naruszenie intereséw konsumenta, aby bylo razace, musi by¢ donioste. Ocena,
czy dane postanowienie wzorca umowy, ksztaltujac prawa i obowigzki konsumenta, ,razaco" narusza interesy
konsumenta uzalezniona jest od tego, czy wynikajaca z tego postanowienia nier6wnowaga praw i obowigzkoéw stron
(nieréwnowaga kontraktowa) na niekorzy$¢ konsumenta jest istotna, znaczaca. Znaczaca nierownowaga kontraktowa
na niekorzy$¢ konsumenta pozostaje sprzeczna z dobrymi obyczajami, gdy mozna rozsadnie zalozy¢, ze kontrahent
konsumenta, traktujacy go w sposob sprawiedliwy i stuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia,
nie moglby racjonalnie sie spodziewaé, ze konsument zaakceptowalby w ramach negocjacji klauzule bedacg zrodlem
tej nier6wnowagi (por. wyrok SN z 15 stycznia 2016 r. I CSK (...), jak i orzecznictwo TSUE w tym zakresie). Natomiast
interesy konsumenta nalezy rozumie¢ szeroko i zaliczy¢ tu mozna m.in. dyskomfort konsumenta, spowodowany
takimi okoliczno$ciami jak strata czasu, naruszenie prywatnos$ci, niedogodnoS$ci organizacyjne, wprowadzenie w
blad oraz inne uciazliwoS$ci, jakie moglyby powsta¢ na skutek wprowadzenia do zawartej umowy ocenianego
postanowienia. Przy okre$laniu stopnia naruszenia intereséw konsumenta nalezy stosowaé nie tylko kryteria
obiektywne (np. wielko$¢ poniesionych czy grozacych strat), lecz rowniez wzgledy subiektywne zwigzane badz to z
przedsiebiorca (np. renomowana firma), badz to z konsumentem (np. seniorzy, dzieci).

W orzecznictwie TSUE zwrdcono uwage, ze dla oceny, czy zachodzi sprzeczno$é z dobrymi obyczajami stosownie
do dyrektywy 93/13/EWG, istotne jest, czy przedsiebiorca traktujacy konsumenta w sposéb sprawiedliwy i stuszny
moglby racjonalnie spodziewac sie, iz konsument zgodzilby sie na sporne postanowienie wzorca w drodze negocjacji
indywidualnych (wyrok TSUE z 14 marca 2013 r., (...), LEX nr 1288395, pkt 69).

Postanowieniem indywidualnie uzgodnionym w mysl przepisu art. 385§ 1k.c. nie jest takie postanowienie, ktorego
tre$¢ konsument mogl negocjowac, lecz takie postanowienie, ktore rzeczywiscie powstato na skutek indywidualnego
uzgodnienia. Okolicznoé¢, ze konsument znal i rozumiat tre$¢ postanowienia oraz zgodzil sie na wprowadzenie go
do umowy nie stoi na przeszkodzie uznaniu, iz nie zostalo ono indywidualnie uzgodnione, jesli jego tresé nie zostala
sformulowana w toku negocjacji z konsumentem (por. wyrok SA w B. z 14 grudnia 2017 r. I ACa (...)).

Jezeli stan faktyczny sprawy wyczerpie hipoteze norm kodeksu cywilnego dotyczacych konsumenckich wzorcow
umownych sad powinien te normy stosowac z urzedu (por. z uzasadnienia wyroku SN z 19 kwietnia 2007 r. I CSK
27/07). Kontrola in concreto tresci umowy - w toczacym sie miedzy przedsiebiorca a konsumentem sporze obejmuje
okreslong, zawarta przez strony umowe i moze dotyczy¢ kazdego postanowienia umowy, ktére nie zostalo uzgodnione
indywidualnie, a wiec kazdego postanowienia umowy, na ktoérego tre$¢ konsument nie miatl rzeczywistego wplywu.
Dotyczy to, w szczegbdlnoéci postanowien przejetych z wzorca umowy, ale nie tylko.



Zgodnie z art. 385" k.c. przedmiotem oceny pod katem abuzywnoéci nie jest cala umowa, lecz konkretne

postanowienie, przy czym zwrot ,postanowienia umowy", zawarty w art. 385" § 1 k.c. uzyty zostal w znaczeniu
potocznym, a zatem obejmuje zaréwno postanowienia objete porozumieniem stron danej czynnoSci prawnej, jak i
postanowienia wzorcow umownych, ktore nie sa postanowieniami umowy w $cistym znaczeniu, ale ksztaltujg takze
tre$¢ nawigzywanego stosunku prawnego.

Jakjuz wezeéniej wskazano przedmiotowa umowe mozna zakwalifikowac jako wzorzec umowny w rozumieniu art. 385
§ 1 k.c. Kredytobiorcy nie mieli — poza wnioskowaniem okreslonej kwoty kredytu - zadnego wplywu na tres¢ Umowy.
Po sporzadzeniu wniosku kredytowego przez pracownika banku, na kolejnym spotkaniu powodowie otrzymali do
podpisu gotowy dokument Umowy. Powodowie nie mieli realnej mozliwosci wplywu na tre$¢ powstalego stosunku
prawnego. Powodowie nie mieli, w szczegdlnoéci, mozliwosci negocjowania kursu waluty banku, wedlug ktérego
miala by¢ ustalana wysoko$¢ zobowiazania (kursu kupna), jak i nie mieli wplywu na zastosowanie do ustalania
wysoko$ci poszczegoblnych rat kredytowo-odsetkowych kursu sprzedazy pozwanego banku. Stad tez uznaé nalezalo,
ze tre$¢ umowy nie zostala z nimi indywidualnie uzgodniona. Powodowie mogli jedynie zaakceptowaé lub odrzucié
przedstawiong im oferte banku. Z tego tez wzgledu, nalezy stwierdzi¢, ze bank postugiwal sie wzorcem umownym, o
ktérym mowa w art. 384 k.c.

W dalszej kolejno$ci wyja$nienia wymagalo czy ww. klauzule umowne - w ocenie powoda niedozwolone w rozumieniu
1 VA . ’ ’, . . . .y v . .
art. 385" k.c. - okreélaja glowne $wiadczenia stron, co zasadniczo wylacza mozliwo$¢ badania czy stanowia

niedozwolone postanowienia umowne, chyba, ze zostaly sformulowane w sposéb niejednoznaczny — art. 385" § 1 k.c.

W $lad za Sadem Apelacyjnym w W. (wyrok z 30 grudnia 2019 r., I ACa (...), LEX nr 2772916) nalezy powtorzyc¢,
ze dokonujac oceny, czy zakwestionowane postanowienia umowne okreslaja gtowne Swiadczenia stron, sad krajowy
jest obowigzany uwzgledni¢ dorobek orzeczniczy TSUE, w szczegdlnoSci orzeczenia odnoszace sie do wykladni art.
4 i 6 dyrektywy 93/13, wydane na tle uméw kredytu zawierajacych ryzyko kursowe (walutowe). Sad krajowy ma
obowigzek respektowac wykladnie dokonang w tych orzeczeniach, uwzgledniajac ponadto, ze prawo unijne tworzy
autonomiczng, odrebng od systeméw prawnych panstw czlonkowskich siatke pojeciowa. Z tego wzgledu sad krajowy
nie moze dokonywaé wykladni przepisu prawa unijnego zakladajac, ze poszczegoblne pojecia przyjmuja znaczenie
nadawane im w prawie kraju sadu, lecz winien dazy¢ do ustalenia znaczenia tego terminu w prawie UE, jakiekolwiek
za$ watpliwoéci dotyczace wykladni prawa unijnego majacego zastosowanie w sprawie obliguja go do skierowania
stosownego wniosku do TSUE. Wykladnia prawa unijnego dokonana przez TSUE wiaze z kolei nie tylko w sprawie,
w ktorej wydano orzeczenie w trybie prejudycjalnym, lecz jest wiazaca dla wszystkich sadéw unijnych we wszystkich
sprawach, w ktorych zastosowanie znajduje, w analogicznych okoliczno$ciach faktycznych, zinterpretowany przez
Trybunal Sprawiedliwo$ci przepis prawa unijnego (doktryna acte éclairé).

Na gruncie niniejszej sprawy nalezy odnies$¢ sie do wyrokéw TSUE dotyczacych gtownego przedmiotu umowy oraz
wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13.

Trybunal Sprawiedliwo$ci wyjasnil, ze wyrazeniom ,okreslenie gléwnego przedmiotu umowy" i ,relacja ceny i
wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towaréw lub uslug" zawartym w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy
nadawac w calej Unii Europejskiej autonomiczng i jednolita wykladnie, dokonang z uwzglednieniem kontekstu tego
przepisu i celu danego uregulowania (wyrok z 26 lutego 2015 r., M., C-143/13, EU:C:2015:127, 50). Jeéli chodzi o
kategorie warunkéw umownych mieszczacych sie w pojeciu ,,gldwnego przedmiotu umowy" w rozumieniu art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13, Trybunal orzekl, ze nalezy uwaza¢ za nie te, ktére okreslaja podstawowe §wiadczenia w ramach danej
umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (wyroki: z 3 czerwca 2010 r., C., C-484/08, EU:C:2010:309,
pkt 34; z 23 kwietnia 2015 r., V. H., C-96/14, EU:C:2015:262, pkt 33).

W wyrokach w sprawach (...) (wyrok z 30 kwietnia 2014 r.), (...) (wyrok z 20 wrzeénia 2017 r.), (...) (wyrok z
20 wrzeSnia 2018 r.), (...) (wyrok z 14 marca 2019r.) oraz z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie (...), na tle umoéw
kredytu zawartych z konsumentami i zawierajacych ryzyko walutowe (kredytu indeksowanego, denominowanego



lub wprost kredytu walutowego), TSUE wskazal, ze nie jest mozliwe odrywanie klauzuli ryzyka walutowego
(wyrazonej czy to przez indeksacje czy tez denominacje) od mechanizmu przeliczania waluty krajowej na walute
obca. Trybunal Sprawiedliwo$ci kwalifikuje bowiem konsekwentnie klauzule dotyczace ryzyka wymiany, do ktérych
zalicza takze sposob ustalania kursu wymiany, jako klauzule okreslajace gtowny przedmiot umowy kredytu zar6wno
denominowanego, jak i indeksowanego (wyroki:(...), pkt 44 wyroku; (...), pkt 48, 49, 52; (...), pkt 68 oraz (...)).

Stanowisko, ze postanowienie wprowadzajace do umowy kredytu ryzyko walutowe powinno byé traktowane
jako postanowienie okreSlajace glowne $wiadczenie stron, jest przez Trybunal Sprawiedliwosci konsekwentnie
podtrzymywane w p6Zniejszych orzeczeniach wymienionych powyzej (sprawy (...) (...) i (...)). W uzasadnieniu wyroku
w sprawie (...) (D.), Trybunal potwierdzit rowniez w odniesieniu do kredytu indeksowanego swoje wczes$niejsze
stanowisko, iz klauzule dotyczace ryzyka wymiany okre$laja w takim przypadku glowny przedmiot umowy (pkt 44
wyroku (...)).

Stosujac zatem prounijng wykladnie art. 385" § 1 k.c. w zgodzie z art. 4 i 6 dyrektywy 93/13 nalezy przyja¢,
ze kwestionowane przez powodéw postanowienia umowy kredytu, ktére wprowadzaja ryzyko kursowe, stanowia
klauzule okreslajace gléwne $wiadczenia stron, wedlug terminologii krajowej (,glowny przedmiot umowy" w
rozumieniu dyrektywy). Okreslaja bowiem glowny przedmiot umowy — spos6b wykonania umowy przez kredytodawce
i $wiadczenie kredytobiorcy (wysoko$c rat) i charakteryzuja te umowe jako podtyp umowy kredytu - umowe o kredyt
indeksowany walutg obca.

Do tej pory w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmowano, ze postanowienia przewidujace przeliczenie oddawane;j
do dyspozycji kwoty kredytu oraz splacanych rat na inng walute nie okreslaja gtéwnych swiadczen stron w rozumieniu

art. 385(Y § 1zd. 2 kec., lecz ksztaltuja jedynie dodatkowy mechanizm indeksacyjny (waloryzacyjny) tych §wiadczen
(odnoénie konstrukeji i dopuszczalnos$ci umowy kredytu indeksowanego patrz m.in.: wyrok Sadu Najwyzszego z 22
stycznia 2016 roku, sygn. akt I CSK 1049/14, wyrok Sadu Najwyzszego z 19 marca 2015 roku, sygn. akt IV CSK (...)).
Jednakze dokonana zostala weryfikacja dotychczasowego stanowiska, albowiem Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 11
grudnia 2019 r. wskazal, ze: za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,glownego przedmiotu umowy" w
rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. nalezy uwaza¢ te, ktore okreslaja podstawowe
$wiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe. Za takie uznawane sa m.in.
postanowienia (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego"), ktore wiaza sie z obcigzeniem kredytobiorcy
- konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (por. takze:
wyrok SN z 4 kwietnia 2019 r, I CSK(...), OSP 2019/12/115; wyrok SN z 9 maja 2019 r., I CSK (...), LEX nr 2690299).

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela ksztaltujace sie obecnie stanowisko, ze obowigzek zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu w oznaczonych terminach splaty stanowi gléwne $wiadczenie kredytobiorcy. Zgodnie
bowiem z art. 69 ust. 1 prawa bankowego umowa kredytu powinna okre$la¢ zasady i termin splaty kredytu.
Niewatpliwie sposdb ustalania wysoko$ci raty miesci sie w pojeciu zasady splaty kredytu. Tym samym Sad na gruncie
niniejszej sprawy uznaje, ze § 7 ust. 4 Regulaminu okresla gléwne swiadczenie kredytodawcy, a § 9 ust. 2 Regulaminu
gléwne $wiadczenie kredytobiorcy.

Wyjaséni¢ przy tym nalezy, ze niezaleznie od tego czy zostana one uznane za glowne $wiadczenia stron, czy tez
nie, w niniejszej sprawie podlegaja one kontroli co do spelnienia przeslanek z art. 385" § 1 k.c., poniewaz nie

zostaly sformulowane jednoznacznie (art. 385" § 1 k.c.), prostym i zrozumialym jezykiem. Ww. klauzule w sposéb
niejednoznaczny okreslaja Swiadczenia gléwne stron. Na ich podstawie powodowie nie byt bowiem w stanie
oszacowaé kwoty, ktora mial faktycznie otrzymaé (w walucie waloryzacji) ani tez kwoty jaka mial obowiazek w
przyszlosci $wiadezyé, a zasady przewalutowania okreslal jednostronnie pozwany. W ocenie Sadu, warunki zwigzane
z mechanizmem indeksacyjnym wprowadzone w umowie nie zostaly wyrazone w sposob prosty i zrozumialy, tak aby
kredytobiorca byl w stanie oszacowaé¢ wyplywajace z umowy konsekwencje ekonomiczne. W tym stanie rzeczy brak,

zdaniem Sadu, przeszkod do oceny powyzszych klauzul przez pryzmat art. 385" k.c.



W ocenie Sadu, same klauzule indeksacyjne zostaly sformutowane w sposdb niejednoznaczny.

W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwo$éci UE podkreslono, ze wymogu przejrzystoéci warunkéw umownych nie
mozna zawezac do zrozumialo$ci tych warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym, lecz przeciwnie, z uwagi
na to, ze ustanowiony przez wspomniang dyrektywe system ochrony opiera sie na zalozeniu, iz konsument jest strong
stabsza niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu na stopien poinformowania, 6w wymdg wyrazenia warunkow
umownych prostym i zrozumialym jezykiem i w konsekwencji przejrzysto$ci musi podlegaé¢ wykladni rozszerzajacej
(por. orzeczenia TSUE w sprawach (...), (...)).

Od konsumenta wymaga¢ mozna rozwagi, uwaznego i krytycznego podejScia do przedstawianej mu oferty,
polaczonego z przeanalizowaniem udzielonych mu informacji. Jednakze podstawowym wymogiem pozwalajacym
na ocene zachowania konsumenta jest uprzednie spelnienie przez przedsiebiorce ciazacych na nim obowigzkow
informacyjnych. Nie moze znalezé¢ akceptacji proba nalozenia na konsumenta obowigzkow, ktére w istocie
sprowadzalyby sie do zalozenia pelnej nieufnosci wobec przedstawianej mu przez przedsiebiorce oferty i polaczonych
z tym informacji.

Konsument nie ma przy tym obowigzku weryfikowa¢ udzielanych mu przez przedsiebiorce informacji, poszukiwaé
w innych zrédlach wyjasnienia wszelkich niejasnoéci, sprzecznoéci czy wreszcie ewentualnej nieprawdziwoSci
przedstawianych mu danych i informacji. Nie moze dziala¢ przy zalozeniu, ze przedsiebiorca chce go oszukaé,
wykorzysta¢ jego niedo$wiadczenie czy brak wiedzy. Przeciwnie — ma pelne prawo dziala¢ w zaufaniu do
przedsiebiorcy, udzielanych mu przez niego informacji i w oparciu o nie dokonywaé swoich wyborow.

Natomiast obcigzenie konsumenta niekorzystnymi dla niego skutkami niezachowania odpowiedniej ostroznoéci,
rozwagi i krytycyzmu moze nastapi¢ dopiero w sytuacji, w ktoérej zostanie ustalone, ze uprzednio zostaly mu
przedstawione adekwatne, pelne i zrozumiale informacje. Informacje te musza by¢ przy tym przedstawione w
odpowiednim czasie, przed zawarciem umowy, tak aby konsument mial mozliwo$é spokojnego zapoznania sie z nimi
iich analizy. Kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi
pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia
w przypadku dewaluacji waluty, w ktdrej otrzymuje wynagrodzenie. Przedsiebiorca musi przedstawi¢ ewentualne
wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy
konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje dochodéw w tej walucie. Kwestia ta powinna zosta¢ rozpatrzona w
Swietle caloksztalttu istotnych okolicznoéci faktycznych, do ktérych zaliczaja sie formy reklamy i informacji stosowane
przez kredytodawce w procesie negocjacji umowy kredytu (por. wyroki z 20 wrze$nia 2017 roku w sprawie (...) i z 20
wrzeénia 2018 roku, w sprawie (...)).

Postanowienia umowy zawartej przez strony, ktére tworza mechanizm indeksacji i okre$laja sposob jego wykonania
nie stanowig caloéci, ale sa rozmieszczone w oddzielnych jednostkach redakcyjnych umowy. Nie zawierajg jasnej i
jednoznacznej informacji, z ktérej wynikaloby, ze wyrazenie salda kredytu w walucie obcej prowadzi do mozliwych
wahan (codziennych) wysokoéci zadluzenia wyrazonego w zlotych polskich, tj. wysokoSci $wiadczenia, ktérego
spelienie zwolni kredytobiorcow z zobowigzania, jak réwniez, ze takie wahania nie sg w zaden spos6b ograniczone,
w zwiazku z czym przy wzroécie kursu, wysoko$¢ §wiadczenia pozostalego do splaty wyrazonego w zlotowkach, nie
maleje wraz ze splata kolejnych rat, ale ro$nie. Dlatego tez szczegolnie istotne staje sie odpowiednie poinformowania
kredytobiorcy o tym ryzyku. Informacja ta powinna opieraé sie na jasnej i niewprowadzajacej w blad informacji o tym,
ze kurs waluty obcej moze wzrosnaé w sposob nieograniczony - nawet jesli jest to ryzyko czysto teoretyczne.

Rownoczesnie nalezaloby wyraznie poinformowaé konsumenta, ze przewidywanie kurséw walut w perspektywie
kilku dziesiecioleci jest niemozliwe. Polgczone to powinno by¢ z przykladowym wskazaniem w jaki sposéb zmiany
kursow walut wplyng na wysoko$é §wiadczen naleznych w przyszlosci — zar6wno w odniesieniu do rat kredytu jak i
calosci kwoty pozostajacej do splaty, jednak wskazanie powinno odnosic sie do konkretnej umowy, jej warunkéow, a w
szczegoblnosci wysokosci kredytu. Nalezyta informacja o ryzyku kursowym nie moze opiera¢ sie na zalozeniu, ze kazdy
rozwazny kredytobiorca §wiadomy jest, ze kursy walut sa zmienne. Istotne bowiem jest nie to, ze kursy walut ulegaja



zmianie, a to jakie sa skutki takich zmian dla wysokos$ci $wiadczen stron oraz jakie sg ich granice. Nawet rozwazny
konsument nie jest profesjonalista, ktéry powinien posiada¢ wiedze i umiejetnosci w dziedzinie analiz ekonomicznych
lub finansowych, czy tez wiedze o historycznych zmianach kurséw walut. Przy ocenie ryzyka kursowego jest w pehni
uprawniony do opierania sie na informacji z banku. Dlatego ma wlasnie prawo do rzetelnej informacji, ktéra nie
bedzie go wprowadza¢ w blad. Przy tym nie mogg by¢ udzielane konsumentowi informacje, ktére moglyby zaburzyé
jego postrzeganie ryzyka np. wskazywanie na popularno$¢ danego rodzaju kredytu czy tez informacje, ktére moglyby
wskazywa¢é na ograniczony zakres zmian kursu, czy tezjego stabilno$é (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 29 pazdziernika
2019 r., IV CSK (...) OSNC 2020/7-8/64, wyrok Sadu Okregowego w W. z 3 stycznia 2020 r., XXV C (...), L., wyrok
SO wP.T. z13.11.2020 ., I C (...), publ. Lex).

Produkty finansowe — w tym kredyty walutowe — sa produktami szczegélnego rodzaju. Zasadnicze ryzyko to
mozliwo$¢ nieuzyskania teoretycznie mozliwego zysku lub poniesienia straty. Nabycie produktu finansowego
wiaze sie z konieczno$cig poniesienia rozmaitej postaci kosztow - w przypadku kredytu sa to prowizja, odsetki
i ewentualnie oplaty za dodatkowe $wiadczenia. W umowach o kredyt ze zmienng stopa procentowa istnieje
ryzyko zwiekszenia kosztéw kredytu w razie podniesienia stop procentowych (np. stawki WIBOR lub LIBOR). W
przypadku kredytu zwigzanego z kursem waluty obcej pojawia sie dodatkowy element majacy istotny wplyw na ryzyko
zwiekszenia kosztéw z punktu widzenia kredytobiorcy, tj. mozliwo$¢ niekorzystnej zmiany kursu waluty skutkujace
automatycznym wzrostem raty kredytu oraz wysokoéci zadluzenia (wyrazonego w PLN). Wlasnie ten drugi czynnik
ma najwieksze znaczenie przy okreslaniu poziomu ryzyka wynikajacego z nabycia kredytu.

Wskaza¢ zatem nalezy, ze w przedmiotowej sprawie dobrym obyczajem bylo to, aby bank dal konsumentowi swoista
pewno$¢ i zagwarantowal przejrzysto$¢ oraz klarownos$é laczacego strony stosunku prawnego. Zaréwno umowy
kredytowe indeksowane do franka szwajcarskiego, jak i znajdujace do nich zastosowanie regulaminy winny by¢ dla
konsument6w przejrzyste i zrozumiale.

W takiej sytuacji kwestia przekazania odpowiedniej informacji dla przyszlego kredytobiorcy jest zasadnicza. Rownie
wazna jest odpowiedzZ na pytanie o zakres niezbednej informacji, jaka przy zawarciu umowy powinien przekaza¢ bank.

W dacie udzielania kredytu powodom nie istnialy prawne regulacje dotyczace szczegdélowego poziomu informacji
wymaganego dla zawarcia umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do waluty obcej. Rozwazajac problematyke
kredytu w walucie obcej TSUE w wyroku (...) stwierdzil, ze kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze
podpisujgc umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia
moze okazac sie dla niego trudne do udZwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktbrej otrzymuje wynagrodzenie.
Bank, musi przedstawié ewentualne wahania kurs6w wymiany i ryzyko wigzace sie z zaciagnieciem kredytu w walucie
obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje dochodéw w tej walucie. Do
sadu krajowego nalezy ustalenie, czy bank przedstawit zainteresowanym konsumentom wszelkie istotne informacje
pozwalajace im ocenié, jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla ich zobowiazan finansowych warunek umowny,
zgodnie z ktorym kredyt nalezy splaci¢ w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej zostal on zaciggniety.

Ryzyko wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej dla kredytobiorcy ma dwa zasadnicze skutki.

Po pierwsze, zmieniajacy sie kurs waluty skutkuje zmiang wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych. Poniewaz
wyliczenie poszczeg6lnych rat z rozbiciem ich na cze$¢ kapitalowa i odsetkowa (tzw. harmonogram splaty) nastepuje
w walucie, wysoko$¢ splaty w zlotowkach jako iloczyn kwoty w (...) i kursu zmienia sie razem z tym kursem. Z punktu
widzenia interes6w kredytobiorcy moze to oznaczac, ze na skutek zwiekszenia sie wysoko$ci raty nie bedzie on jej w
stanie zaplacié.

Po drugie, konsekwencja zwigzania kredytu z kursem waluty obcej jest zmiana - wyrazonego w PLN - wysoko$ci
zadluzenia pozostajacego do splaty. Przy standardowej obstudze kredytu ta okoliczno$¢ nie jest dostrzegana, zwlaszcza
ze zwiekszenie raty na skutek wzrostu kursu bylo niwelowane spadkiem stopy procentowe;j. Saldo zadtuzenia staje sie



istotne przy sprzedazy nieruchomosci lub przy wypowiedzeniu umowy - wiazacym sie zazwyczaj z przewalutowaniem
po biezacym kursie.

Przy istotnym wzroécie kursu pomimo uiszczania rat przez nawet kilka czy kilkana$cie lat okazuje sie, ze wysoko$¢
kredytu pozostalego do splaty nie zmalala (nawet minimalnie), ale wzrosla. Nierzadko okazuje sie, ze pomimo
kilkuletniej splaty kredytu nadal do splacenia pozostaje dwukrotno$é udzielonej kwoty. Ta whaéciwoéc kredytu
walutowego czy tez powigzanego z walutg, nie jest intuicyjna i odbiega od standardowego kredytu w zlotéwkach,
w ktéorym kwota pozostala do zaplaty praktycznie zawsze zmniejsza sie z uplywem czasu i placeniem kolejnych rat.
Dla wielu kredytobiorcéw wlasnie ta cecha kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego stanowila najwieksze
zaskoczenie.

Zdaniem Sadu, te dwa elementy maja najwieksze znaczenie dla konsumenta i ewentualnego naruszenia jego
interesow. Zwiekszenie raty kredytu i jego salda, wyrazonych w PLN, w oczywisty sposéb wplywa na stan majatkowy
kredytobiorcy. Jesli kurs waluty przekroczy okre$lony poziom, to kredyt stanie sie nieoplacalny (w poréwnaniu do
kredytu w walucie krajowej), za§ w wypadkach skrajnych moze doprowadzié kredytobiorce do katastrofy finansowe;j.
Swiadczy to o tym, ze omawiany rodzaj kredytu tj. kredyt w zlotych polskich indeksowany do waluty (...), wiaze sie w
istocie z ponadprzecietnym ryzykiem wynikajacym ze zmiany kurséw tej waluty. Z tego wzgledu, w przekonaniu Sadu,
wypelnienie przez bank obowigzku informacyjnego wymagalo pelnej informacji o ryzyku - zar6wno w odniesieniu do
wysokoS$ci raty, jak i kapitalu pozostatego do splaty, mozliwej do uzyskania w dacie zawarcia umowy. W istocie jednak
obowiazki informacyjne winny by¢ wypelnione jeszcze przed podpisaniem umowy, gdyz tylko wowczas stworzone sa
warunki do podjecia przez konsumenta w pelni swiadomej decyzji.

Poniewaz przekaz kierowany do konsumenta musi by¢ jasny i zrozumialy, podanie informacji powinno nastapic¢
w postaci podwodjnej: poprzez wskazanie nieograniczonego charakteru ryzyka walutowego oraz konkretnych
przykladowych kwot - wartoéci raty i salda charakteryzujacych dany kredyt. Skoro zas obie warto$ci sa uzaleznione
od kursu waluty - nalezalo réwniez wskazaé¢ mozliwy do okreslenia poziom kursu tej waluty.

W przekonaniu Sadu, pozwany bank nie sprostal ciazacemu na nim obowigzkowi wykazania, ze przedstawil powodom
w sposob pelny i rzetelny informacje w przedmiocie faktycznego ryzyka wigzacego sie z tak skonstruowanym kredytem
walutowym.

Z ustalen Sadu wynika, ze powodowie byli zapewniony o stabilnoéci waluty i bezpieczenstwie finansowym
oferowanego mu produktu. Bank zaniechal podania niewatpliwie posiadanych przez siebie informacji o zmianach
kursu, w szczeg6lnoSci o wcze$niej zanotowanym maksimach kursowych i zmiennoSci. Nie podal réowniez jak
beda ksztaltowaly sie zobowigzania kredytobiorcow rozumiane jako wysokoS¢ miesiecznej raty i salda kredytu
przy takim poziomie kursu (rosngcym). Zdaniem Sadu, posiadanie tych informacji przez przecietnego konsumenta
korzystajacego z umowy kredytowej jest wystarczajgce, a jednoczeénie niezbedne do podjecia $wiadomej decyzji.
Przecietny konsument powinien by¢ uwazny i ostrozny. W odniesieniu do kredytu w (...) musi to oznacza¢ wziecie
pod uwage zjawiska ryzyka kursowego. Nawet rozwazny konsument nie jest jednak profesjonalistg, nie posiada on ani
wiedzy, ani umiejetnosci jej profesjonalnego zastosowania. Przy ocenie ryzyka kursowego opiera sie na informacji z
banku. Dlatego ma wlasnie prawo do rzetelnej informacji, ktéra nie bedzie go wprowadzaé w blad (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w W. z 10 lutego 2015 r. w sprawie V ACa (...), Legalis 1285001). Dopiero w razie zignorowania tych
informacji konsument moze ponosi¢ pelna odpowiedzialno$¢ wynikajaca z zawartej umowy.

Na kanwie sprawy dotyczacej opcji walutowych Sad Apelacyjny w W. zauwazyl, ze banki jako instytucje zaufania
publicznego, w stosunkach z klientami powinny dziala¢ w granicach dobrze pojetego nie tylko interesu wlasnego, ale
iz uwzglednieniem interesu klienta. Bez poinformowania bowiem klienta o ryzykach zwigzanych z ustuga, klient nie
bedacy profesjonalistg w dziedzinie finans6w i bankowo$ci, nie ma mozliwo$ci dokonania wlasciwej analizy ryzyka,
jakie zwiazane jest z danym produktem bankowym i dokonania wlasciwego (Swiadomego) wyboru ustugi (produktu
bankowego) (wyrok z 7 maja 2015 r. w sprawie I ACa (...), Legalis 1398352).



W tym miejscu wskazaé rowniez nalezy, ze nie sposdb wywodzié, ze podpisane przez kazdego z powoddw przy zlozeniu
wniosku oraz podpisaniu Umowy, analogiczne o§wiadczenia, z ktorych wynika ze:

» powodowie zostali zapoznani przez pracownika Banku z kwestig ryzyka kursowego w przypadku udzielenia
kredytu indeksowanego do waluty obcej,

» bedac w pehi §wiadomym ryzyka kursowego, zrezygnowali z mozliwoS$ci zaciggniecia kredytu w zlotych i dokonali
wyboru zaciagniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej,

« znane byly im postanowienia ,Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) w odniesieniu do
kredytow indeksowanych do waluty obcej,

» zostali poinformowani, ze aktualna wysoko$¢ kursow waluty obcej dostepna jest w placowkach Banku
+ 7ze sa Swiadomy, ze:
- ponosza ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kurséw waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt,

- ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem Banku wynikajacego z Umowy o kredyt oraz na
wysoko$¢ rat splaty kredytu,

- kredyt zostanie wyplacony w zlotych na zasadach opisanych w ww. Regulaminie,

- saldo zadluzenia kredytu wyrazone bedzie w walucie obcej, raty kredytu wyrazone beda w walucie obcej i podlegac
beda splacie na zasadach opisanych w ww. Regulaminie.

oznaczaja, ze mieli oni pelng $§wiadomo$¢ wystepowania ww. ryzyka. Czym innym jest bowiem $wiadomo$¢
wystepujacych ryzyk zwiazanych z kredytem waloryzowanym do waluty obcej, a czym innym prawidlowe, tj. pelne,
z wyszczeg6lnieniem wad i zalet danego produktu poinformowanie konsumenta, w tym réwniez przedstawienie
symulacji jak moze sie zmienia¢ sytuacja konsumenta w zaleznos$ci od wystapienia przedmiotowych ryzyk.

Jak wynika z ustalen Sadu, omawiane o$wiadczenia byly jednym z gotowych formularzy podpisanych wraz z
wnioskiem oraz umowa i nie byly z powodem szczegolowo omoéwione. Ich treéc jest za§ nieadekwatna do rozmowy
przeprowadzonej z powodem przez pracownika banku.

Omawiane zatem o$wiadczenia kredytobiorcy, bez udzielenia mu wyczerpujacych i zrozumialych pouczen oraz
wyjasnien przez pracownika banku, nie mialo dla powoda zadnego, a przynajmniej znaczacego waloru poznawczego.
Zgodnie ze stanowiskiem prof. Ewy Letowskiej, wyrazonym w polemicznym artykule dotyczacym kredytow
frankowych, omawiane ostrzezenia i informacje banku muszg by¢ efektywne kognitywnie, dopasowane (na tle
dyrektywy 93/13) do profilu przecietnego konsumenta. Na banku ciazy szeroki obowiazek informacyjno-wyjasniajacy
wobec kontrahenta, o tresci zawieranej umowy oraz ryzyka ekonomicznego zwigzanego z dokonywana transakcja (por.
Polemika — Profesorowie obja$niajg $wiat, opubl. w Rzeczypospolitej).

Powodowie zdecydowali sie na zawarcie tego rodzaju umowy z uwagi na informacje udzielong przez doradce banku,
ze ten rodzaj umowy jest dla nich najkorzystniejszy, przy czym nie pouczyt ich, ze w istocie — z uwagi na brak ryzyka
walutowego — zaciagniecie i splacanie kredytu w walucie, w ktorej osiaga sie dochody jest dla kredytobiorcy sytuacja
bezpieczniejszg, mniej ryzykowana niz do zaciagniecie zobowigzania w (...) i to nawet, je$li w przypadku obu tych
kredytow wystepuje ryzyko zmiennej stopy procentowej. Pracownik banku nie wskazywal na zadne istotne ,,wady”
zaoferowanego powodom, kredytu, ryzyko walutowe opisat jako niewielkie (r6znice kursowe 10 — 20 groszy). W
istocie, zachecil tym samym powodow w sposéb istotny do zawarcia umowy kredytu.



Powodom nie przedstawiono symulacji wplywu wzrostu kursu (...) na wartoé¢ raty wyrazona w PLN ani na warto$c
salda wyrazonego w PLN, informujac jedynie, ze kurs (...) moze sie zmieni¢ i to nieznacznie. Zapewnienia o rzekomej
wieloletniej stabilno$ci waluty (...) nie zostaly réwniez poparte zadnymi tabelami ani wykresami.

W ocenie Sadu, symulacja obrazujaca skutki ryzyka kursowego winna w sposéb dobitny wskazywac zalezno$é
wysokoSci raty i salda w PLN (mechanizm), poprzez przedstawienie jakie potencjalne skutki niesie za soba — choéby
hipotetyczny — wzrost kursu (...) 0 20%, 50%, 100%, a nawet wiecej i to nawet jesli nikt nie spodziewal sie i nie mog}
przewidzieé, ze taka sytuacja moze mie¢ miejsce.

Z zeznan powodow wynika, ze nie przedstawiono im réwniez informacji o historycznych kursach (...), ktére moglyby
obrazowa¢ rzeczywista skale ryzyka kursowego. Na taka okoliczno$¢, nie wskazuje w szczego6lnosci tre$¢ oswiadczen
o ryzyku, ani tre$¢ umowy kredytu. Taka skale za$, w ocenie Sadu, moglyby obrazowac kursy (...) na przestrzeni co
najmniej tylu lat, na ile byto przewidywane wykonywanie spornej umowy. Powodom przedstawione historyczne kursy
waluty z okresu kilku ostatnich lat, ktére wskazywaly na stabilno$é¢ waluty (...).

Bank zaniechal podania niewatpliwie posiadanych przez siebie informacji o zmianach kursu, w szczegélnosci o
wezedniej zanotowanym maksimach kursowych i zmiennosci (przykladowo $redni kurs NPB waluty (...) w grudniu
1993 r. wynosil 1,4546 z1). Nie podal réwniez jak przy takim kursie beda ksztaltowaly sie zobowigzania kredytobiorcy
rozumiane jako realne obcigzenie powoda w postaci rownowartoSci w PLN wysokoS$ci zar6wno miesiecznej raty, jak i
salda kredytu walutowego przy takim poziomie kursu. Zdaniem Sadu, posiadanie tych informacji przez przecietnego
konsumenta korzystajacego z umowy kredytowej jest wystarczajace do podjecia decyzji. Przecietny konsument
powinien byé uwazny i ostrozny. W odniesieniu do kredytu w (...) musi to oznacza¢ wziecie pod uwage zjawiska ryzyka
kursowego. Nawet rozwazny konsument nie jest jednak profesjonalista, nie posiada on ani wiedzy, ani umiejetnoSci
jej profesjonalnego zastosowania. Przy ocenie ryzyka kursowego opiera sie na informacji z banku. Dlatego ma wlasnie
prawo do rzetelnej informacji, ktéra nie bedzie go wprowadzaé¢ w blad (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w W. z 10
lutego 2015 r. w sprawie V ACa(...), Legalis 1285001). Dopiero w razie zignorowania tych informacji konsument moze
ponosi¢ pelng odpowiedzialno$é wynikajaca z zawartej umowy.

Dodatkowo wskazac nalezy, ze w orzeczeniu z 2021 r. w sprawie (...) TSUE orzekl, ze dyrektywa 93/13 chroni kazdego
konsumenta, a nie tylko tego, ktérego mozna uznac za dostatecznie uwaznego i rozsadnego. Oznacza to, ze w sprawie
nie mialoby znaczenia nawet okolicznosé¢, ze powodowie nie przeczytaliby umowy przed podpisaniem.

Powodowie, zawierajac sporna umowe, nie mieli §wiadomosci, ze z uwagi na zrealizowanie sie ryzyka walutowego,
wysoko$¢ ich zobowigzania wzro$nie tak znacznie w kolejnych latach, ze okaze sie, ze kredyt we franku szwajcarskim
jest dla nich niekorzystny. Nie zdawali sobie bowiem sprawy, ze to ich w przewazajacej mierze obciazaja negatywne
konsekwencje wynikajace z klauzul przeliczeniowych zawartych w umowie kredytu (ryzyka kursowego).

O ile — jak zeznali powodowie — jako kredytobiorcy byli §wiadomi niewielkiego ryzyka kursowego (z powolaniem
na stabilno$¢ tej waluty), to Swiadomoscig swoja nie obejmowali juz ryzyka kursowego, ktére mogloby spowodowac
wzrost kursu (...) 0 200%. Podzielajac poglad Sadu Apelacyjnego w W. przedstawiony w wyroku z 26 sierpnia 2020 r.
(VIACa(...), LEX nr 3114801) nalezy wskaza¢, ze $wiadomo$¢ ryzyka kursowego to taki stan, w ktoérym kredytobiorca w
chwili zawierania umowy kredytu ma wiedze, jak ksztaltowaloby sie jego zadluzenie oraz koszty obstugi splaty kredytu
w przypadku silnej deprecjacji zlotowki wzgledem danej waluty obcej, z ktorej kursem dany kredyt zostal powiazany,
ale w oparciu o tre$¢ umowy kredytu, ktéra ma zosta¢ zawarta, a nie przez blizej niedookre$lone symulacje, ktore
moga by¢ powigzane z jej treScig.

Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, na refinansowanie nabycia i rozbudowe nieruchomosci
stanowiacej istotny skladnik majatku przecietnego konsumenta, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagato
szczegoblnej starannoéci pozwanego w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wigzacych sie z oferowanym kredytem,
tak by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Wystawial on bowiem
na nieograniczone ryzyko kursowe kredytobiorce, czego bank jako profesjonalista byt §wiadom. Powyzszy obowiazek



powinien zatem zostaé wykonany poprzez jednoznaczne i zrozumiale poinformowanie konsumenta, ze efektem
zaciagniecia tego rodzaju kredytu moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo
dokonywania regularnych splat.

W tym kontek$cie nie ma zatem doniostego znaczenia ogbdlna informacja o istnieniu ryzyka walutowego (kursowego).
Podzieli¢ nalezy w caloéci wyrazony w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 listopada 2019 r. (I CSK (...), Legalis
nr 2254284) poglad Sadu Najwyzszego, ze ,, Nie jest wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwiazane ze
zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz odebranie od kredytobiorcy o§wiadczenia, zawartego we wniosku
o udzielenie kredytu, o standardowej tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany
kursu waluty oraz przyjat do wiadomosci i akceptuje to ryzyko. Przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie
ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposbb jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi,
ktory z reguly posiada elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest
bardzo ryzykowne, a efektem moze byé obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo
dokonywania regularnych splat.”. Z kolei, co ustalone w sprawie, powodowie podjal decyzje o wyborze oferty kredytu
waloryzowanego kursem (...), kierujac sie zaufaniem do doradcy kredytowego, kt6ry ten wlasnie produkt wskazywat
jako najbardziej bezpieczne i stabilne zZrodlo finansowania w jego sytuacji (podobnie wyrok SA w K. z 14 sierpnia 2020
r.wsprawie I ACa (...), Legalis nr 2479358 i wyrok SAw G. z 10 lipca 2020 r. w sprawie V ACa (...), Legalis nr 2470716).

Jednocze$nie bank nie zaproponowal powodom zadnych instrumentéw (np. ubezpieczenia) istniejacego po stronie
kredytobiorcy ryzyka kursowego. Ryzyko to, po stronie powodéw nie doznaje za$ praktycznie zadnych ograniczen, bo
kapital kredytu moze rosna¢ nieskonczenie wraz ze wzrostem kursu (...). Ryzyko za$ banku jest ograniczone kwota
udzielonego kredytu, bo spadek kursu (...), ktéry moglby dziala¢ na niekorzy$¢ banku jest ograniczony liczba o i to
teoretycznie, bo takie oslabienie franka szwajcarskiego wobec zlotego nigdy nie wystagpilo. Praktyki banku stosowane
w zwigzku z jego obowiazkami informacyjnymi wzgledem powod6w wskazuja na fakt, ze nie zachowano oczekiwanych
standardow i wymogow.

W przekonaniu Sadu, pozwany bank nie sprostat ciagzacemu na nim obowigzkowi wykazania, ze przedstawil powodom
w sposob pelny i rzetelny informacji w przedmiocie faktycznego ryzyka wiazacego sie z tak skonstruowanym kredytem
walutowym. Jak wynika z ustalenr Sadu, gdyby powodowie mieli pelng §wiadomos$¢ skutkow zastosowanego w umowie
mechanizmu waloryzacyjnego, w szczeg6lno$ci powigzania z waluta (...) i wynikajacym z tego ryzyka kursowego, to
z duzym prawdopodobienstwem nie zawarliby umowy tej tresci.

Podkres$li¢ przy tym nalezy, ze bank nie przedstawil powodowi rzetelnej informacji o calkowitych kosztach tego
kredytu — informacje o tych kosztach sa w umowie rozproszone, a nadto bank catkowicie pomingt koszty wynikajgce
z ryzyka walutowego.

Dalej nalezy zwrdci¢ uwage, ze pozwany nie przedstawil powodowi rzetelnej i wyczerpujacej informacji w zakresie
dotyczacym kosztow kredytu, albowiem pominieta zostala zaré6wno w Umowie, jak i w Regulaminie kwestia
zastrzezonego spreadu walutowego. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 11 grudnia 2019 r. w sprawie VCSK
(...) wskazal, ze ,trudno zaakceptowaé stanowisko w ktérym konsument bylby w ogole nie informowany — choéby
szacunkowo —o wysokoéci ( skali) kosztow zwiazanych z zastrzezeniem spreadu. Jezeli zatem bank nie uwzglednit
tej kategorii kosztow w ramach calkowitego kosztu kredytu, powinien wspomnieé o jej szacowanej wysokosci (np.
wedlug kursé6w waluty na dzien zawarcia umowy) odrebnie albo uwzgledni¢ w ramach ogolniejszej kategorii kosztow
nie wchodzacych w zakres calkowitego kosztu kredytu. Dla przecietnego bowiem konsumenta, a wiec konsumenta
dobrze poinformowanego oraz dostatecznie uwaznego i ostroznego istotna jest nie tylko §wiadomo$¢ zastosowania
réznych kurséw walut przy wyplacie i splacie kredytu oraz ich zmienno$¢, ale takze orientacja co do skali wynikajacego
stad, dodatkowego obcigzenia finansowego. Okolicznos¢, ze wysokos¢ tego rodzaju kosztéw jest niemozliwa do
definitywnego okreslenia w chwili zawarcia umowy kredytu, wydaje sie nie mie¢ decydujacego znaczenia, gdyz dotyczy
to takze innych elementéw kosztéw o zmiennym charakterze (w tym zwlaszcza wysokoSci oprocentowania, jezeli
jest ono zmienne). W rezultacie nalezy zgodzi¢ sie, ze calkowite pominiecie informacji o szacunkowej wysokosci



(skali) kosztow zwigzanych z zastrzezeniem spreadu walutowego moze by¢ postrzegane jako dzialanie (zaniechanie)
wprowadzajace w blad”.

Umowa w brzmieniu z chwili zawarcia, tj. 13 grudnia 2007 r. nie zawierala definicji spreadu walutowego, jak i nie
regulowala tego w jaki sposob jest on ustalany. Kredytobiorca nie otrzymal réwniez informacji w tym zakresie od
pracownika banku przed, ani przy zawarciu umowy. Ogdlnikowe postuzenie sie odwotaniem do kursu obowigzujacego
w banku tym mocniej ujemnie wplywa na transparentno$é¢ stosowanych stawek, nie ma bowiem jakiegokolwiek
skonkretyzowanego miernika, jakiegokolwiek z gory przedstawionego konsumentom wzoru, wedle ktérego ustalane
bylyby te stawki. Z punktu widzenia powodow zupelnie nieu$wiadomione byly zagadnienia sposobu, w jaki pozwany
ksztattuje stawki kurséw (zwlaszcza kupna, kluczowego dla ustalenia wartosci salda do splaty w (...)), a nawet przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci nie byliby oni w stanie odnalez¢ w umowie jakichkolwiek informacji, o stosowanym
przez pozwanego spreadzie, jak i metodach ustalenia kursu przeliczeniowego. Jak juz wyzej wskazano, p6Zniejsze
zmiany Regulaminu nie mialy juz znaczenia w tej kwestii.

Brak jest w klauzuli przeliczeniowej elementéw pozwalajacych takze kredytobiorcy na okreslenie i weryfikacje
wysoko$ci kursu waluty obcej, co tworzy istotng niejasno$é¢ co do tego w jakim stopniu spread banku spelnia
ewentualna funkcje waloryzacyjna, a w jakim element wynagrodzenia banku (tak: SN w wyroku z 22.01.2016 r., I CSK
(...), publ. Lex).

Podkres$lié przy tym ponownie nalezy, ze w $Swietle powyzej powolanego juz orzecznictwa TSUE omawiany
obowiagzek informacyjny banku nie ograniczal sie do podania notoryjnego faktu o zmienno$ci kurséow, jak i
odebrania od kredytobiorcy o§wiadczen o zapoznaniu sie z ryzykiem kursowym i ryzykiem wynikajacym ze zmiennej
stopy procentowej i akceptacji takiego stanu rzeczy, wyrazonej poprzez zlozenie wniosku o udzielenie kredytu
indeksowanego do waluty obcej. Chodzi bowiem nie tylko o wypelhienie obowiazkéw informacyjnych w aspekcie
formalnym, ale przede wszystkim materialnym czyli takim, ktéry pozwoli dostatecznie uwaznemu i rozsadnemu,
ale tez przecietnemu konsumentowi oszacowacé - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku
(indeksacji) dla swoich zobowigzan finansowych.

Wobec powyzszego z uwagi na niejednoznaczne sformulowanie klauzul indeksacyjnych zawartych w przedmiotowe;j
Regulaminie, stanowigcym integralna cze$¢é umowy, moga one podlegaé kontroli nawet jako §wiadczenie glowne.
Z tego wzgledu, Sad w dalszej kolejnosci ocenil kwestionowane postanowienia umowne w $wietle pozostatych
przestanek abuzywno$ci, tj. sprzecznos$ci z dobrymi obyczajami i razgcego naruszenia interes6w konsumenta.

Zwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze zgodnie z uchwalg Skladu Siedmiu Sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca

2018 r. w sprawie o sygn. III CZP 29/17 oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385V § 1 k.c.),
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (tak samo: TSUE w wyroku z 20.09.2017 r., (...)). Skoro za$
skutkiem uznania klauzul indeksacyjnych za abuzywne jest ich bezskuteczno$¢ ex tunc, to wprowadzenie mozliwo$ci
dokonywania splaty kredytu w oparciu o inny kurs sprzedazy walut niz ustalany przez bank albo doprecyzowanie
sposobu w jaki bank oblicza ten kurs, nie prowadzi do uzdrowienia bezskutecznych postanowienn umownych. Réwniez
Trybunal Sprawiedliwo$ci w wyroku sprawie (...), wskazal, ze artykul 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac
w ten sposob, ze oceny nieuczciwego charakteru warunku umownego nalezy dokonywaé¢ w odniesieniu do momentu
zawarcia danej umowy, z uwzglednieniem ogdtu okolicznosci, ktére mogly by¢ znane przedsiebiorcy w owym
momencie i mogly mie¢ wplyw na pdzniejsze jej wykonanie. Do sadu krajowego nalezy ocena istnienia ewentualnej
nier6wnowagi w rozumieniu rzeczonego przepisu, ktorej to oceny nalezy dokonaé¢ w $wietle ogbtu okolicznoéci
faktycznych sprawy w postepowaniu gléownym i z uwzglednieniem miedzy innymi fachowej wiedzy przedsiebiorcy,
w tym przypadku banku, w zakresie ewentualnych wahan kursé6w wymiany i ryzyka wiazacych sie z zaciagnieciem
kredytu w walucie obcej. Sad Najwyzszy podzielil ten poglad w uchwale III CZP 29/17 z 20 czerwca 2018 .

Przy ocenie zatem niedozwolonego charakteru okreslonego postanowienia umownego, réwniez ocenie indywidualnej,
nie ma zadnego znaczenia w jaki spos6b umowa byla wykonywana przez strony. Nie ma, w szczegbdlnoSci znaczenia,
czy przedsiebiorca rzeczywicie korzystal z mozliwosci, jakie wynikaja dla niego z okreslonego brzmienia postanowien



umownych. Istotne jest jedynie, ze nie bylo zadnych przeszkdéd aby skorzystal z takich uprawnien. Postanowienie
umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, ze jest w niewlasciwy spos6b wykorzystywane przez przedsiebiorce
- tym bardziej, Ze jest to okolicznos$é, ktéra w toku wykonywania umowy moze sie zmienia¢. To samo postanowienie
nie moze za$§ by¢ abuzywne badZ traci¢ takiego charakteru jedynie w wyniku przyjecia przez jedna ze stron
umowy okres§lonego sposobu jej wykonania, korzystania badzZ niekorzystania z wynikajacych z niego uprawnien.
Postanowienie jest niedozwolone, jesli daje kontrahentowi konsumenta mozliwo$¢ dzialania w sposob razaco
naruszajacy interesy konsumenta.

7 tej samej przyczyny nie mialo zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru okre$lonych
postanowien umownych to, w jaki sposob bank rzeczywiscie ustalal kurs waluty, do ktorej kredyt byt indeksowany.
Nie ma tez znaczenia w jaki sposoéb bank finansowal udzielanie kredytéw indeksowanych, gdyz rowniez to stanowi
okoliczno$é lezaca poza taczacym strony stosunkiem prawnym a réwnoczesnie zwigzang z wykonywaniem umowy, a
nie chwilg jej zawarcia.

W ww. uchwale z 20 czerwca 2018 r. Sad Najwyzszy stwierdzil réwniez, ze pdzniejsze aneksy do umowy, nie
eliminuja abuzywnosci postanowienia, o ile nie zostaly zawarte przez strony $wiadomie w tym wlasnie celu. Sanowanie
abuzywnego postanowienia moze nastapic zatem wylacznie, gdy konsument, wiedzac o uprawnieniach, jakie daje mu
dyrektywa unijna, §wiadomie z nich rezygnuje, zawierajac aneks.

W rozpoznawanej sprawie, powodowie, poczawszy od 29 stycznia 2015 r., po zawarciu w tej kwestii stosownego
aneksu, splacaja kredyt bezpoérednio w walucie (...). Powyzsze nie oznacza jednak, ze poprzez zaakceptowang przez
pozwanego zmiane sposobu wykonywania umowy, powodowie $wiadomie dazyli do wyeliminowania abuzywnoci
spornych postanowien umownych.

W ocenie Sadu, wprowadzenie aneksem z 24 stycznia 2015 r. mozliwo$ci dokonywania przez kredytobiorce splaty
kredytu w walucie indeksacji czyli (...), nie doprowadzilo do istotnej zmiany charakteru przedmiotowej umowy
kredytu ani nie mial on sanacyjnego charakteru. Skoro bowiem skutkiem uznania klauzul indeksacyjnych za abuzywne
jest ich bezskuteczno$é ex tunc, to wprowadzenie mozliwoSci dokonywania splaty kredytu czy tez rzeczywista jego
splata w walucie, do ktorej jest indeksowany albo denominowany, nie prowadzi do uzdrowienia bezskutecznych
postanowien umownych. Ocena bowiem ich abuzywno$ci dokonywana jest wedlug stanu z dnia zawarcia umowy (por.
wyrok SA w B. z 8.09.2016 r., I ACa(...), uchwala SN z dnia 20.06.2018r., III CZP 29/17). Poza tym, aneks zawarty
przez strony stanowil rowniez wzorzec umowny, na ktérego tre$¢ konsument nie mial realnego wplywu. Nie ma tez
podstaw do uznania, ze kredytobiorcy zawierajac sporny aneks w spos6b pelni §wiadomy objeli swoja wola akceptacje
dotychczasowych, a abuzywnych klauzul indeksacyjnych. Zgoda konsumenta musi by¢ bowiem jednoznacznie,
wyraznie i stanowczo ukierunkowana na sanowanie wadliwego postanowienia. Taka sytuacja nie miala miejsca w
rozpoznawanej sprawie. Wyrazenie zgody na zmiane umowy przez wyeliminowane niedozwolonego postanowienia
(zastapienie go innym, uzupelnienie) — cho¢by ta zgoda byla indywidualnie uzgodniona — nie moze by¢ traktowane
samo przez sie jako wyraz woli sanowania wadliwego postanowienia ze skutkiem ex tunc (tak: SN w uchwale z
20.06.2018 r., ITII CZP 29/17). Sad nie podziela za$ pogladu wyrazonego w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z
19.05.2015 r. (IV CSK (...)), Ze niejasny sposob przeliczania waluty obcej zostal skonkretyzowany w chwila dokonania
splaty wyliczonej przy jego zastosowaniu raty, co mialoby doprowadzi¢ do eliminacji niedozwolonego charakteru
postanowien umowy dotyczacych sposobu przeliczania tych naleznosci.

Tak wiec, w rozpatrywanym przypadku roéwniez z powyzszych przyczyn, nie zaszly podstawy do wylaczenia kontroli
abuzywno$ci zaskarzonych postanowien umowy.

Za niedozwolone moga by¢ uznane postanowienia umowne, ktére zostaly zawarte w umowach z konsumentami,
ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja jego
interesy.



Zdaniem Sadu, nalezalo w niniejszej sprawie stwierdzi¢ abuzywno$¢ przede wszystkim nastepujacych, a
kwestionowanych przez powoda klauzul, tj.

+ §7ust. 4 Regulaminu, zgodnie z ktérym w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu
nastepuje w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabela obowiazujaca w momencie
wyplaty Srodkow z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosuje sie kurs kupna zgodnie z Tabelg
obowiagzujacg w momencie wyplaty poszczegblnych transz. Saldo zadluzenia z tytulu kredytu wyrazone jest w
walucie obcej i obliczane jest wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu. W przypadku wyplaty
kredytu w transzach, saldo zadluzenia z tytulu kredytu obliczane jest wedlug kurséw stosowanych przy wyplacie
poszczeg6lnych transz. Aktualne saldo zadluzenia w walucie kredytu Kredytobiorca otrzymuje listownie na
podstawie postanowien § 11.;

« § 9 ust. 2 pkt. 1 Regulaminu, zgodnie z ktérym w przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej: raty
kredytu podlegajace splacie wyrazone sa w walucie obcej i w dniu wymagalnosci raty kredytu pobierane s3 z
rachunku bankowego wedlug kursu sprzedazy zgodnie z Tabela obowigzujaca w Banku na koniec dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu.

Powyzsze klauzule ksztaltuja bowiem prawa i obowiazki konsumenta (kredytobiorcy) w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami oraz razaco naruszaja jego interesy. Mechanizm ustalania przez bank kursé6w waluty, pozostawiajacy
bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy konsumenta
(por. w wyroku Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., sygnatura akt I CSK (...), Legalis nr 1450586).

Wrynikajacy z przedmiotowych postanowien umownych sposob ustalania kursu franka szwajcarskiego zgodnie z
Tabela kursow obowiazujaca w Banku, wplywal bezposrednio na wysoko$¢ zobowigzania powodéw. W ocenie Sadu,
poprzednik prawny pozwanego konstruujac swoje uprawnienie we wskazany powyzej sposob, przyznal sobie - w tym
zakresie - prawo do jednostronnego regulowania salda kredytu w chwili jego przewalutowania, wysokoS$ci transz
kredytu waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego, jak i wysokoSci rat kredytowych, a to poprzez samodzielne
ustalanie kursu kupna i sprzedazy tej waluty. Istoty tego problemu nie rozwigzywala nawet mozliwo$¢ ustalenia
kursu wymienionej waluty przez powoda na podstawie Tabeli kursowej znajdujacej sie na stronie internetowej banku.
Chodzi bowiem o to, ze prawo banku do ustalania kursu waluty w §wietle zawartej przez strony Umowy nie doznawalo
zadnych formalnych ograniczen, w Umowie ani Regulaminie nie wskazano bowiem kryteriow ksztaltowania kursu,
w szczeg6lno$ci postanowienia Umowy ani Regulaminu nie przewidywaly, aby aktualny kurs franka szwajcarskiego
ustalony przez bank pozostawal w okreslonej relacji do aktualnego kursu tej waluty uksztaltowanego przez rynek
walutowy. Zatem mechanizm tworzenia przedmiotowych tabel kursowych nie byl znany kontrahentowi banku tj.
powodowi w dacie zawarcia Umowy, a na ten moment dokonuje sie oceny czy dane postanowienie umowne jest
niedozwolone (vide: uchwata skladu 7 sedziéw SN z 20.06.2018 r., III CZP 29/17, publ. Lex).

W ocenie Sadu, z samego faktu aprobaty postanowienn Umowy i Regulaminu przez powodéw dokonanej przez jej
podpisanie nie wynika jednak akceptacja sposobu ustalania kursu waluty przez pozwanego, skoro w Umowie i
Regulaminie brak jest szczeg6lowych zapisow w tym przedmiocie, a kwestia ta nie byla takze indywidualnie omawiana
i wyjasniana. Pdzniejsze zmiany Regulaminu w tym zakresie, jak juz wyzej wskazano, nie maja prawnego znaczenia.

Pozwany samodzielnie zatem ksztaltowal wysoko$¢ zobowiazania i to w sposob niekorzystny dla powodow. Pozwany
stosowal niewspotmierny do rynku walutowego kurs waluty franka szwajcarskiego, ktoéry ustalal w dowolny sposob.
Nalezy rowniez wzia¢ pod uwage, ze wymiany walutowe nie byly rzeczywiste - miedzy stronami nie dochodzilo
bowiem do transakcji wymiany walut. Pomimo tego pozwany bank pobierat spread, ktéremu nie odpowiadalo zadne
Swiadczenie ze strony banku, gdyz bank nie ponosit kosztéw zakupu waluty. Pozwany w ten sposéb uzyskiwal
prowizje, stanowigca dla powodéw dodatkowe koszty kredytu, a ktorej wysokoéci powodowie nie byli w stanie
oszacowaé. Zastrzezenia Sadu budzi fakt pobierania przez pozwanego wynagrodzenia za wymiany walutowe, ktore
w rzeczywisto$ci nie mialy miejsca. Skoro pozwany nie dokonywal wymiany waluty, to nie powinien byt r6znicowac



kursu przyjetego dla przeliczen kwoty kredytu z PLN na (...), z kursem przyjetym dla przeliczen wysoko$ci wymaganej
splaty z (...) na PLN.

Nie ma przy tym ewentualnie znaczenia, ze kursy walut ustalane sa dla calego spektrum dzialalnosci banku, nie
tylko pod katem obliczania wysoko$ci naleznych rat kredytow podlegajacych splacie, co ma stanowic¢ o obiektywnym
charakterze tego parametru indeksacyjnego, gdyz ustalajac kurs sprzedazy walut na zbyt wysokim poziomie bank
pozbawialby sie dochodéw z tego sektora dzialalno$ci. Ocena charakteru tego parametru bowiem zalezna jest od
profilu dzialalno$ci banku i tego z jakich czynno$ci bank gtéwnie osigga dochody. W sytuacji, gdy sprzedaz wartosci
dewizowych stanowi dzialalnoé¢ marginalng banku, za$ jego gtéwna dzialalnos¢ skupia sie na udzielaniu kredytow,
woweczas ustalanie kursu sprzedazy walut na wysokim poziomie jest dla banku korzystne, bowiem dochody osiagane
jako marza przy przeliczaniu wysokoSci rat kredytu podlegajacych splacie, na walute indeksowang, moga z naddatkiem
pokrywac ewentualng strate na odcinku sprzedazy walut.

Dobre obyczaje w relacjach banku z konsumentem nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwiazane z
zawarciem umowy byly mozliwe do przewidzenia.

Kwestia zatem dotyczaca mechanizmu, zasad i czasu ustalania Tabel kursowych banku, o ktérych mowa w
kwestionowanych warunkach umownych, pozostawala nie tylko poza kontrolg, ale przede wszystkim poza wiedza
kredytobiorcy, ktory do ostatniej chwili nie mial mozliwoSci oceny wysokoéci przyszlego zobowiazania w walucie
polskiej. Jego wiedza zatem o zakresie tego zobowiazania byla w istocie juz tylko historyczna.

Klauzule odwotujace sie w przedmiotowej Umowie do Tabel kurséw poprzednika prawnego pozwanego sprawiaja,
ze rata do splaty jest znana kredytobiorcy i byla znana powodowi, dopiero po jej naliczeniu wg. wyliczonego przez
bank kursu dziennego i pobraniu z konta kredytobiorcy w PLN, a zatem kredytobiorca nie jest w stanie ustali¢ i
zweryfikowaé swojego zadtuzenia w kazdym czasie trwania stosunku kredytowego. Skutkuje to wyrazna nieréwnoscia
informacyjna stron stosunku zobowigzaniowego (por. wyrok SN z 22.01.2016 r., I CSK (...), publ. Lex, wyrok SAw W.
z 21.10.2011 1., VI ACa (...), publ. Lex).

Zgodnie za$ z orzecznictwem TSUE, omawiane obowiazki informacyjne dotycza momentu przed zawarciem umowy,
co ma fundamentalne znaczenie dla konsumenta, gdyz to przede wszystkim na podstawie takich informacji konsument
podejmuje decyzje czy zamierza zawrze¢ umowe.

Powyzsze okolicznoSci zawarcia oraz niejasna i niejednoznaczna treS$¢ Umowy i Regulaminu nie stworzyly
zatem powodom warunkéw do oszacowania - potencjalnie istotnych - konsekwencji ekonomicznych omawianych
postanowien umownych (zastosowanej klauzuli indeksacyjnej, jak i spreadu walutowego) dla swoich zobowigzan
finansowych, a tym samym do podjecia Swiadomej i rozwaznej decyzji odnoénie zawarcia Umowy Kredytu z 5 grudnia
2007 r. (por. wyroki TSUE réwniez z dnia 30.04.2014 r., (...), pkt. 73, z 23.04.2015 r., (...), pkt. 41). Jak wynika
z wyroku Sadu Najwyzszego z 9 listopada 2017 r. wydanego w sprawie o sygn. I CSK (...), bank nie moze udzielaé
kontrahentowi informacji nieprawdziwych lub nieécistych zwlaszcza wowcezas, gdy moga one miec istotne znaczenie
w odniesieniu do mozliwo$ci kontynuacji kontraktowej wspoélpracy z klientem i jego decyzji rozporzadzania swoimi
Srodkami pienieznymi.

Taki sposob traktowania klienta jest nie tylko sprzeczny z dobrymi obyczajami, ale takze narusza jego interesy w
sposob razacy, uzalezniajac jego sytuacje wylacznie od arbitralnych decyzji pozwanego, a wezeéniej jego poprzednika
prawnego. W okolicznoéciach sprawy pozwany doprowadzil do powstania nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i
obowiazk6w na niekorzy$é powoddéw, czym w sposéb razacy naruszyt ich interes.

Nie mozna réwniez uznaé, ze powodowie, dokonujac wplat, uznali sposéb ich przeliczania przez bank oraz sposéb
ich zarachowania. Polskie prawo nie zna instytucji uznania, ktéra powodowalaby, ze klauzula niedozwolona traci taki
swoj charakter. Nawet jesli powodowie w jakim$ okresie godzili sie z klauzulg indeksacyjna i stosowali sie do niej,
nie czynilo to jej dozwolona, ani nie pozbawialo prawa jej zakwestionowania w procesie. Takze to, ze przez jakis czas



ucigzliwo$¢ klauzuli indeksacyjnej byta znacznie mniejsza niz korzySci osiggane z korzystania z kredytu walutowego,
nie zmieniala jej istoty, ani wynikajacej z tego negatywnej jej oceny.

Reasumujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze kwestionowane postanowienia umowne przyznaly pozwanemu uprawnienie do
dowolnego ustalania kryteriéw wplywajacych na wysoko$¢ §wiadczen stron, a jednocze$nie odbieraly powodowi
mozliwo$¢ weryfikowania poprawnoéci dzialania silniejszej strony Umowy. Ponadto Sad mial na uwadze, ze pozwany
bedacy profesjonalista i silniejsza strona stosunku prawnego wykorzystal swoja uprzywilejowana pozycje przerzucajac
w calo$ci (a z pewnoScig w przewazajacej czeSci) ryzyko kursowe na powodéw. Wszystko powyzsze oznacza, ze
zastrzezenie indeksacji kredytu bylo sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszalo interesy powodow.

Na ocene abuzywno$ci wskazanych zapiséw bez wplywu pozostawala zmiana ustawy Prawo bankowe dokonana
ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. (Dz. U 2011, nr 165, poz. 984), tzw. ustawg antyspreadowa (tak: SA w W. w sprawie
VI ACa (...), SN w wyroku z 8.09.2016 r. II CSK (...), SO w W. z 20.03.2017 r., XXV C (...) i inne publ. w Lex). Idea
dokonania nowelizacji prawa bankowego, jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 19 marca 2015 r. IV
CSK (...), bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytow denominowanych wedtug nowych zasad. Do prawa
bankowego zostal wprowadzony m.in. art. 69 ust. 2 pkt. 4a, zgodnie z ktérym umowa kredytu powinna okreéla¢ w
przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegblowe zasady
okreslania sposobdw i termin6ow ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczego6lnosci wyliczana
jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty
kredytu. W mys$l art. 4 noweli w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce
lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy (co nastgpilo w dniu 26 sierpnia 2011 r.) ma
zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b prawa bankowego, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek
pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie splacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostata do splacenia.
W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki.

Roéwniez z wyrokow TSUE z 14 marca 2019r. ((...) D.) i 20 wrze$nia 2018r. ((...) TP Bank) wynika, ze rozwigzania
ustawowe nie mogg pozbawia¢ konsumentéw korzystniejszych dla nich rozwigzan wynikajacych z dyrektywy unijne;j.

Z powyzszych wzgledow Sad uznal, Ze ww. postanowienia umowne dotyczace klauzuli indeksacyjnej, maja charakter
niedozwolonych postanowien umownych i nie wigzg powodéw w Umowie z pozwanym.

Zgodnie z art. 385" § 2 k.c., jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony s3 zwigzane
umowa w pozostalym zakresie. Oceni¢ zatem nalezalo skutki uznania zakwestionowanych postanowiefi umownych
za niedozwolone.

W sprawie (...) (D.), na tle sporu z umowy kredytu indeksowanego, Trybunal Sprawiedliwosci analizowal
konsekwencje wprowadzenia do umowy kredytu niedozwolonych postanowien ustalajacych ryzyko wymiany, w
kontekscie ewentualnej mozliwo$ci podstawienia przez sad innych warunkéw do umowy w miejsce luk powstaltych
na skutek usuniecia z niej postanowien abuzywnych. Trybunat orzekl, ze po pierwsze "Artykul 6 ust. 1 dyrektywy
Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego
charakteru niektoérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy
procentowej bezposrednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze
ta umowa nie moze nadal obowigzywa¢é bez takich warunkéw z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowatoby zmiane
charakteru gléwnego przedmiotu umowy.”, po drugie, ,Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten
sposob, ze z jednej strony skutki dla sytuacji konsumenta wynikajace z uniewaznienia calo$ci umowy, takie jak te, o
ktérych mowa w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., K. i K. R. (C-26/13, EU:C:2014:282), nalezy ocenia¢ w $wietle
okolicznosci istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a z drugiej strony, do celow tej
oceny decydujaca jest wola wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie”, po trzecie, ,Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem
zniej nieuczciwych warunkéw, ktoére sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisoéw krajowych o charakterze



ogblnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynno$ci prawnej sa uzupeliane w szczegélnosci przez skutki
wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajéw, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw
majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyrazg na to zgode”, a po czwarte, ,Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowac w ten sposob, Ze stoi on na przeszkodzie utrzymywaniu w umowie nieuczciwych warunkow, jezeli
ich usuniecie prowadziloby do uniewaznienia tej umowy, a sad stoi na stanowisku, ze takie uniewaznienie wywolaloby
niekorzystne skutki dla konsumenta, gdyby ten ostatni nie wyrazil zgody na takie utrzymanie w mocy."

Pierwszym zatem pytaniem jest mozliwo§¢ utrzymania umowy w mocy po wyeliminowaniu bezskutecznych
niedozwolonych postanowien umownych.

Dla oceny mozliwoéci utrzymania w mocy umowy nalezy, w ocenie Sadu, badac literalnie tre$¢ umowy, jaka zostata
zawarta przez strony po wyeliminowaniu klauzuli abuzywnej. Nalezy badaé jakie znaczenie w $wietle tresci calej
umowy zawartej przez strony ma usuniecie klauzuli niedozwolonej. Ocenie pod wzgledem mozliwoéci dalszego
wykonywania umowy podlega tres§¢ umowy zawierajacej niedozwolone klauzule umowne po ich wyeliminowaniu,
a nie po ewentualnych zmianach dokonanych w zwiazku z wyeliminowaniem niedozwolonych klauzul. Nie do
zaakceptowania z punktu widzenia ochrony intereséw konsumenta jest sytuacja uzaleznienia mozliwo$ci uznania
danej klauzuli umownej za niedopuszczalna od dopuszczonej w umowie mozliwoéci zmiany innego postanowienia
umownego.

W $wietle wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie(...), jak i wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK (...) (nie publ.) oraz z dnia 27 listopada 2019 r., II
CSK (...), nalezy podzieli¢ stanowisko, ze w razie sporu o wazno$¢ umowy kredytu bankowego denominowanego
(indeksowanego) do obcej waluty, w ktdrej tresci znajduje sie niedozwolona klauzula konsumencka dotyczaca sposobu
tej denominacji, rozpatrze¢ nalezy kilka mozliwosci rozstrzygniecia. Jedng z nich jest stwierdzenie niewaznoSci
umowy, ktora bez klauzuli niedozwolonej nie moze dalej funkcjonowaé w obrocie prawnym, zwlaszcza ze wzgledu na
brak (odpadniecie) ktorego$ z koniecznych sktadnikéw (essentialia negotii) umowy nazwanej kredytu bankowego.

W ocenie Sadu, z taka sytuacja mamy do czynienia na gruncie niniejszej sprawy. Bez spornej klauzuli przeliczeniowej
z § 7 ust. 4 i § 9 ust. 2 Regulaminu, przedmiotowa umowa nie moze by¢ wykonywana. Nie zawieralaby bowiem
wszystkich elementéw koniecznych dla okreSlenia treSci charakterystycznych dla tego stosunku prawnego. Po
wyeliminowaniu mechanizmu waloryzacyjnego nie wiadomo ile wynositaby kwota kredytu wyrazona w (...), ani raty
wyrazone w (...).

W uzasadnieniu wyroku z 11 grudnia 2019 r., (V CSK (...) Sad Najwyzszy odnoszgc sie do dotychczasowego
orzecznictwa TSUE i sadéw krajowych wskazal, ze ,,(...) punktem wyjscia do oceny dopuszczalnoéci zastapienia
klauzuli abuzywnej inna, dopuszczalng jest ustalenie, czy bez tej klauzuli umowa moze nadal istnie¢, a w razie
odpowiedzi negatywnej - czy jej ,uniewaznienie” zagraza interesom konsumenta, z uwzglednieniem okolicznos$ci
istniejacych w czasie sporu. Jezeli zagraza, wowczas w rachube wchodzi zastapienie niedozwolonego postanowienia
szczegOlowa regula ustawows, chyba ze konsument obstaje przy niewazno$ci calej umowy. Umowe nalezy uznac za
niewazng w calo$ci takze wtedy, gdy prawo nie przewiduje takiego szczegdtowego unormowania ,,zastepczego”, chyba
ze konsument sanuje niedozwolone postanowienie, udzielajgc nastepczo ,Swiadomej, wyraznej i wolnej zgody. W tym
Swietle kluczowego znaczenia dla oceny skutkow abuzywnoSci postanowien konstruujacych mechanizm indeksacji
kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej ma to, czy bez tego mechanizmu umowa taka moze by¢ utrzymana
wmocy.”. Powolujac sie na orzeczenia TSUE SN wskazal, ze po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa powinna
w zasadzie nadal obowiazywa¢, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkéw, o
ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa krajowego. Dalej SN wyjasnil,
ze ,O tym, czy umowa moze by¢ utrzymana, decyduje zatem prawo krajowe, i musi to by¢ zweryfikowane przy
zastosowaniu obiektywnego podejScia, zgodnie z ktérym niedopuszczalne jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy,
zgodnie z prawem krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym losie umowy (por. wyroki Trybunatu
Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z 15 marca 2012 r. w sprawie (...), J. P. i V. P. przeciwko SOS financ spol. sr.o., pkt
33-34, Z 14 marca 2019 r., w sprawie(...), Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 40, 51, z 26 marca 2019 r., w



polaczonych sprawach (...) i (...), A. B.i B., pkt 57 i z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie (...), K. D. i J. D. przeciwko
Raiffeisen Bank (...), pkt 41).

W powolanym wyroku Sad Najwyzszy uznal za konieczng weryfikacje dotychczasowego stanowiska, ze abuzywno$c
postanowien ksztaltujacych mechanizm indeksacji walutowej (spread walutowy) nie pociaga za sobg niewaznoSci calej
umowy, gdyz umowa ta moze istnie¢ rowniez po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, jako kredyt zlotowy
niezawierajacy takiej klauzuli (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019 r., IIT CSK (...), OSP 2019, z. 12, poz.
115, z 9 maja 2019 r., I CSK (...), i z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK (...)).

Sad orzekajgcy w niniejszej sprawie podziela poglad, ze eliminacja klauzuli umownej uznanej za bezskuteczng

nie moze prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego strony (art. 353{ Y k.c.). Do takiej za$
zmiany prowadzi utrzymanie oprocentowania wedlug stawek LIBOR, mimo wyeliminowania wszelkich powigzan
wysokos$ci $wiadczen z waluta obca. Jest to konsekwencja przyjetego stanowiska, ze postanowienia przewidujace

walutowe klauzule przeliczeniowe okreslaja glowne Swiadczenia stron w rozumieniu art. 385( V§1zd 2 k.c., a nie
jedynie ksztaltuja dodatkowy mechanizm indeksacyjny (waloryzacyjny) tych §wiadczen. Nalezy bowiem zalozyé, ze
strony najprawdopodobniej nie ustalityby wysokos$ci oprocentowania kredytu zlotowego wedlug stawki LIBOR, gdyby
byly $wiadome abuzywno$ci klauzuli indeksacyjnej. Niewystarczajace sa w tym zakresie argumenty, ze z punktu
widzenia banku pozostawienie oprocentowania powigzanego z LIBOR pehi funkcje tzw. penalty default (klauzuli
odstraszajacej kredytodawce od stosowania w przyszlo$ci niedozwolonych postanowien umownych), skoro tzw.
odfrankowienie kredytu prowadzi do powstania stosunku prawnego sprzecznego z wlasciwoScia zobowiazania. Jak
wskazatl Sad Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2019 r. (V CSK (...)) w przypadku wyeliminowania ryzyka kursowego,
na skutek usuniecia niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji, dojdzie do przeksztalcenia
kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany
wedlug stawki powigzanej ze stawkg LIBOR. Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest
réwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej istocie i
charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z 22 stycznia 2016 1., I CSK (...), OSNC 2016, nr 11, poz. 134). Oznacza to z kolei, Ze po wyeliminowaniu tego rodzaju
klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita
niewaznoScig (bezskutecznoScig; por. wyrok SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK(...), LEX nr 2771344; por. réwniez
powolany tam wyrok SN z 22 stycznia 2016 r., I CSK(...), LEX nr 2008735).

Podobne stanowisko zajat Sad Apelacyjny w W. w wyroku z 24 stycznia 2020 r. (I ACa(...)) stwierdzajac, ze ,Eliminacja
danej klauzuli umownej jako konsekwencja jej abuzywnosci nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej nastepowalaby
zmiana prawnego charakteru stosunku obligacyjnego laczacego tworce wzorca i kontrahenta. Nie jest w szczegolnosci
tak, iz usuniecie klauzuli indeksacyjnej prowadziloby do przeksztalcenia kredytu w kredyt zlotowy, z zachowaniem
pozostalych, korzystnych dla powoda elementéw umowy, a w szczegdlnoéci preferencyjnej stawki oprocentowania,
wynikajacej w zamiarze stron z zastosowania mechanizmu waloryzacji.”

W razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej uznaje
obecnie, ze utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul
przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z
14 marca 2019 r., w sprawie (...), Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 52 i z 5 czerwca 2019 r., w
sprawie(...), GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunalu, jest tak zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych
klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych, ale rowniez -
posrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposSrednio zwigzane z indeksacjg przedmiotowego kredytu
do waluty (por. wyrok z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie (...), K. D. iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44).



Wlaénie utrata przez stosunek prawny powstaly po wyeliminowaniu z niego indeksacji jego sensu gospodarczego
prowadzi do wniosku, Ze takie uksztaltowanie stosunku prawnego jest niewazne, gdyz nastgpiloby z przekroczeniem
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granic swobody uméw, a w konsekwencji niewazno$ci umowy z uwagi na jej sprzecznoé¢ z art. 353 k.c.

Druga podlegajaca rozwazeniu kwestia jest mozliwo$§¢ utrzymania umowy w mocy po zastgpieniu bezskutecznych
niedozwolonych postanowien umownych.

Aktualnie dominuje, zastugujacy na podzielenie poglad, ze art. 385V § 2 k.. wylacza stosowanie art. 58 § 3 k.c., co
uzasadnia stanowisko, ze nieuczciwe postanowienia indeksacyjne nie powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem
przeliczeniowym opartym na przepisach kodeksu cywilnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019
r., sygn. IT CSK(...), jak i wyrok Sadu Apelacyjnego we W. z 10.03.2020 r., I ACa (...)).

Sady nie sa uprawnione do zmiany treéci nieuczciwego warunku. Potwierdzit to Trybunal Sprawiedliwosci UE w
powolanym wyzej wyroku z 14 czerwca 2012 r., wydanym w sprawie C 618-10 stwierdzajac, ze przyczyniloby sie to do
wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak takich nieuczciwych
warunkéw wobec konsumentéw, poniewaz wcigz byliby oni sklonni do stosowania rzeczonych warunkéw ze
SwiadomosScia, ze nawet gdyby mialy one zosta¢ uniewaznione, to umowa moze jednak zosta¢ uzupeliona w
niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowac w ten sposob interes takich przedsiebiorcow. Takie
uprawnienie sadu mogloby zagraza¢ realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13,
ktory zaklada, ze zar6wno w interesie konsumentdéw, jak i konkurentéw Panstwa Czlonkowskie zapewnia stosowne i
skuteczne $rodki majace na celu zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych
przez sprzedawcow i dostawcow z konsumentami.

Klauzule abuzywne powinny zatem wigzaé sie z odstraszajacym dla przedsiebiorcy efektem, roéwniez kosztem
jego interesow. O tym, ze przyjecie odstraszajacego efektu klauzul jest istotne, stanowi sama dyrektywa. Jak
wskazuje sie w pi$§miennictwie ustawodawca europejski, konstruujgc przepisy dyrektywy 93/13 celowo wprowadzit
przepis bezskuteczno$ci nieuczciwych warunkéw umownych wobec konsumenta, z jednoczesnym obowiazkiem
wykonania umowy zgodnie z pozostalymi zapisami. Taki skutek moze by¢ oczywiScie bardzo dotkliwy ekonomicznie
dla przedsiebiorcy, ktéry nigdy by nie chcial zawrze¢ takiej umowy, gdyby wiedzial, Ze nieuczciwy warunek
zapewniajacy mu korzysci ekonomiczne zostanie z umowy wyeliminowany. Jednak skutek ten celowo przewidziany
przez ustawodawce ma wywieraé odstraszajacy efekt na przedsiebiorcow, ktoérzy chcieliby stosowaé zakazane
postanowienia. Jezeli jedynym skutkiem mialby by¢ powrét do uczciwych warunkéw, to jest oczywiste, ze
przedsiebiorca nic by nie ryzykowal stosujac warunki nieuczciwe - co najwyzej w niektoérych przypadkach - po
kontroli sadowej - musialby wrocié do warunkéw uczeiwych. Ustawodawca europejski celowo wiec wprowadzil skutek
bezskuteczno$ci, tak aby pokazaé przedsiebiorcy, ze naruszanie intereséw konsumenta moze go duzo kosztowac
finansowo. Rowniez polska doktryna jednoznacznie przesadza o skutku w postaci bezskutecznos$ci postanowienia i to
bez wzgledu na jego ekonomiczng doniostoé¢ dla przedsiebiorcy (tak: J. Czabanskl, Glosa do wyroku SN z 14 maja
2015 1., Palestra 1-2/2016).

Dalej stwierdzi¢ rowniez nalezy, ze w polskim systemie prawnym nie ma przepisu o charakterze dyspozytywnym, ktory
moglby zastapi¢ zakwestionowane postanowienia umowy stron.

W niniejszej sprawie niemozliwe bylo, w szczegblnoSci, zastosowanie art. 358 k.c. ktory w § 1 stanowi, ze jezeli
przedmiotem zobowigzania podlegajacego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieniezna
wyrazona w walucie obcej, dluznik moze spelni¢ swiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie
sadowe bedace Zrédlem zobowiazania lub czynno$¢ prawna zastrzega spelnienie $wiadczenia wylacznie w walucie
obcej. Natomiast w my$l § 2 tego przepisu warto$¢ waluty obcej okresla sie wedlug kursu $redniego oglaszanego
przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalnoSci roszczenia, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe lub czynnoéc
prawna zastrzega inaczej. Sytuacja przewidziana w przytoczonych przepisach w sprawie nie zachodzi. Przepis ten w



omawianym brzmieniu wszedl w Zycie 24 stycznia 2009 r., a zatem nie znajdzie zastosowania do umowy zawartej
przed tym dniem.

Zwazy¢ przy tym nalezy, ze w sprawie nie jest zasadne ewentualne powolywanie sie na wyrok TSUE z dnia 2 wrze$nia
2021r. w sprawie o sygn. akt (...). Orzeczenie to bowiem, zapadlo na zupelie odmiennym stanie faktycznym, gdzie
Trybunal rozwazal czy wprowadzone ustawowo, na W., w 2014 r., przewalutowywanie tzw. kredytéw frankowych
po kursie ustalonym przez panstwo, jest zgodne z zasadami ochrony konsumenta wprowadzonymi dyrektywa
unijng 93/12. Zgodnie z orzeczeniem TSUE, sad krajowy musi bada¢ czy ustawa automatycznie przewalutowujaca
zobowigzania na rodzima walute chroni konsumenta tak samo, jak w sytuacji, gdyby nielegalnych zapiséw w umowie
w ogoble nie bylo. W wyroku nie odwolano sie za§ do mozliwo$ci uzupelienia umowy o przepisy juz w systemie
prawnym istniejace (na gruncie prawa polskiego jest to art. 358 § 2 k.c.). Przepis ten za$ dotyczy zupeklie innej
kwestii, mianowicie zobowigzan wyrazonych w walucie obcej (czysto walutowych), a nie przewalutowywania kredytow
indeksowanych czy denominowanych.

Podzieli¢ nalezy rowniez poglad Sadu Apelacyjnego w W. wyrazony w uzasadnieniu wyroku z 8 stycznia 2020 r. (I
ACa (...), LEX nr 2974714), ze: Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposéb, zZe stoi on na
przeszkodzie wypekieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkoéw, ktére sie w niej
znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone
w treéci czynno$ci prawnej sa uzupelhiane w szczegolnos$ci przez skutki wynikajgce z zasad stlusznos$ci lub ustalonych
zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepisow majacych zastosowanie, jezeli strony umowy
wyraza na to zgode (...). W takiej sytuacji mozliwo$¢ zastapienia postanowienn umownych uznanych za abuzywne
nastepowalaby jedynie wowczas, gdyby prawodawca wprowadzil do obrotu uregulowania wyrazne przewidziane do
zastepowania klauzul spreadu walutowego czy tez klauzuli indeksacyjnej. Takich uregulowan jednak brak.”

Podkresli¢ nalezy, ze ingerencja sadu w tre$¢ stosunku umownego laczacego strony ma charakter negatywny.
Okreslenie zakresu uznania okreSlonych postanowieni za niedopuszczalne powinno uwzgledniaé, ze w art. 385 § 2
k.c. wyklucza odwolanie sie do art. 56 k.c. jako instrumentu uzupekienia tresci stosunku umownego. Ingerencja
sadu w strukture praw i obowigzkdw stron wynikajacych z umowy nie moze doprowadzi¢ do zwichniecia r6wnowagi
kontraktowej, oslabiloby to bowiem znaczenie umowy. TSUE w swym orzecznictwie wielokrotnie podkreslal, ze
niedopuszczalna jest modyfikacja postanowienia uznanego za abuzywne lub zastgpienie go innym (np. wyrok z
14.06.2012 1., (...), wyrok z 30.05.2013 . (...)).

W wyroku z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie(...) TSUE wskazal, ze dyrektywe 93/13/EWG oraz zasady prawa
Unii dotyczace ochrony konsumentéw i réwnowagi kontraktowej stron nalezy interpretowa¢ w ten sposdb, ze
przepisy ustawowe i wykonawcze panstwa czlonkowskiego, takie jak bedgce przedmiotem postepowania gtéwnego, sa
wylaczone zich zakresu stosowania w braku postanowienia umownego zmieniajacego tres¢ lub zakres stosowania tych
przepisow. Okreslenie przez strony tresci zobowigzania zdaje sie zatem réwniez wykluczaé, w przypadku stwierdzenia,
ze nastapilo to w sposéb niedozwolony, p6zniejsze siegniecie do przepisow ustawowych i wykonawczych w celu
zastgpienia postanowien nieuczciwych. Tym bardziej, jesli mialoby to nastapi¢ w oparciu o przepisy wyznaczajace
jedynie ogdlne zasady ustalenia tresci i wykonania zobowigzania takie jak np. przepisy art. 56 k.c. czy tez 354 k.c., ktory
przewiduje, ze dtuznik powinien wykonaé zobowigzanie zgodnie z jego treScig i w sposéb odpowiadajacy jego celowi
spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspolzycia spolecznego, a jezeli istnieja w tym zakresie ustalone zwyczaje —
takze w sposob odpowiadajacy tym zwyczajom.

Nie spos6b uzna¢, aby na rynku bankowym kredyt6w indeksowanych do waluty (...) istnial inny zwyczaj niz ten, ktory
odwoluje sie do stosowania dla potrzeb klauzuli indeksacyjnej kurséw tabelarycznych ustalanych przez dany bank,
w szczegblno$ci nie ma zwyczaju stosowania w tym zakresie §redniego kursu waluty NBP. Odestania za$ do innych
kurséw (Reuters, NBP) naleza do rzadkos$ci. Tym samym, nie mozna powola¢ sie w tej mierze na ustalony zwyczaj,
tym bardziej, ze banki, pozwane w analogicznych sprawach, znanych Sadowi z urzedu (sprawy Sadu Okregowego wP.
o sygn. akt XVIII C(...) oraz XVIII C(...)), zakwestionowaly istnienie takiego zwyczaju.



Zastosowanie w tej umowie kursu sprzedazy NBP do przeliczenia splacanych rat, ma charakter wyjatkowy i
odosobniony na tle analogicznych spraw rozpoznawanych przez Sad. Nie jest mozliwe, w ocenie Sadu, zastosowanie
w spornej umowie kurséw NBP (kupna/sprzedazy) w drodze wykladni o§wiadczen woli (art. 65 § 11 2 k.c.). W wyroku
z 18 listopada 2021r. (C-212/20) TSUE orzekl bowiem, ze artykuly 5 i 6 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten
sposob, ze stoja one na przeszkodzie temu, by sad krajowy, ktéry stwierdzit nieuczciwy charakter warunku umowy
zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem w rozumieniu art. 3 ust. 1 tej dyrektywy, dokonat wykladni tego
warunku w celu zlagodzenia jego nieuczciwego charakteru, nawet jesli taka wykladnia odpowiadalaby wspo6lnej woli
stron.

Dodatkowo wskaza¢ trzeba, ze Sad podziela rowniez poglad wyrazony w orzecznictwie, zgodnie z ktérym w sposob
kategoryczny przesadzono o braku mozliwo$ci stosowania zwyczajéw bankowych w przypadku uzaleznienia splaty
wartoSci rat kredytu od warto$ci indeksu gieldowego w przypadku braku takiego zapisu w tre$ci umowy (por. w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2014 r., sygnatura akt V CSK (...), Legalis nr 1002396). Nie budzi watpliwosci, ze
zwyczaj moze (art. 65 k.c.) stanowi¢ podstawe wykladni oS§wiadczen woli, niemniej jednak nie moze ich zastepowad,
zwlaszcza, gdy chodzi o esentialia negotii umowy.

Podobnie jak zwyczaj, uzupelniajaca role w procesie ustalania tresci stosunku prawnego odgrywaja zasady wspolzycia
spolecznego, ktore odsylaja do innego niz prawo systemu norm, wprowadzajac element stusznoéci. Podkresli¢ jednak
nalezy, ze funkcja zasad wspoétzycia spolecznego jest jednak dookreslenie tresci czynnoSci prawnej, a nie wyznaczenie
jej granic. Z tego wzgledu, w przekonaniu Sadu, odwolanie sie do tej klauzuli z art. 56 k.c. nie upowaznia do modyfikacji
istniejacego stosunku prawnego i jego adaptacji do zmieniajacych sie okolicznoéci. Artykulu 56 k.c., w zakresie w
jakim odnosi sie do zasad wspolzycia spolecznego, nie nalezy postrzegaé takze jako rozwigzania, ktére pozwalaloby na
zastapienie nieskutecznej regulacji umowy rozwiazaniem stusznym i sprawiedliwym ( tak: prof. M. Safjan, Komentarz
do art. 56 k.c., Kodeks cywilny z komentarzem, Tom I, pod red. K. Pietrzykowskiego, Warszawa 2018r., pkt. 30).
W ocenie Sadu, brak jest mozliwo$ci uzupelnienia tre$ci umowy w oparciu o zasady wspolzycia spolecznego, w ten
sposob, iz uznaé, ze po wyeliminowaniu kwestionowanych klauzul umownych umowa obowigzuje nadal, ale jako
kredyt zlotowy z oprocentowaniem w oparciu o indeks DBCHF, odnoszacy sie do stawki LIBOR 3m. Byloby to
rozwigzanie, ktore uprzywilejowuje tylko jedna strone kontraktu — konsumenta, a poza tym jest nadmierne biorac pod
uwage sytuacje kredytobiorcow kredytow zlotowych, ktérych kredyty sa oprocentowane w oparciu o stawke WIBOR
(a tym samym s3 to kredyty znacznie drozsze). W ocenie Sadu, w zakresie klauzuli zasad wspoétzycia spolecznego nie
miedci sie - nawet, gdyby hipotetycznie uzna¢, ze modyfikacja umowy na tej podstawie jest prawnie dopuszczalna
— mozliwo$¢ zastosowania odestania do kurséw publikowanych przez Reuters. Poza tym ewentualne uzupelnienie
tre$ci umowy winno nastapi¢ w oparciu o przepis dyspozytywny, ale tylko taki, ktory jest jednoznaczny i precyzyjny,
a warunku tego nie spelnia przepis art. 56 k.c. odwolujacy sie do klauzul generalnych i pozostawiajacy bardzo szeroki
margines swobody przy orzekaniu.

Ostatecznie za$§ wskazac nalezy, ze skoro nie jest mozliwie uzupelnienie treSci umowy — w miejsce warunkéow
abuzywnych — poprzez odwolanie sie do innych $rednich kursow waluty (...) (np. oglaszanych przez NBP czy Reuters),
ani na podstawie art. 358 § 2 k.c. ani w oparciu o art. 56 k.c. (w ramach ustalonego zwyczaju albo w oparciu o klauzule
zasad wspolzycia spolecznego), to tym bardziej nie mozna uczynié tego stosujac poprzez analogie (analogia legis) art.
41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1938r. Prawo wekslowe (Dz. U. 2016r., poz. 160), gdyz byloby to obejScie ww. przepisow
prawa.

Sad Najwyzszy wykluczyt rowniez zastapienie przez sad klauzul abuzywnych np. kursem Srednim waluty obcej
z dnia wymagalnoSci roszczenia oglaszanym przez NBP jako sprzeczne z celem dyrektywy 93/13 ( wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK(...), nie publ.,, z dnia 27 lutego 2019 r., IT CSK(...) nie publ. I z
dnia 9 maja 2019r., I CSK 242/18 np). W dominujacych orzeczeniach sadéw powszechnych rowniez zajmowane jest
stanowisko negujace mozliwo$¢ zastapienia odnoszacych sie do sposobu okreélania kursu waluty obcej postanowien
umowy kredytu — w razie ich uznania za abuzywne — jakimkolwiek innym sposobem okresélenia kursu waluty
obcej ( zob. np. wyrok Sadu Apelacyjnego w W. z 8 stycznia 2020 r., VI ACa (...), orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok



Sadu Okregowego w W. z 25 czerwca 2020 1., II C(...), orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w W. z 26
marca 2019 r., IT C (...), orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w W. z 27 wrze$nia 2019 r., IT C (...),
orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w W. z 31 stycznia 2020 r., IT C (...), orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu
Okregowego w W. z 29 czerwca 2020 r., XXIV C (...), orzeczenia.ms.gov.pl). W orzeczeniach mieszczacych sie w tym
nurcie argumentuje sie m.in., ze mozliwo$¢ zastgpienia postanowiefi umownych uznanych za abuzywne istnialaby
jedynie wowczas, gdyby prawodawca wprowadzil do obrotu uregulowania wyraznie przewidziane do zastepowania
klauzul indeksacyjnych. Takich uregulowan jednak brak ( wyrok Sadu Apelacyjnego w W. z 8 stycznia 2020 r.,
VI ACa (...), orzeczenia.waw.sa.gov.pl). W wyroku Sadu Apelacyjnego w W. z 13 listopada 2018 r., VI ACa (...),
orzeczenia.ms.gov.pl, stwierdzono, ze sad nie jest uprawniony do dokonywania jakiejkolwiek modyfikacji umowy, do
czego doprowadziloby przyjecie przez sad kursu ocenionego jako obiektywny czy tez sprawiedliwy. Takie dzialanie
doprowadziloby w pewnym sensie do utrzymanie skuteczno$ci niedozwolonego postanowienia umownego. Uznano
zatem, ze sad nie moze z urzedu ustali¢ ani ,,sprawiedliwego” kursu wymiany, ani tez orzec, iz kurs winien odpowiadaé
np. kursowi $redniemu NBP ( por. uzasadnienie wniosku Pierwszej Prezes SN do Izby Cywilnej SN o rozstrzygniecie
przez sklad calej Izby Cywilnej SN istotnych w tzw. sprawach frankowych zagadnien prawnych).

Nalezy w pelni podzieli¢ stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w B., w uzasadnieniu wyroku z 14 grudnia 2017r.
(I ACa (...)), ze zadaniem Sadu nie jest ochrona systemu bankowego, w gestii Sadu nie lezy tez badanie ogélnych
konsekwencji eliminacji z uméw kredytowych takich, a nie innych klauzul waloryzacyjnych i wplywu tego zabiegu na
gospodarke i bezpieczenstwo ekonomiczne Panstwa. Rola Sadu w takiej sprawie sprowadza sie wylacznie do oceny
konkretnej umowy, laczacej strony sporu.

W tej sprawie — o czym byla mowa juz wcze$niej - nie moga znalezé zastosowania przepisy ustawy antyspreadowe;j.
Nalezy rowniez zauwazy¢, ze regulacja, skierowana do kredytodawcy, na podstawie ktérej moze on zaproponowaé
kredytobiorcom zmiane treSci umowy, na ktora ci ostatni godzi¢ sie nie musza nie stanowi przepisu dyspozytywnego,
ktéry mozliwy bytby do wykorzystania w niniejszej sprawie.

Przywolane juz powyzej przepisy tzw. ustawy antyspreadowej nie stwarzajg podstaw do przyjecia, ze przedmiotem
ich regulacji byly klauzule abuzywne oraz umowy z ich powodu niewazne, a celem — sanowanie tych wadliwoéci
(por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 roku, sygn. akt III CSK (...), OSP 2019, z. 12, poz. 115). O
wadliwoSciach tych bowiem ustawa antyspreadowa nie wspomina, ani nie reguluje zwigzanych z nimi rozliczen. Majac
to na wzgledzie Sad Najwyzszy stwierdzil, iz w zalozeniu ustawodawcy chodzito o doprecyzowanie na przysztosé regut
ustalania kursu wymiany walut oraz nieodplatne umozliwienie dokonywania splat kredytu bezposrednio w walucie
obcej. Omawiana ustawa w zasadzie nie przewidywala gotowych do zastosowania (chocby tylko dyspozytywnych)
przepisow, ktore zastepowalyby ewentualne klauzule abuzywne, a jedynie nakladala na banki ciezar dokonania
ogolnie okres§lonych, wymagajacych skonkretyzowania in casu zmian umowy. Z kolei wspomniana w art. 4 zd. 2
ustawy antyspreadowej zmiana umowy kredytu moglaby wywolywa¢ skutek sanujacy tylko wtedy, gdyby stanowila
wyraz nastepczej "Swiadomej, wyraznej i wolnej” rezygnacji kredytobiorcy — konsumenta z powolywania sie na
abuzywno$¢ postanowienia (ewentualnie takze niewazno$¢ umowy) i zgody na jego zastapienie (ex tunc lub pro futuro)
postanowieniem dozwolonym (por. uchwala Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 roku,
sygn. akt III CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2 i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 roku, sygn. akt I
CSK 242/18, nie publ.). W braku takich czynno$ci sanujacych, wejScie w zycie ustawy antyspreadowej zdaniem Sadu
Najwyzszego, ktorg to ocene Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela, w zaden spos6b nie podwaza abuzywnos$ci
spornych klauzul i niewazno$ci umowy.

W niniejszej sprawie, w zwiazku z niemozliwo$cia zastapienia abuzywnych postanowien przepisami dyspozytywnymi
i zmiany ich treéci przez sad, nalezy stwierdzi¢, ze dalsze obowigzywanie umowy bez klauzuli indeksacyjnej nie jest
mozliwe, albowiem brak w niej innego miernika umozliwiajacego ustalenie wysoko$ci zobowigzania kredytobiorcy
(saldow (...)) oraz wysokoéci poszczeg6lnych rat kredytu (w (...) oraz PLN). Ubezskutecznienie klauzuli indeksacyjnej
jest robwnoznaczne z usunieciem z umowy jej postanowien przedmiotowo istotnych ( por. wyrok SA w W. z 13
listopada 2019r., I ACa (...), orzeczenia.waw.sa.gov.pl, wyrok SAw K. z 17 lipca 2020r., I ACa(...), np.). Powyzsze czyni



niemozliwym ustalenie tresci i wykonanie umowy. Umowa ta jest zatem niewazna z uwagi na brak essentialia negotii
(art. 58 § 1 k.c.).

W rozpoznawanej sprawie, Sad nie ma watpliwosci, ze gdyby wyeliminowa¢ z umowy z 5 grudnia 2007 r. omawiane
klauzule indeksacyjne, to strony, a zwlaszcza pozwany, nie zawarlyby umowy tej tresci, co rowniez przemawia za
skutkiem jej niewaznoSci (art. 58 § 3 k.c.).

W orzecznictwie sadow krajowych, po 3 pazdziernika 2019 r., przyjmuje sie, ze obowigzywanie umowy w dalszym
ciaggu, po wylaczeniu z niej nieuczciwych postanowieni umownych, jest pomyslane jako ochrona interesu konsumenta,
gdyz skutki ekonomiczne stwierdzenia niewazno$ci umowy moga by¢ dla niego dotkliwe, w tym zakresie decydujace
jest stanowisko kredytobiorcow ( wyrok SA w Szczecinie z 12 marca 2020 r., I ACa (...)); kredytobiorca moze domagac
sie utrzymania umowy kredytowej bez niewiazacych go postanowiei umownych albo zadaé jej uniewaznienia w cato$ci
to konsument decyduje w istocie, ktére rozwigzanie jest dla niego — w jego ocenie — najkorzystniejsze (wyrok SA w
S. z 277 lutego 2020 1., I ACa (...)).

W rozpoznawanej sprawie brak jest przeslanki realizowania interesu konsumenta przez takie zastapienie, skoro
kredytobiorca godzi sie na upadek umowy.

Z ustalen Sadu wynika za$, ze powodowie sa $§wiadomi wszystkich skutkéw z tym zwiazanych, w tym mozliwosci
zadania przez pozwany bank zwrotu kapitalu i ewentualnego wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu, niezaleznie od
stusznosci co do zasady tego rodzaju roszczen bankow.

Rozliczenie.

Swiadczenie w wykonaniu niewaznej czynnoéci prawnej jest okreélane jako condictio sine causa. Upowaznia
zubozonego do zadania zwrotu wzbogacenia na podstawie art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c.

Zgodnie z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest
do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoéci. Przepis art. 410 § 1 k.c. stanowi,
Ze przepisy artykuldow poprzedzajacych — w tym 405 k.c. - stosuje sie w szczeg6lnosSci do S$wiadczenia nienaleznego.
Swiadczenie jest zaé nienalezne, jezeli ten, kto je spelnil, nie byl w ogodle zobowigzany lub nie byl zobowigzany
wzgledem osoby, ktorej $wiadczyl, albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat
osiagniety, albo jezeli czynnos¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu
$wiadczenia (art. 410 § 2 k.c.).

W rozpoznawanej sprawie mamy do czynienia zatem z nienaleznym $wiadczeniem kredytobiorcy na rzecz banku, gdyz
bylo to $wiadczenie w wykonaniu niewaznej Umowy.

Przepis art. 411 k.c. stanowi, zZe nie mozna zadaé zwrotu $§wiadczenia: 1) jezeli spelniajacy §wiadczenie wiedzial, ze
nie byt do $wiadczenia zobowigzany, chyba zZe spelienie §wiadczenia nastapilo z zastrzezeniem zwrotu albo w celu
unikniecia przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynnoSci prawnej; 2) jezeli spelnienie Swiadczenia czyni zado$é
zasadom wspolzycia spolecznego; 3) jezeli $wiadczenie zostalo spelnione w celu zado$éuczynienia przedawnionemu
roszczeniu; 4) jezeli $wiadczenie zostalo spelnione, zanim wierzytelno$é stala sie wymagalna.

Art. 411 k.c. nie stoi na przeszkodzie uwzglednieniu roszczenia powoda, gdyz $wiadczenie w wykonaniu niewaznej
czynno$ci prawnej nie jest przeszkoda w dochodzeniu roszczenia nawet w sytuacji, gdy speliajacy $wiadczenie
wiedzial, ze nie byl do Swiadczenia zobowigzany. W przypadku przesuniecia majatkowego bez podstawy prawnej,
zwrot bezpodstawnego wzbogacenia polega na dokonaniu powrotnego przesuniecia majatkowego (po r. wyrok SA
w(...) z 8.02.2017r., I ACa (...), publ. Lex).

Jak wynika z ustalen Sadu, powodowie, ktérzy w pozwie domagali sie zwrotu kwoty 348.121,06 zl, splacili na rzecz
pozwanego lacznie w zlotych polskich 193.831,15 zl i takg kwote nalezalo zasgdzi¢ od pozwanego na rzecz powodéw w
zwigzku ze stwierdzeniem niewazno$ci Umowy (punkt 2. wyroku), oddalajac powddztwo w pozostalej czeSci w punkcie



3. wyroku. Ponad zasadzong kwote w zlotych polskich powodowie §wiadczyli w (...), ale o zasadzenie wplaconej kwoty
w tej walucie (...) nie wystapili. Uiszczona na rzecz pozwanego kwota 40.479,17 C. jest kwota wyrazona w walucie
obcej — franku szwajcarskim. Zadanie pozwu opiewa natomiast wylacznie na kwote wyrazona w walucie polskiej.
Nie jest zatem mozliwe zasadzenie na rzecz powodoéw pozostalej nadplaconej na rzecz pozwanego kwoty w zlotych,
opierajac sie na dokonanym przez samg strone powodowa przeliczeniu waluty obcej, biorac za podstawe kurs (...)
wskazany przez powodow. W rzeczywisto$ci bowiem powodowie nie §wiadczyli na rzecz pozwanego — ponad wyzej
wskazang kwote 193.831,15 zl — srodkéw pienieznych o oznaczonej przez powodow wartosci. Innymi stowy, wysoko$é
roszczenia powodéw w tym zakresie winna byé wyrazona w (...), a nie w zlotych, bo w takim zakresie pozwany byl
bezpodstawnie wzbogacony wzgledem powodow. Nalezy przy tym zaznaczyé, ze powddztwo w niniejszej sprawie bylo
formulowane przez fachowego pelnomocnika i powodowie posiadali profesjonalne zastepstwo procesowego w toku
calego postepowania.

Powodowie sg niewatpliwie solidarnymi dluznikami banku. W tej sprawie dochodza oni jednak zwrotu nienaleznego
$wiadczenia, a solidarno$¢ jako wierzycieli w tym przypadku nie wynika z ustawy. W malzenstwie stron obowigzuje
bowiem ustrdj wspolnoéci majatkowej malzenskiej, ktéra ma bezudzialowy charakter. Z tego wzgledu ww. kwoty
nalezalo zasadzié¢ lacznie na rzecz powodow, a nie solidarnie jak domagat sie tego pelnomocnik powodéw.

Zwazy¢ nalezy, ze $wiadczenie nienalezne ma charakter bezterminowy. Zgodnie z art. 455 k.c. jezeli termin
Swiadczenia nie jest oznaczony i nie wynika z wlaSciwoSci zobowigzania, $wiadczenie winno byé¢ spelione
niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Powodowie przed wytoczeniem powodztwa w niniejszej sprawie
wzywali pozwanego do zaplaty, jednakze nie powolywali sie w tym wezwaniu na niewazno$¢ umowy kredytu.
Wskazywali jedynie na klauzule abuzywne zawarte w umowie. W konsekwencji, Sad uznal, ze roszczenie powodow,
oparte na podstawie niewaznoéci umowy, stato sie wymagalne w dniu nastepujacym po dniu doreczeniu pozwanemu
odpisu pozwu w niniejszej sprawie, tj. 8 stycznia 2021 r. (vide k. 119). Powodowie domagali sie odsetek od dnia
doreczenia odpisu pozwu i w zakresie tego dnia roszczenie odsetkowe podlegalo oddaleniu. Podlegalo ono réwniez
oddaleniu za okres po dniu 28 lipca 2022 r., 0 czym mowa w ponizszej czeSci uzasadnienia.

W konsekwencji tego, w ocenie Sadu, z ww. data, roszczenie powoda o zwrot nienaleznego $wiadczenia stalo sie
wymagalne, co skutkowalo orzeczeniem o odsetkach za op6znienie (art. 481 § 1 k.c. — punkt 2. wyroku). Wymagalno§é
roszczenia jest to bowiem moment, w ktorym wierzyciel moze zada¢ od dtuznika spelnienia §wiadczenia i jest to pojecie
odmienne niz zwloka czy opdznienie w §wiadczeniu ( tak: SA w B. w wyroku z 18.08.2017r., I ACa (...), SN w wyroku
z dnia 16.12.2014r. ITII CSK (...)).

Oceni¢ nalezy, ze rozliczenie niewaznej umowy na podstawie przepiséw o nienaleznym $wiadczeniu jest czystym
restytucyjnym. Rozliczenie takie winno opieraé¢ sie zatem na zalozeniu, ze po kazdej ze stron niewaznej umowy
powstaje roszczenie o zwrot tego, co Swiadczyla (tzw. teoria dwoch kondykeji). W tym zakresie sad w calej rozciaglosci
podziela stanowisko wyrazone w uchwale Sadu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r. w sprawie III CZP 11/1, zgodnie z
brzmieniem ktoérej stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaznoscia, splaca kredyt, przystuguje
roszczenie o zwrot splaconych §rodkéw pienieznych jako §wiadczenia nienaleznego (art. 41081 k.c. w zw. z art. 405
k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytulu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu.

Zarzut zatrzymania.

Pozwany na rozprawie z 28 lipca 2022 r. podnidst ewentualny zarzut zatrzymania §wiadczenia naleznego powodom
do czasu zaoferowania przez nich na rzecz pozwanego zwrotu udzielonego im kapitalu w wysokoéci 465.000 zl.

W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, ze sformulowanie ww. zarzutu jako ,ewentualnego” bylo dopuszczalne ( por.
uchwata SN z 25 lipca 2019r., III CZP 18/10, publ. OSNC 2020/7-8/55 dotyczaca ewentualnego zarzutu potracenia,
co do zarzutu zatrzymania — przez analogie, tak rowniez SA w P. w wyroku z 15.12.2021r., I ACa (...) i powolane tam
orzecznictwo oraz w wyroku z 18.02.2022r., sygn. akt I ACa (...)).



Pozwany powolal sie na zatem na prawo zatrzymania na podstawie art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. Zgodnie z art.
496 k.c., jezeli wskutek odstgpienia od umowy strony maja dokonaé¢ zwrotu Swiadczen wzajemnych, kazdej z nich
przystuguje prawo zatrzymania, dopdoki druga strona nie zaoferuje Swiadczenia wzajemnego albo nie zabezpieczy
roszczenia o zwrot. W my$l art. 497 k.c., przepis artykulu poprzedzajacego stosuje sie odpowiednio w razie rozwigzania
lub niewaznoéci umowy wzajemne;j.

Sad stoi na stanowisku, ze umowa kredytu bankowego ze swej natury ma charakter umowy wzajemnej w znaczeniu
okre§lonym w art. 487 § 2 k.c. W umowie tej $wiadczeniu banku polegajacemu na oddaniu do dyspozycji
kredytobiorcy $rodkéw pienieznych odpowiada $wiadczenie kredytobiorcy polegajace na zaplacie odsetek oraz
prowizji od udzielonego kredytu, ktore stanowia wynagrodzenie banku za udostepniony kapital. Mimo r6znicy w
charakterze §wiadczen stron, umowa kredytu jest umowa wzajemng w tym sensie, ze §wiadczenia obu jej stron sg
sprzezone w taki sposéb, iz jedno §wiadczenie jest uzaleznione od drugiego. Swiadczenie kredytobiorcy polegajace na
zaplacie wynagrodzenia stanowi odpowiednik §wiadczenia kredytodawcy, poniewaz gdyby nie zaptata wynagrodzenia,
umowa kredytu nie zostalaby zawarta. Kwota $rodkéw pienieznych udostepnionych kredytobiorcy przez bank
podlega zwrotowi w chwili ustania uprawnienia kredytobiorcy do korzystania z oddanych mu do dyspozycji $érodkow
pienieznych, co zazwyczaj oznacza uplyw terminu, na jaki umowa kredytu bankowego zostala zawarta. Przez ten
czas bank jest zobowigzany do powstrzymania sie z zadaniem zwrotu oddanych do dyspozycji kredytobiorcy srodkéw
pienieznych, co stanowi uzupehiajacy, obok zaplaty, element jego Swiadczenia (zob.: J. Pisulinski, (w:) System Prawa
Prywatnego, Tom 8, Prawo zobowigzan — cze$¢ szczegblowa, red. J. Panowicz-Lipska, Warszawa 2011, s. 377-388,
G. Tracz: Umowa kredytu, uwagi de lege lata i de lege ferenda, Transformacje Prawa Prywatnego 2007, nr 3-4, s.
141-150, M. Lemkowski: Oprocentowanie jako Swiadczenie wzajemne, PiP 2005, z. 1, s. 32, 41; W. Popiotek, (w:)
Kodeks cywilny. Komentarz, t. II, pod red. K. Pietrzykowskiego, Warszawa 2015, s. 637; J. Golaczynski (w:) Kodeks
cywilny. Komentarz, pod red. E. Gniewka, P. Machnikowskiego, Warszawa 2016, s. 1384, prof. E. Letowska, polemika
z prof. Jerzym Pisulifiskim pt. Rozliczenie uniewaznionej abuzywnej umowy kredytu).

Niezaleznie od powyzszego, zwazy¢ trzeba, ze z punktu widzenia art. 497 k.c. w zwiazku z art. 496 k.c. obowiazek
zwrotu wykorzystanego kapitalu jest - w relacji do obowigzku oddania Srodkéw pienieznych do dyspozycji
kredytobiorcy - czyms$ wiecej niz zobowigzaniem do §wiadczenia wzajemnego (ma charakter bardziej podstawowy niz
obowigzek zaplaty oprocentowania czy wynagrodzenia), a nie czym$ mniej, co uzasadnia zastosowanie tego przepisu
takze w tym przypadku (w celu zabezpieczenia roszczenia restytucyjnego banku) z odwolaniem do rozumowania a
minori ad maius ( por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r, w sprawie III CZP 11/20, OSNC, z. 6 z 2021
r., poz. 40 oraz uzasadnienie do uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie III CZP 6/21, wyrok SA
w P. z 15.12.2021r., I ACa (...) ).

Whbrew twierdzeniom pelnomocnika powodoéw, dla skuteczno$ci zarzutu zatrzymania nie jest - odmiennie niz w
przypadku zarzutu potracenia - konieczne, aby przystugujacego dtuznikowi roszczenie stanowigce jego podstawe byto
wymagalne, tj. m.in. aby nadszed! termin spelienia §wiadczenia (okre$lany w tym przypadku na podstawie art. 455
k.c.). Stanowisko takie znajduje oparcie w roznicy pomiedzy brzmieniem artykuldow 496 i 498 k.c., a takze odmiennym
celu jaki zwigzany jest z realizacja zarzutu zatrzymania (zabezpieczenie swojego roszczenia) i zarzutu potracenia (jego
realizacja). Konieczno$¢ zabezpieczenia roszczenia dtuznika nie ma zwigzku z tym, czy jest to roszczenie wymagalne.

Podkresli¢ trzeba, ze roszczenie pozwanego, na ktérym oparto zarzut zatrzymania, nie jest przedawnione.

Stosownie do wykladni wynikajacej z powolanej wyzej uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie
IIT CZP 6/21 roszczenie banku o zwrot wzajemnego $wiadczenia z tytulu udzielonego kredytu nie moze staé sie
wymagalne, w tym w rozumieniu przepisu art. 120 § 1 k.c., wczeéniej, niz konsument, bedac w sposéb pelny
poinformowany o skutkach prawnych swojej decyzji, ostatecznie odmoéwi zgody na zwigzanie go treScia klauzuli
abuzywnej, doprowadzajac w ten sposob do definitywnego ubezskutecznienia umowy. Dopiero zatem data zlozenia
tego rodzaju kwalifikowanego o§wiadczenia moze stanowié najwcze$niejszy moment rozpoczecia biegu przedawnienia
wzajemnego roszczenia banku. W uzasadnieniu ww. uchwaly zauwazono takze, iz wystgpienie przez konsumenta z
zadaniem restytucyjnym opartym na twierdzeniu o calkowitej i trwatej bezskuteczno$ci (niewaznosci) umowy kredytu



nie moze by¢ uznane za réwnoznaczne z zakonczeniem stanu bezskuteczno$ci zawieszonej tej umowy, jezeli nie
towarzyszy mu wyrazne o$wiadczenie konsumenta, potwierdzajgce otrzymanie wyczerpujacej ww. informacji, ktore
mogloby by¢ przy tym obiektywnie zweryfikowane przez przedsiebiorce.

W sprawie, niespornym jest, ze powodowie, po raz pierwszy wyrazili swoj sprzeciw w stosunku do tresci umowy,
w czeSci obejmujacej klauzule walutowa (indeksacyjng) dopiero w pi§mie z 10 listopada 2020 r., ktére doreczono
pozwanemu 16 listopada 2020 r. Dopiero w pozwie powolali sie jednak na niewazno$¢ umowy z tym zwiazana.

Nawet zatem, gdyby przyjaé, ze z dniem doreczenia odpisu pozwu (7 stycznia 2021 r.) ustal stan bezskutecznosci
umowy kredytu, a pozwany mdgl postawié swoje wzajemne roszczenia w stan wymagalno$ci, w rozumieniu przepisu
art. 120 § 1 k.c., to bieg trzyletniego okresu przedawnienia roszczen banku nie mogl rozpoczac¢ sie wezeéniej niz 7
stycznia 2021 r., a stosownie do przepisu art. 118 k.c., uplywa z dniem 31 grudnia 2024 r.

Oznacza to, ze omawiany zarzut zatrzymania zostal niewatpliwie zgloszony przed uplywem przedawnienia
przedstawionego w nim roszczenia.

Wobec faktu, ze w zwigzku z niewazno$cia umowy kredytu, pozwany winien zwrdci¢ stronie powodowej S$wiadczenia
pieniezne spelnione w okresie objetym pozwem, zasadzenie dochodzonej kwoty nastapi¢ musi zatem za jednoczesna
zaplata przez powodow na rzecz pozwanego wyplacone;j jej kwoty kredytu albo zabezpieczeniem roszczenia pozwanego
o zwrot tej kwoty.

W tej sytuacji, Sad uznal za uzasadniony - podniesiony przez pozwanego - zarzut zatrzymania Swiadczenia
naleznego stronie powodowej od strony pozwanej do chwili, gdy strona powodowa nie zaofiaruje zwrotu §wiadczenia
otrzymanego od banku w wykonaniu niewaznej umowy kredytu. Podstawe prawna zastosowania tej instytucji stanowi
przepis art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. (tak: Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16.02.2021 r., III CZP 11/20, Lex nr
3120579, SA w P. w wyroku z 15.12.2021r., I ACa (...) i powolane tam orzecznictwo oraz w wyroku z 18.02.2022r.,
sygn. akt I ACa (...) ). Jest bowiem w sprawie bezsporne, ze bank wyplacil powodom tytulem kredytu kwote 465.000
z} oraz ze pozwany bank jest nastepca prawnym (...) S.A. Oddzialu w Polsce z siedzibag w W..

Wymaga zaznaczenia, ze zlozenie materialnoprawnego o$wiadczenia o zatrzymaniu (podobnie jak w przypadku
o$wiadczenia o potraceniu) co do zasady wymaga posiadania przez pelnomocnika strony pozwanej podnoszacego taki
zarzut zatrzymania pelnomocnictwa wykazujacego umocowanie do takie;j.

Co sie za$ tyczy strony powodowej, to powodowie byli obecni na rozprawie, podczas gdy pozwany oé$wiadczyl o
skorzystaniu z prawa zatrzymania. Zgodnie z art. 61 k.c. o§wiadczenie woli, ktére ma by¢ zlozone innej osobie, jest
zlozone z chwila, gdy doszlo do niej w taki sposob, ze mogla zapozna¢ sie z jego trescia (§ 1). Niewatpliwie zatem
pozwany skutecznie zlozyl powodom materialnoprawne o§wiadczenie o skorzystaniu z zarzutu zatrzymania.

W konsekwencji, zarzut zatrzymania w tej sprawie nalezy uznaé za prawidlowo zlozony i zgloszony procesowo.

Z kolei, skuteczne powolanie sie na prawo zatrzymania pociaga za sobg ustanie po stronie zglaszajacego ten zarzut
dluznika opdznienia w zaplacie dochodzonego przez wierzyciela §wiadczenia wzajemnego, co uchyla m.in. obowigzek
uiszczania odsetek ustawowych za op6znienie na podstawie art. 481 k.c. ( por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 77
stycznia 2005 r. w sprawie IV CK (...), LEX nr 277849 oraz z dnia 6 lutego 2015 r. w sprawie II CSK (...), LEX nr
1653744, a takze: T. Wisniewski, op. cit, str. 280 — 287, SA w P. w wyroku z 15.12.2021r., I ACa (...) i powolane tam
orzecznictwo oraz w wyroku z 18.02.2022r., sygn. akt I ACa (...)).

Skoro pozwany zlozyl na rece powodéw skutecznie zarzut zatrzymania w dniu 28 lipca 2022 r., to od dnia nastepnego
powodom nie przystuguja juz odsetki. Zatem w zakresie ptatnych po dniu 28 lipca 2022 r. pow6dztwo nalezalo oddali¢,
o czym Sad orzekt w punkcie 3. wyroku.

Zarzut przedawnienia.



W odpowiedzi na pozew pozwany podnidst zarzut przedawnienia roszczenia powoda. Zgodnie z ogdlna zasada
wyrazona w art. 118 k.c., jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi sze$¢ lat, a
dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej - trzy
lata; jednakze koniec terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego, chyba ze termin
przedawnienia jest krotszy niz dwa lata. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktéorym roszczenie stalo
sie wymagalne, przy czym zgodnie z trescia art. 120 § 1 k.c. jezeli wymagalno$é roszczenia zalezy od podjecia
okreslonej czynnoSci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby
sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$¢ w najwczes$niej mozliwym terminie. Zgodnie z przepisami
intertemporalnymi nowelizacji z dnia 13 kwietnia 2018 r., jezeli roszczenia przystugujace konsumentom powstaly
przed datg wejScia w zycie nowelizacji (a wiec przed 9 lipca 2018 r.), a w dacie tej nie byly juz przedawnione,
zastosowanie znajduja wczeéniejsze reguly przedawnienia roszczen — art. 5 ust. 3 ustawy o zmianie ustawy Kodeks
cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2018, poz. 1104). Oznacza to, ze w przypadku roszczen konsumentéw,
ktorych termin przedawnienia okresla sie zgodnie z art. 118 k.c. lub art. 125 § 1 k.c., termin przedawnienia wynosi
wciaz 10 lat.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, wskazaé¢ nalezy, ze zaréwno cze$¢ kapitalowa, jak i odsetkowa
raty stanowi §wiadczenie nienalezne, skoro podstawg ich §wiadczenia byla umowa kredytu, uznana ostatecznie za
niewazna. Skutkiem uznania czynnoéci prawnej za niewazng jest m.in. to, ze wszystko co bylo na podstawie tej
umowy $wiadczone (w przypadku umowy kredytu kapital, oprocentowanie, marza, odsetki karne, oplaty, prowizje,
inne $wiadczenia okre§lone w umowie) ostatecznie jest §wiadczeniem nienaleznym.

Swiadczenia spelnione na podstawie niewaznej umowy podlegaja zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego
Swiadczenia, co dotyczy takze regul przedawnienia wynikajacych zen roszczen. W uzasadnieniu wyroku z dnia 11
grudnia 2019 r. ( V CSK (...) ) Sad Najwyzszy wskazal, ze: ,Zwazywszy jednak zastrzezona dla kredytobiorcy-
konsumenta mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli albo powolania sie
na calkowita niewazno$¢ umowy takze wtedy, gdy moglaby zosta¢ utrzymana w mocy przez zastgpienie klauzuli
abuzywnej stosownym przepisem (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika
2019 r. w sprawie (...), K. D. i J. D. przeciwko R. Bank (...), pkt 55, 67), nalezy uznac, ze co do zasady termin
przedawnienia tych roszczen moze rozpoczaé bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce- konsumenta wigzacej
($wiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie (co do tej decyzji por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej z dnia 4 czerwca 2009 r. w sprawie (...), P. Z.. przeciwko E. G., pkt 33-35, z dnia 21 lutego 2013
r. w sprawie (...), (...) Bank (...) przeciwko C. C.,, V. C., (...)-88, pkt 27, 31, 35, z dnia 30 maja 2013 r. w sprawie
(...), D. A. B,, K. G. przeciwko J. B., pkt 49, 52 i z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie (...), K. D. i J. D. przeciwko
R. Bank (...), pkt 53-54, 66-67). Dopiero bowiem woéwczas mozna uznaé, ze brak podstawy prawnej $wiadczenia stal
sie definitywny (na pewne podobienstwo przypadku do condictio causa finita), a strony mogly zazadac skutecznie
zwrotu nienaleznego $wiadczenia (por. art. 120 § 1zd. 1k.c.)”. Z jednej strony oznacza to, ze kredytobiorca-konsument
nie moze zakladaé, ze roszczenie banku uleglo przedawnieniu w terminie liczonym tak, jakby wezwanie do zwrotu
udostepnionego kredytu byto mozliwe juz w dniu jego udostepnienia (art. 120 § 1 zd. 2 k.c.), ale z drugiej prowadzi do
wniosku, Ze roszczenia kredytobiorcy wzgledem banku staja sie wymagalne dopiero po podjeciu przez kredytobiorce
- konsumenta wigzacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie.

W ocenie Sadu, orzeczenie, stwierdzajace niewazno$¢ umowy kredytowej, oparte na przepisie art. 189 k.p.c. ma
charakter deklaratoryjny. Niemniej, istotnie momentem, od ktbérego rozpoczyna bieg termin przedawnienia jest
chwila jednoznacznego zakomunikowania przez konsumenta bankowi o niewazno$ci umowy, co w niniejszej sprawie
nastgpilo wraz z doreczeniem odpisu pozwu. Roszczenie powoda w tej sprawie nie jest zatem przedawnione (por.
wyrok SN z 8 lipca 2010 r., I CSK (...), LEX nr 602678).

Zwazy¢ ubocznie nalezy, ze roszczenie powoda nie jest roszczeniem o Swiadczenie okresowe, zatem nie ma
zastosowania 3-letni okres przedawnienia (por. wyrok SN z dnia 10.01.2008r. IV CNP (...)).



Koszty procesu.
Powodowie wygrali proces cze$ciowo — tj. w 56% (193.832 zl : 348.122 7).

Z tego wzgledu Sad obciazyt strony kosztami stosunkowo — powodoéw w 44%, a pozwanego w56%, dzialajac na
podstawie art. 100 zdanie 1 k.p.c. Na koszty poniesione przez powodow zlozyly sie: 1.000 zl z tytulu oplaty sadowej,
17 zl z tytutu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz 10.800 zl z tytulu kosztow zastepstwa procesowego (§ 2 pkt 7
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci radecow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015
r. Dz.U. z 2015 r. poz. 1804). Pozwany poniost koszty w wysokosci 34 z} z tytulu oplat skarbowych od pelnomocnictw
110.800 zl z tytulu kosztow zastepstwa procesowego (§ 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
oplat za czynnoéci radcoéw prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 r. Dz.U. z 2015 r. poz. 1804). Lacznie koszty procesu
wyniosly zatem 22.651 zt (11.817 z + 10.834 z1) i pozwany winien ponie$¢ 12.684,56 zt tych kosztow (56% x 22.651
z}). W konsekwencji nalezato od pozwanego na rzecz powodéw zasadzi¢ 1.850,56 zt z tytulu zwrotu kosztéw procesu
(12.684,56 z1 — 10.834 z}).

W niniejszej sprawie nie bylo podstaw do przyznania powodom zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w wyzszej
niz minimalna wysokoéci. Za powyzszym nie przemawial bowiem naklad pracy pelnomocnika oraz stopien jego
przyczynienia sie do rozpatrywanej sprawy. W tym miejscu nalezy wskazaé, ze roszczenia o uznanie niewaznosci i
rozliczenie uméw indeksowanych we frankach szwajcarskich maja obecnie wymiar masowy, a argumenty prawne w
postaci dorobku doktryny i orzecznictwa sa coraz bardziej dostepne. W konsekwencji pozew powoddéw skltadany w
listopadzie 2020 r., obejmujacy 36 stron, nie mogl by¢ uznany za wymagajacy znacznego nakladu pracy w zakresie
czasochlonnych kwestii precedensowych. Réwniez dalszy przebieg procesu nie mial charakteru skomplikowanego
i dlugotrwalego (w postepowaniu zlozono kilka merytorycznych pism procesowych, jak i odbyly sie jeden termin
rozprawy). Pelnomocnik powodow nie musial nadto odnosié sie do dowodoéw z opinii bieglego, zas dowody osobowe
zostaly przeprowadzone podczas jednego posiedzenia wyznaczonego na rozprawe oraz w formie pisemne;j.

Sedzia Hanna Flisikowska

1. notowa¢ uzasadnienie,

2. odpisy wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ wnioskujacemu,
3. za 14 dni lub z apelacja.

P,

Sedzia Hanna Flisikowska



