Sygn. akt XII C 187/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., dnia 25 listopada 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Losik

Protokolant: Stazysta M. S.

po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2015 r. w Poznaniu na rozprawie
sprawy z powbdztwa (...) W. (...) w W.

przeciwko M. L.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 71.075,98z1 (siedemdziesiat jeden tysiecy siedemdziesiat piec zlotych
dziewiecdziesiat osiem groszy) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 02.01.2015r. do dnia zaplaty.

2. W pozostalym zakresie postepowanie umarza.
3. Kosztami postepowania obcigza pozwanego i z tego tytulu zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.540zl.

SSO Anna Losik

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 2 stycznia 2015 r. do S. R. L. — Z.w L. powdéd (...) W. (...) z siedziba w W.
wniost o zasadzenie od M. L. na swoja rzecz w elektronicznym postepowaniu 75.130,11 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu. Wskazal, ze pozwany nie wywiazal
sie ze zobowiazania kredytowego zaciagnietego u (...) S.A., poprzednika prawnego (...) Bank (...) S.A. Bank
wypowiedzial wiec pozwanemu umowe kredytu. Ulegla ona rozwigzaniu z dniem 27 kwietnia 2012 r. Wymagalna
stala sie wiec kwota niesplaconego kapitalu wraz z kwota odsetek umownych stanowigcych cze$¢ odsetkowa
raty kapitalowo-odsetkowej za okres obowigzywania umowy oraz odsetek karnych za opo6Znienie naliczonych od
zadluzenia przeterminowanego. Bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny, ktéoremu nadana zostala nastepnie
klauzula wykonalno$ci. W dniu 8 pazdziernika 2014 r. Bank wniosl, jako komandytariusz, aportem do spotki
(...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia wklad niepieniezny — wymagalne wierzytelnosci z tytulu udzielonych
kredytéw i pozyczek. Nastepnie spdlka (...) zawarla 24 pazdziernika 2014 r. z powodem umowe, na mocy
ktorej zwolnila sie wzgledem powoda z zobowigzania poprzez spelienie innego $wiadczenia tj. poprzez przelew
wierzytelno$ci wniesionych wczesniej przez (...) Bank (...) S.A. Wierzytelno$c¢ objeta niniejszym pozwem wchodzila
w zakres przelanych wierzytelno$ci. Powod wyjasnil, ze na dochodzona wierzytelnoéé sklada sie suma niesplaconej
nalezno$ci glownej w wysokosci 52.769,48 zl oraz skapitalizowana kwota odsetek za opo6znienie w spelnieniu
Swiadczenia w wysokosci 22.360,63 zl, przy czym odsetki te obliczone zostaly od kwoty kapitalu wedlug ustalonej
w umowie stopy procentowej, w wysokoSci nie wyzszej niz odsetki maksymalne tj. 12 % w skali roku. Wskazala, ze
na dowdd istnienia roszczenia przedktada stosowny wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego, ktory
stanowi dokument prywatny o szczegélnym charakterze.



13 stycznia 2015 1. S. R. L. — Z. w L. stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty i przekazal sprawe do Sadu
Okregowego w Poznaniu.

Po przekazaniu sprawy tutejszemu Sadowi powdd, dzialajac przez pelnomocnika bedgcego radca prawnym,
podtrzymal zadanie pozwu oraz wnibslt o zasadzenie kosztéw postepowania obejmujacych oplate od pozwu w kwocie
940zt oraz koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600zl.

M. L. wniost o oddalenie powddztwa w catoéci i zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztéw postepowania sagdowego,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Zakwestionowal przede wszystkim legitymacje
czynng powoda do wystapienia z powodztwem wskazujgc, ze powdd nie wykazal przejScia wierzytelno$ci pomiedzy
podmiotami opisanymi w pozwie. Zaznaczyl réwniez, ze wyciag z ksiagg funduszu inwestycyjnego nie jest dokumentem
urzedowym, a prywatnym i nie korzysta zdomniemania zgodnosci z prawda, a jedynie zdomniemania autentycznosci.
Dokument ten nie moze zatem stanowi¢ wylacznego dowodu istnienia roszczenia. Argumentowal, ze powdd nie
wykazal przejScia konkretnej wierzytelnoéci miedzy podmiotami opisanymi w pozwie. Samo imie i nazwisko
pozwanego widniejace w tresci zalacznikow nie stanowi dostatecznej podstawy do identyfikacji wierzytelno$ci tym
bardziej, ze numer wskazany w zalaczniku r6zni sie od numeru podanego w umowie. Wskazal, ze umowe kredytu
zawieral z (...) SA Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce, a nie (...) S.A. Do pozwu nie zalaczono tez dokumentéw, ktore
pozwolityby zweryfikowaé, czy wierzytelnosci zostaly prawidlowo przeniesione. Szereg dokumentéw istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy nie zostalo potwierdzonych za zgodno$¢ z oryginalem.

Ustosunkowujac sie do twierdzen pozwanego powod wskazal, ze dowdd istnienia wierzytelno$ci objetej pozwem
stanowi rowniez bankowy tytul egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalnosci, bedacy dokumentem urzedowym.
Powdd odniobst sie tez do zarzutu niewlasciwego umocowania reprezentanta (...) sp. z 0. o. M. P. wskazujac, ze na
okoliczno$¢ prawidlowego jego umocowania przedlozyt dokumenty sporzadzone w formie aktu notarialnego. Jesli
powdd je kwestionuje, to na nim spoczywa ciezar wykazania, ze o§wiadczenie zawarte w akcie notarialnym jest
niezgodne z prawda. Powod wyjasénil tez, ze (...) Bank (...) S.A. po przejeciu majatku pierwotnego kredytodawcy nadat
wszystkim umowom nowe numery, w przypadku umowy zawartej z pozwanym (...) i pod takim numerem umowa ta
figurowala. Zaznaczyt rowniez, ze zarzuty podniesione przez pozwanego w odpowiedzi na pozew oparte sa wylacznie
na swobodnych twierdzeniach i nie odnosza sie w zaden spos6b bezposérednio do istnienia dochodzonej wierzytelnosci.
Sa tym samym bezprzedmiotowe. W piSmie tym powod cofnat tez roszczenie do kwoty 4.054,13 zt wskazujac, ze juz
po wytoczeniu powodztwa powod wplacil te kwote na poczet zadtuzenia wierzycielowi pierwotnemu.

Sad Okregowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

M. L. zawarl w dniu 22 wrze$nia 2010 r. z (...) SA Spo6lka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedziba w W. umowe kredytu
restrukturyzacyjnego nr (...). Wysoko$¢ przyznanego kredytu wyniosta 71.497,03 zl, a calkowity koszt splaty kredytu
77.927,71 z}. Bank wypowiedzial pozwanemu umowe kredytowa z uwagi na fakt, ze zadluzenie nie bylo regularnie
splacane. Rozwigzanie umowy nastapilo w dniu 13 pazdziernika 2011 r. W 2011 1. (...) SA Spo6tka Akcyjna Oddzial w
Polsce z siedziba w W. utworzyl nowy podmiot - (...) S.A., na ktory przeniost wszystkie skladniki swojego majatku,
w tym wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego. (...) wystawil bankowy tytul egzekucyjny na kwote 78.510, 10 zl na ktéra
skladalo sie 71.497,03 zl tytulem niesplaconego kredytu, 6.755 zl z tytulu odsetek umownych i 258,07 zt tytulem
naliczonych optlat, zgodnie z regulaminem kredytu. Tytulowi temu S. R. P. — N. W.w P. nadat 9 stycznia 2012 r.
klauzule wykonalno$ci ( sygn.. akt(...)). (...) zostal nastepnie przejety przez (...) Bank S.A z siedziba w W. i w zwigzku
z tym wierzytelno§¢ Banku wzgledem powoda przeszla na podmiot przejmujacy. Z wniosku wierzyciela toczylo sie
postepowanie egzekucyjne, ktére nie doprowadzito jednak do wyegzekwowania nalezno$ci stwierdzonej bankowym
tytulem egzekucyjnym opatrzonym klauzula wykonalnosci.

Dowod: umowa kredytowa (k. 24-26), za§wiadczenie (k. 27), dokumenty zgromadzone w aktach sprawy S. R. P. — N.
W. wP.(...)), odpis pelny z KRS (k. 45-58), postanowienie (k. 59), wyciag z decyzji (...) (k. 60-61), wniosek o wszczecie
postepowania egzekucyjnego (k. 33-34), odpis pelny z KRS (k. 42-44)



W dniu 8 pazdziernika 2014 r. (...) Bank (...) S.A., jako komandytariusz, wnio6st aportem do (...) spbtka z ograniczona
odpowiedzialnoécig spotka komandytowa wklad niepieniezny — wymagalne wierzytelnosci z tytulu udzielonych
kredytéw i pozyczek. Wniesienie aportem wierzytelno$ci odbylo sie przez zmiane umowy spo6tki w formie aktu
notarialnego sporzadzonego przez notariusza M. W. (Repertorium(...)). Kazda z wnoszonych wierzytelnoéci zostala
ujeta w wykazie wierzytelnoéci, stanowiacym zalgcznik do aktu notarialnego zmiany umowy sp6tki komandytowej,
pod indywidualnie nadanym numerem. W przypadku powoda byl to numer nadany umowie przez Raiffeisen Bank
4. (...

Dowdd: zalgcznik do zmiany umowy spdlki (...) (k. 22), akt notarialny obejmujacy zmiane umowy spotki (k. 38-41),
informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu z KRS (k. 63-64), o§wiadczenie z 77.08.2015 r. z zalacznikiem (k.
108-111)

(...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScig sp. k. zawarla z powodem, (...) W. (...) w dniu 24 pazdziernika 2014
r. umowe o Swiadczenie w miejsce wykonania, na mocy ktorej (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia sp.
k. zwolnila sie z zobowiazania wzgledem powoda poprzez spetlnienie innego Swiadczenia tj. przelew wierzytelnoSci
przystugujacych (...) Bank (...) S.A., ktére wniesione zostaly 8 pazdziernika 2014 r. aportem do spotki (...). Fakt
wlasnorecznego podpisania tejze umowy poswiadczony zostal notarialnie. W wyniku tej transakeji wierzytelnosé
objeta pozwem przelana zostala na powoda.

Do obu umoéw, zawartej 8 pazdziernika 2014 i 24 pazdziernika 2014 r., sporzadzone zostaly zalaczniki w formie
elektronicznej, zawierajace wykazy przenoszonych wymagalnych wierzytelnoSci, w tym wierzytelnosci wzgledem
pozwanego. Wierzytelno$¢ wzgledem M. L. w kazdym z zalacznikow umieszczona zostala pod numerem (...). W
wykazie zidentyfikowano ja miedzy innymi poprzez wskazanie rodzaju produktu, z ktérego zadluzenie wynika, numer
umowy, przy czym wskazany zostal numer nadany umowie z pozwanym przez Raiffeisen Bank. Zawarto takze imie
i nazwisko pozwanego, jego numer PESEL i adres. Wysokos§¢ zadluzenia z tytulu przelanej wierzytelnosci wzgledem
M. L. na dzien 1 lutego 2015 r. wyniosla lacznie 75.130,11 zl i skladaly sie na nia wierzytelnos$é gtéwna w wysokoéci
52.769,48 z} oraz skapitalizowane odsetki w wysokoSci 22.360,63 zt. M. L. zostal zawiadomiony o cesji wierzytelnosci
i osobie wierzyciela, a takze o wysokoS$ci pozostalego do splaty zadluzenia pismami z 4 listopada 2011 r. i 25 listopada
2014 .

Dowdd: wyciag z ksiag rachunkowych (k. 21), zalacznik do zmiany umowy spotki (...) (k. 22), zalgcznik stanowiacy
wyciag elektroniczny do umowy §wiadczenia w miejsce wykonania (k. 23), pisma (...) S.A. z 4.11.2014 r. i 25.11.2014
r. (k. 35, 36), umowa $wiadczenia w miejsce wykonania (k. 37), wyciag (k. 66), pelnomocnictwo (k. 67), informacje
odpowiadajgce odpisowi aktualnemu z KRS (k. 68-70), o§wiadczenie z 7.08.2015 r. z zalgcznikiem (k. 108-111), aneks
nr (...) do umowy Swiadczenia w miejsce wykonania (k. 112-118)

Juz po wytoczeniu powddztwa M. L. splacil zadluzenie wzgledem powoda do kwoty 4.054,13 zt.
Dowod: okoliczno$¢ bezsporna

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wymienionych w tresci uzasadnienia dokumentéw urzedowych i
prywatnych. W my$l art. 244 § 1 k.p.c. dokumenty urzedowe, sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do
tego organy wladzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich dzialania, stanowia dowod tego, co zostalo w
nich urzedowo za$wiadczone. Z kolei w §wietle brzmienia art. 245 k.p.c. dokument prywatny stanowi dowod tego, ze
osoba, ktdra go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie. W ocenie Sadu nie bylo zadnych podstaw, by
kwestionowac prawdziwo$é i autentyczno$é przedstawionych przez strone powodowa dokumentow. Zlozone zostaly w
oryginalach lub poswiadczone zostaly przez pelnomocnika powoda za zgodno$¢ z oryginalem w sytuacji, gdy zlozenie
do akt sprawy oryginalu dokumentu nie bylo mozliwe. W ocenie Sagdu dokumenty wymienione w tresci uzasadnienia
byly réwniez przydatne dla potrzeb postepowania. Pozwolily one w spos6b jednoznaczny i dokladny ustali¢ stan
faktyczny sprawy.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo okazalo sie zasadne.

Powod domagatl sie zaplaty dochodzonej pozwem kwoty argumentujac, ze nabyt wierzytelnoéé¢ wzgledem pozwanego
z tytulu niesptaconego kredytu.

M. L. podniost wzgledem roszczenia powoda zarzuty. Wskazywatl miedzy innymi, Ze powod nie posiadal legitymacji
czynnej do wystepowania w niniejszej sprawie bowiem nie wykazal przej$cia uprawnien do zadania splaty kredytu od
pierwotnego kredytodawcy — (...) SA Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedziba w W. na (...JW. (...). W ocenie Sadu
6w zarzut nie mogt skutkowaé oddaleniem powddztwa. Whrew twierdzeniom pozwanego pow6d w sposéb dokladny i
skrupulatny opisat w wyniku jakich zdarzen prawnych doszlo do przej$cia wierzytelnoéci i przedstawil na okoliczno$c
tych zdarzen dowody w postaci dokumentéw. Ich tres¢ nie pozostawia watpliwosSci zaréwno co do samego przebiegu
zdarzen jak i skutecznoSci czynnos$ci prawnych podjetych przez podmioty w zdarzeniach tych uczestniczace. W ocenie
Sadu powdd jednoznacznie wykazal przejscie uprawnien wynikajacych z umowy kredytowe;j.

Do oddalenia powodztwa nie mogl prowadzi¢ takze zarzut kierowany wzgledem dowodu z wyciagu z ksiag
rachunkowych powoda. Pozwany argumentowal, ze wyciag taki w postepowaniu sgdowym prowadzonym przeciwko
konsumentowi nie posiada rangi dokumentu urzedowego, a zatem nie korzysta z domniemania zgodnoéci z prawda,
a jedynie z domniemania autentycznosci. Ustalenia faktyczne w sprawie nie mogg wiec by¢ poczynione wylacznie
w oparciu o ten dokument. W ocenie Sadu Okregowego argument pozwanego jest o tyle niezasadny, ze powod
nie opieral swego Zadania wylgcznie na tresSci wyciagu z wlasnych ksigg rachunkowych. Na okoliczno$¢ istnienia
roszczenia przedstawil dowdd z umowy kredytowej zawartej z pozwanym, dokumentéw zgromadzonych w aktach
sprawy prowadzonej w celu nadania bankowemu tytulowi wykonawczemu wystawionemu przeciwko pozwanemu
klauzuli wykonalno$ci, z wyciagéw stanowiacych zalaczniki do uméw z 8 pazdziernika 2014 r. i 24 pazdziernika
2014 r. Wysoko$¢ zadluzenia wskazywana w tych dokumentach przedstawiana byla konsekwentnie. M. L. nie
zaskarzyl postanowienia o nadaniu (...) klauzuli wykonalnosci, a zatem przyja¢ nalezy, ze nie kwestionowal tak
istnienia roszczenia, jak i jego wysoko$ci. Dalej, pozwany nie podnosit w toku niniejszego postepowania zadnych
argumentoéw przeciwko istnieniu lub wysokoSci niesplaconego zadluzenia kredytowego, a wiec w zasadzie w takich
okoliczno$ciach Sad moglby uznaé fakt ten za przyznany i oprzeé ustalenia faktyczne w sprawie choéby na tresci
dokumentu prywatnego. Tym nie mniej, jak wskazano wyzej, istnienie i wysoko$¢ zadluzenia powod wykazal
szeregiem dokumentéw, w tym urzedowych, jak chocby (...) zaopatrzony w klauzule wykonalnosci.

Niezasadnym byl tez argument, ze powdd nie wykazal przej$cia pomiedzy poszczegdlnymi podmiotami opisanymi
w pozwie konkretnie wierzytelnos$ci wzgledem pozwanego. Wskazywal, ze jego imie i nazwisko to za malo, by
zidentyfikowac wierzytelno$c¢ tym bardziej, ze wskazano inny numer umowy niz ten wynikajacy z umowy kredytowe;j.
Whbrew twierdzeniom pozwanego wyciag z zalacznika elektronicznego do uméw opisanych w pozwie zawieral pelne
dane pozwalajace na identyfikacje dtuznika. Oprécz imienia i nazwiska pozwanego wierzytelno$¢ okre§lona zostala
poprzez jego numer PESEL i adres, ktore korespondowaly z tymi wskazanymi w pozwie. W toku postepowania danych
tych pozwany nie kwestionowal. W ocenie Sadu sposo6b identyfikacji wierzytelno$ci przenoszonych przez poszczegblne
podmioty jest dostatecznie szczegbdlowy i pozwala jednoznacznie okre§li¢, ze przeniesiono takze wierzytelnosé
wzgledem pozwanego. Powdd wyjasnil tez, dlaczego wskazany zostal inny numer umowy niz ten wynikajacy z umowy
kredytowej, przy czym pozwany wyja$nienia tego nie kwestionowal. W cenie Sadu pozwany nie obalil domniemania
wynikajacego z dokumentéw przedlozonych przez powoda, ze wskazana w dokumentach wierzytelno$é stanowi jego
zadluzenie.

Niestusznym byl tez zarzut pozwanego, ze powod blednie okreslilt w pozwie podmiot, z ktérym pozwanego laczylta
umowa kredytowa. W pozwie wskazano, ze pozwanego laczyla umowa kredytowa z (...) S.A. RzeczywiScie okreSlenie
to nie jest w pelni precyzyjne, gdyz powdd umowe zawarl podmiotem o nazwie (...) SA Spoélka Akcyjna Oddzial w
Polsce z siedzibg w W., jednak podmiot ten utworzyt w 2011 r. (...) S.A. i przeniosl na niego wszystkie skladniki
majatkowe. (...) S.A. stal sie zatem nastepca prawnym pierwotnego kredytodawcy, co powod wykazatl ponad wszelka



watpliwo$¢ kopiami dokumentéw urzedowych. Tym samym stwierdzenie, ze pozwany byl strona umowy kredytowej
z (...) S.A. choé nie w pelni oddaje przebieg zdarzen, nie jest nieprawdziwe. Biorac pod uwage fakt wykazania przez
powoda nastepstwa prawnego tychze podmiotéw bankowych zarzut pozwanego nie mial wplywu na ocene zasadno$ci
roszczenia.

W ocenie Sagdu Okregowego skuteczny nie byl tez zarzut niewykazania przejscia wierzytelno$ci umowa z 8 pazdziernika
2014 r. z uwagi na fakt, ze powod nie udowodnil, iz reprezentujacy spotke (...) byl uprawniony do reprezentacji
tej spotki. Jak stlusznie zauwazyl powdd w treci umowy z 8 pazdziernika 2014 r. wskazano, ze notariuszowi
sporzadzajacemu umowe okazano protok6l nadzwyczajnego zgromadzenia wsp6lnikow spolki zawierajacy uchwate
o powotaniu M. P. do samodzielnej reprezentacji spotki. Umowa sporzgdzona w formie aktu notarialnego stanowi
dokument urzedowy, a wiec istnieje domniemanie prawne, ze to co zostalo w nim stwierdzone jest zgodne z prawda.
Sad nie znalazl powodow, dla ktérych mialby kwestionowaé okolicznoéci stwierdzone przez notariusza, w tym
stwierdzenie, ze na mocy przedlozonych mu dokumentéw uznaje M. P. za osobe uprawniona do zawarcia w imieniu
spolki (...) umowy. Pozwany nie obalil wynikajacego z dokumentu domniemania i nie wskazal, by jego argumentacja
miala jakiekolwiek uzasadnienie faktyczne. W ocenie Sadu stanowila ona zwykla polemike ze stanowiskiem powoda.

Zaznaczy¢ tez nalezy, ze zgromadzone w aktach sprawy dokumenty istotne z punktu widzenia przejécia wierzytelnosci
pomiedzy poszczegdlnymi podmiotami badz to potwierdzone zostaly przez pelnomocnika powoda za zgodno$é z
oryginalem badz zlozone zostaly w oryginale. Sad nie mial watpliwosci do prawdziwosci tych dokumentow.

Jak shusznie zauwazyt powdd, M. L. nie zglosil zadnych zastrzezen co do istnienia zadluzenia z tytulu kredytu
konsolidacyjnego lub jego wysokosci. Powod z kolei wyjasnil w pozwie i wykazal, roszczenia z jakich tytuléw na
dochodzong kwote sie skladajac. Majac powyzsze na wzgledzie Sad powddztwo uwzglednit uznajac, ze pozwany nie
przedstawil zadnych argumentéw formalnych ani merytorycznych, ktore wplywalyby na zasadnoé¢ powddztwa. W p.
1 wyroku Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 71.075,98 zl.

O odsetkach ustawowych od zasadzonego roszczenia Sad orzekl na podstawie 481 § 1 k.c. ktéry stanowi, ze jezeli
dluznik opoznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdZnienia,
chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby opdZnienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dtuznik
odpowiedzialnoS$ci nie ponosi. Zgodnie z treécia art. 455 k.c. jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony
ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowigzania, §wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika
do wykonania. Pow6d obok nalezno$ci gléwnej domagal sie zasadzenia takze skapitalizowanych odsetek za opdZnienie
w spelieniu §wiadczenia za okres kiedy wierzytelno§¢é wzgledem pozwanego stala sie wymagalna. Domagal sie
réwniez zasadzenia odsetek ustawowych od calej dochodzonej pozwem kwoty. W myél art. 482 § 1 k.c. od zaleglych
odsetek mozna zadaé odsetek za opdznienie dopiero od chwili wytoczenia o nie powodztwa, chyba ze po powstaniu
zaleglo$ci strony zgodzily sie na doliczenie zaleglych odsetek do dtuznej sumy. Powod domagat sie zasadzenia odsetek
ustawowych od dochodzonego roszczenia od dnia wniesienia pozwu, a majac na wzgledzie tre§¢ przywolanego
przepisu Sad uznal Zadanie to za zasadne.

W p. 2 wyroku Sad umorzyt postepowanie na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. co do kwoty 4.054,13 zl bowiem w tym
zakresie powod cofngl ze skutkiem prawnym pozew wskazujace, iz pozwany do tej kwoty splacil zadluzenie w toku
postepowania.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. obcigzajac nimi w caloéci pozwanego jako strone
przegrywajaca proces. Sad uznal, ze pozwany przegral proces w caloéci i to takze w zakresie, w jakim powddztwo
zostalo umorzone, bowiem nastapilo to na skutek czeSciowego spelnienia §wiadczenia przez pozwanego, juz po
wytoczeniu powbddztwa. Na koszty postepowania zlozyly sie uiszczona przez powoda oplata sadowa od pozwu w
postepowaniu upominawczym w kwocie 940z} oraz koszty zastepstwa procesowego powoda w wysoko$ci 3.600 zt.
Podkresli¢ nalezy, ze powdd byl reprezentowany przez fachowego pelnomocnika, a zatem Sad zwiazany byl jego
wnioskiem o zwrot kosztéw procesu takze co do wysoko$ci. Wniosek ten nie obejmowal za$ kwoty 2.817zt doplacone;j



przez powoda po skierowaniu sprawy do rozpoznania w postepowaniu zwyklym, ani kwoty 17zl tytulem oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa.

SSO Anna Losik



