Sygnatura akt XII C 422/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., dnia 29 czerwca 2017 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Hanna Flisikowska

Protokolant: Starszy sekretarz sagdowy Anna Krzeminska

po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2017 r. w Poznaniu

sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego P. - reprezentowanego przez Prokuratorie
Generalna Skarbu Pahstwa

przeciwko J. K.
0 uznanie czynnoSci prawnych za bezskuteczne

1. Uznaje za bezskuteczne w stosunku do powoda - wierzyciela Skarbu Panstwa — Naczelnika Urzedu Skarbowego P.
nastepujace umowy darowizny:

a/ umowe darowizny lokalu mieszkalnego oznaczonego numerem (...), o lacznej powierzchni uzytkowej 83,1 mz,
znajdujacego sie w budynku numer (...) przy ulicy (...) w P., dla ktérego prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), z
ktorego wlasnoécia zwiazany jest udzial w nieruchomosci wspolnej objetej ksiega wieczysta nr (...), zawarta w dniu 1
lutego 2011r. w P. przed notariuszem M. L. (rep. A nr (...)), pomiedzy P. M. (1) i jego zong M. M. (1) aJ. K,,

w celu umozliwienia powodowi zaspokojenia jego wierzytelnoéci w tytutu zalegloSci podatkowych, ktére przystuguja
jemu w stosunku do P. M. (1) tj. wierzytelnoé¢ z tytulu podatku od towardéw i uslug za okresy od kwietnia 2008r.
do paZdziernika 2008r. oraz od grudnia 2008r. do grudnia 2009r., w kwocie naleznoéci gléwnej 1.464.675,00z}
slownie: jeden milion czterysta sze$¢dziesiat cztery tysigce sze$cset siedemdziesiat pieé zlotych — (wynoszacej na dzien
wyrokowania kwote 1.464.667,00z}), powiekszonej o odsetki, koszty egzekucyjne i koszty upomnienia, w zwiazku z
ktbéra wystawiono tytuty wykonawcze o numerach SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...).

b/ umowe darowizny nieruchomosci polozonej w miejscowosci P., gmina P., stanowigcej dzialke ewidencyjna (...), o
powierzchni 1,2973 ha, dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), zawarta w dniu 1 lutego 2011r. w P. przed
notariuszem M. L. (rep. A nr (...)), pomiedzy P. M. (1) i M. M. (1) aJ. K.,

w celu umozliwienia powodowi zaspokojenia jego wierzytelnosci w tytulu zalegloSci podatkowych, ktére przystuguja
jemu w stosunku do P. M. (1) tj. wierzytelno$¢ z tytulu podatku od towardéw i ustug za okresy od kwietnia 2008r.
do pazdziernika 2008r. oraz od grudnia 2008r. do grudnia 2009r., w kwocie naleznoéci gléwnej 1.464.675,00z}
slownie: jeden milion czterysta szeSédziesiat cztery tysiace sze$éset siedemdziesiat pie¢ zlotych —(wynoszacej na dzien
wyrokowania kwote 1.464.667,00z}), powiekszonej o odsetki, koszty egzekucyjne i koszty upomnienia, w zwigzku z
ktoéra wystawiono tytuly wykonawcze o numerach SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...).

2. Kosztami procesu obcigza pozwana, przy czym szczegdltowe rozliczenie tych kosztow pozostawia referendarzowi
sadowemu.

/-/H.F.



Uzasadnienie XII C 422/14

Pozwem z dnia 18.02.2014 r. Skarb Panstwa reprezentowany przez Naczelnika Urzedu Skarbowego P. wniost o
uznanie za bezskuteczna wobec niego umowy darowizny lokalu mieszkalnego numer (...), polozonego w budynku przy
ulicy (...) w P., zawartej w dniu 1 lutego 2011 r. w P. przed notariuszem M. L., rep. A nr (...)pomiedzy P. M. (1) i M.
M. (1) a pozwang oraz umowy darowizny nieruchomos$ci polozonej w miejscowosci P. gm. P., stanowigcej dzialke
ewidencyjna (...), zawartej w dniu 1 lutego 2011 r. w P. przed notariuszem M. L., rep. Anr (...) pomiedzy P. M. (1) i M. M.
(1) apozwana. Pow6d wnidsl takze o zabezpieczenie powodztwa poprzez orzeczenie zakazu zbywania i obcigzania przez
pozwang skladnikéw majatkowych nabytych w wyniku wskazanych czynnoéci prawnych oraz nakazanie wpisania
ostrzezenia o ustanowionym zakazie zbywania i obcigzania nieruchomo$ci.

W uzasadnieniu pozwu zlozonego w oparciu o art. 527 Kodeksu cywilnego strona powodowa wskazala, iz przystluguje
jej w stosunku do P. M. (1) wierzytelno$¢ z tytulu podatku od towaréow i uslug za okresy od kwietnia 2008 r. do
pazdziernika 2008 r. oraz od grudnia 2008 r. do grudnia 2009 r. w kwocie naleznosci gléwnej 1.464.675,00 z}
powiekszonej o odsetki, koszty egzekucyjne i koszty upomnienia, objetej tytulami wykonawczymi numer SM (...), SM
(-..),SM (...),SM (...), SM (...). Powod wskazal, iz dluznik ma niesplacone wzgledem powoda zobowigzania skarbowe a
zaskarzonymi czynno$ciami P. M. (1) i M. M. (1) wyzbyli sie jedynych skltadnikéw majatkowych, z ktérych moglaby by¢
przeprowadzona egzekucja, co doprowadzito do pokrzywdzenia wierzyciela. Strona powodowa podkreslila rowniez
bliska relacje pomiedzy P. i M. M. a pozwana, co skutkuje przyjeciem domniemania, iz pozwana wiedzieli, ze P. i M.
M. zawierajac umowe darowizny dzialali z pokrzywdzeniem wierzyciela.

(k. 3-15).
W trakcie rozprawy dnia 16 kwietnia 2015 r. pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci.

(k. 323-324)

Postanowieniem z dnia 7 marca 2014 r. Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial XI Cywilny, sygn. akt (...) udzielil
zabezpieczenia roszczeniu powodki na czas trwania postepowania poprzez ustanowienie zakazu zbywania i
obcigzania:

- lokalu mieszkalnego numer (...), polozonego w budynku przy ulicy (...) w P. o powierzchni 83.1 m2, dla ktérego
Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu, (...)prowadzi ksiege wieczysta numer (...), z ktérego wlasnoscig
zwiazany jest udzial w nieruchomoéci wspdlnej, dla ktorej Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu,(...)
prowadzi ksiege wieczysta numer (...),

- nieruchomosci polozonej w miejscowoéci P. gm. P., stanowiacej dzialke ewidencyjng o numerze (...) o powierzchni
1.2973 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Szamotulach, (...)prowadzi ksiege wieczysta numer (...),

jak réwniez poprzez nakazanie wpisania w dziale III ksiegi wieczystej nr (...) ostrzezenia o ustanowionym zakazie
zbywania i obciazania.

(k. 155-157)

Pozwana na rozprawie 16.4.15r. wniosla o zawieszenie niniejszego postepowania do czasu zakonczenia sprawy z
powddztwa jej matki M. M. (1) o sygn. (...) Sadu Okregowego w Poznaniu o ustalenie, ze prawo wlasnoéci lokalu
mieszkalnego zapisanego w kw nr (...) przyslugiwalo wskutek jego nabycia od Miasta P., wylacznie M. M. (1) w
calosci (k.323,349i nastepne). Powdd pozostawil ten wniosek do decyzji Sadu. Postanowieniem z 18.6.2015r. Sad na
podstawie art. 177 par.1 pkt 1 k.p.c. zawiesil postepowanie do czasu prawomocnego zakonczenia w/w sprawy (...)Sadu
Okregowego w Poznaniu (k. 374). W dniu 18.10.2016r. podjal niniejsze postepowanie po prawomocnym zakonczeniu
sprawy (...) i przeprowadzil z niej dowodd (k.407, koperta z istotnymi dokumentami i orzeczeniami z tej sprawy k.
413). Wyrokiem z 1.12.2015r1. Sad Okregowy w Poznaniu w calo$ci oddalil powddztwo M. M. (1) w tej sprawie, a Sad



Apelacyjny wyrokiem z 15.9.2016r. oddalil jej apelacje od tego wyroku. W zwigzku z taka treécig orzeczen tamta sprawa
w zaden sposéb nie miata wpltywu na mozliwo$¢ uwzglednienia skargi paulianskiej w niniejszym procesie.

Tak uksztaltowane przedstawione wyzej stanowiska stron nie ulegly zmianie do zakonczenia procesu.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
P. M. (1) i M. M. (1) s3 malzenistwem, a pozwana J. K. jest corkag M. M. (1) i pasierbica P. M. (1).

P. M. i M. M. posiadali na zasadach malzenskiej ustawowej wspdlnoSci majatkowej prawo wlasnosci lokalu
mieszkalnego numer (...), potozonego w budynku przy ulicy (...) w P. o powierzchni 83.1 m2, dla ktoérego Sad Rejonowy
Poznan — Stare Miasto w Poznaniu, (...) prowadzi ksiege wieczysta numer (...), z ktérego wlasnoscia zwigzany jest
udzial w nieruchomosci wspolnej, dla ktérej Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu, (...) prowadzi ksiege
wieczysta numer (...) oraz nieruchomosci polozonej w miejscowosci P. gm. P., stanowigcej dzialke ewidencyjna o
numerze (...) o powierzchni 1.2973 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Szamotulach, (...)prowadzi ksiege wieczysta numer

(...

P. M. (1) od dnia 1 kwietnia 1988 r. prowadzit dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma (...) P. M. (1). Z tytulu prowadzonej
dzialalnoSci rozliczal sie z Urzedem Skarbowym P. w zakresie podatku od towaréw i ustug.

(okoliczno$ci bezsporne a nadto odpis zupelny KW nr (...) k.132-1341 (...) k. 135-137).

W dniu 2 wrzeénia 2010 r. Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w P. wydal postanowienie o wszczeciu postepowania
kontrolnego u P. M. (1) w zakresie kontroli prawidlowosci i rzetelno$ci rozliczen z tytulu podatku od towaréw i ustug
za okres od 1 stycznia 2008 r. do 31 grudnia 2008 r. oraz od 1 stycznia 2009 r. do 31 grudnia 2009 r. W wyniku kontroli
ujawniono uszczuplenia w podatku naleznym za okres od kwietnia 2008 r. do grudnia 2008 r. w wysokoéci 516.722.00
z} oraz od stycznia 2009 r. do grudnia 2009 r. w wysokoéci 958.929,00 zl. Nieprawidlowo$ci wynikaly z ujecia w
ewidencjach prowadzonych dla podatku od towar6ow i ustug faktur zakupu i sprzedazy dotyczacych fikcyjnego obrotu
zlomem oraz nieewidencjonowania sprzedazy samochodéw. W czasie prowadzonego postepowania kontrolnego P.
M. (1) byl przestuchiwany w charakterze strony kontrolowanej. Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w P. w sprawie
okreslenia podatku od towar6ow i uslug wydal w dniu 22.06.2011 r. decyzje nr (...). Decyzje w sprawie okreslenia
podatku VAT zostaly utrzymane w mocy przez podatkowy organ wyzszego stopnia. To spowodowalo, ze stronie
powodowej przystluguja wymagalne wierzytelnoSci wobec P. M. (1) z tytulu podatku od towardéw i ustug stwierdzone
tytulami wykonawczymi o numerach SM (...), SM (...), SM (...), SM (...) oraz SM (...). ZalegloSci P. M. objete
wskazanymi tytulami wykonawczymi uwzgledniajac nalezno$¢ gléwna, odsetki za zwloke oraz koszty egzekucyjne
wynosily na dzien 9 wrze$nia 2013 r. 2.365.486,75 zlotych.

(dowdd ; postanowienie k. 16, decyzja (...)/42/35/10/95/025 k. 17-41, decyzja (...)/42/6/11/63/025 k. 42-68, decyzje
Dyrektora Izby Skarbowej w P. k. 70-84, k. 85-98, lista zalegloSci w podatkach k.120)

Dnia 1 lutego 2011 1. P. M. (1) oraz jego zona M. M. (1) z ktora pozostawal we wspo6lnosci matzenskiej, na mocy umowy
darowizny sporzadzonej w formie aktu notarialnego Rep. A nr (...) przed notariuszem M. L. prowadzacym Kancelarie
Notarialng w P. darowali pozwanej nieruchomo$é polozona w miejscowosci P. gm. P., stanowiacej dziatke ewidencyjna
o numerze (...) o powierzchni 1.2973 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Szamotulach, (...)prowadzi ksiege wieczysta
numer (...). Strony umowy okre§lily warto§¢ darowizny na kwote 400.000,00 zl. Nastepnie w drodze kolejnej umowy
darowizny w formie aktu notarialnego Rep. A nr (...) sporzadzonego tego samego dnia przed notariuszem M. L.
prowadzacym Kancelarie Notarialng w P., P. M. (1) oraz M. M. (1) darowali J. K. prawo wlasnoSci lokalu mieszkalnego
numer (...), potozonego w budynku przy ulicy (...) w P. o powierzchni 83.1 m2, dla ktérego Sad Rejonowy Poznan
— Stare Miasto w Poznaniu, (...) prowadzi ksiege wieczysta numer (...), z ktérego wlasnosScia zwiazany jest udzial w
nieruchomosci wspolnej, dla ktorej Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu, (...)prowadzi ksiege wieczysta
numer (...). Strony umowy okre§lily warto§¢ darowizny na kwote 400.000,00 z}. W okresie dokonywania darowizn P.
M. (1) byt juz dluznikiem Skarbu Panhstwa z tytulu podatku od towardéw i ushug.



( dowod; umowy darowizny k.125-127, 128-131, odpis zupelny ksiegi wieczystej k.132-134, 135-137)

Postepowanie egzekucyjne w administracji wszczete przez powoda przeciwko P. M. majace na celu wyegzekwowanie
okreslonych tytulami wykonawczymi nalezno$ci okazalo sie skuteczne w minimalnym stopniu, a wysoko$¢ pozostalej
do zaplaty wierzytelno$ci na dziefi 9 wrzeénia 2013 r. wyniosta 2.365.486,75 zlotych. W chwili wyrokowania P. M.
(1) byt caly czas dtuznikiem wierzytelnosci przystugujacej Skarbowi Panstwa objetych niniejszym postepowaniem na
laczna kwote 2.719.825 zt w tym taka sama kwota gléwna 1.464.667 zl jak wymieniona w pozwie i przedstawionych
do niego dokumentach powiekszona o 1.255.158 zt odsetek.

( dowod; zestawienie aktualne Prokuratorii k. 448)

W celu ustalenia majatku zobowigzanego dnia 17 grudnia 2012 r. sporzadzono protokét o stanie majatkowym
zobowiazanego, a dnia 1 sierpnia 2008 r. wykaz majatku P. M.. Z dokumentow tych wynika, iz dluznik nie posiada
zadnych nieruchomo$ci, ruchomosci, praw majatkowych ani srodkéw transportu z ktérych moglaby by¢ prowadzona
egzekucja a z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej uzyskuje dochody w wysokosci ok. 500,00-600,00 z}. Dhuznik
zamieszkuje w mieszkaniu nalezacym do pozwanej J. K..

( dowdd; stan zaleglo$ci zobowiazanego k. 120, protokdl o stanie majatkowym dluznika k. 121, wykaz majatku k. 122-)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie przywolanych dowodéw. Sad w pelni dal wiare przywolanym
dokumentom, uznajac je za autentyczne i nie kwestionowane przez strony. Zgromadzone w sprawie dokumenty
urzedowe i prywatne nalezalo uznac za wiarygodne. Zgodnie z treScia art. 244 k.p.c. dokumenty urzedowe stanowia
dowod tego, co zostalo w nich urzedowo za$wiadczone. Zgodnie natomiast z art. 245 k.p.c. dokumenty prywatne
stanowig dowod tego, ze osoba, ktora je podpisala, zlozyla oswiadczenie zawarte w dokumencie. Dokumenty te nie
byly kwestionowane przez zadna ze stron, a i Sad nie znalazl podstaw by czyni¢ to z urzedu.

Sad oddalil wniosek pozwanej o przestuchanie w charakterze §wiadka jej matki M. M. (1) (k. 422). Pozwana wstrzymata
ten wniosek na czas zawieszenia postepowania w zwigzku z wymieniong sprawa z powodztwa tego Swiadka (...),
bowiem uzalezniala podtrzymanie go od wynikéw tamtej sprawy. Pozwana dalej co tego wniosku sie nie wypowiedziala
i go nie ponawiala ale wobec przytaczanych prawomocnych orzeczen z tamtego procesu i oddalenia powodztwa
przestuchanie tego Swiadka na okolicznosci, Ze to mieszkanie tylko jej stalo sie calkowicie bezprzedmiotowe.

Sad stosownie do zakreSlonego na rozprawie 9 maja 2017r. oznaczenia w trybie art. 242 k.p.c. ostatecznego terminu
przesluchania pozwanej w charakterze strony pominat ten dowdd ( k. 460), bowiem pozwana po raz kolejny
przedstawila Sadowi przed rozprawa niepoSwiadczone przez lekarza sagdowego zwolnienie lekarskie. Sad informowat
pozwang o zastrzezeniu ostatecznego terminu jej przestuchania jak zarzadzenie k. 443. Pozwana wczeéniej juz
wielokrotnie nie stawiala sie na terminy rozpraw za kazdym razem w ostatniej chwili przedstawiajac sw6j wniosek
o odroczenie rozprawy ze zwolnieniem lekarskim, ktére czasami bylo potwierdzane przez lekarza sadowego (np.
k.418-421, nie podpisany w ogole wniosek k.428, 429, 439 — 442). Tuz przed ostatnia rozprawg wiedzac o wyznaczeniu
ostatecznego terminu przestuchania, ponownie zlozyla wniosek o odroczenie rozprawy ze wzgledu na jej stan zdrowia
ze zwyklym nie potwierdzonym zwolnieniem (k. 457 — 459). Z tego zwolnienia ewidentnie wynikalo, ze pozwana
moze chodzi¢ - rubryka 15 wskazania lekarskie symbol 2 co wg legendy symboli oznacza, ze moze chodzi¢. W takiej
sytuacji Sad uznal postepowanie pozwanej za ewidentnie przedluzajace i tak wieloletni juz proces i przestluchanie
jej w charakterze strony pominal. Podkreéli¢ nalezy , iz dowod ten w Swietle pozostalych wiarygodnych dowodéw
w tym wielu dokumentéw urzedowych nie mial zadnego istotnego znaczenia, stad pominiecie go nie wazylo na
wynikach tego procesu. Marginalnie mozna doda¢, ze pozwana po zamknieciu 22.6.2017r. rozprawy, pismem z dnia
23.6.2017r. (k. 463) zlozyla ponowny wniosek o odroczenie rozprawy wraz ze zwolnieniem po$wiadczonym przez
lekarza sadowego , ktory nie zostal przez Sad uwzgledniony postanowieniem z 29.6.17r. (k. 465). W ocenie Sadu
w $wietle przedstawionych okoliczno$ci brak byto jakichkolwiek podstaw do jego uwzgledniania zaréwno prawnych
jak i faktycznych. Sad na wypadek potraktowania tego wniosku per facta concludentia jako wniosku o otwarcie na



nowo zamknietej rozprawy w/w postanowieniu nie uwzglednil tez wniosku pozwanej o otwarcie na nowo zamknietej
rozprawy.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powo6dztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie powdd Skarb Panstwa- Naczelnik Urzedu Skarbowego P. w P. reprezentowany przez
Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa domagatl sie uznania za bezskuteczng w stosunku do niego uméw darowizny
z dnia 1 lutego 2011 r. zawartych w P. przed notariuszem M. L. (rep. A nr (...) oraz rep. A nr (...)), poniewaz zostaly
zawarte z pokrzywdzeniem powoda, ktéremu przystuguja przeciwko P. M. wierzytelnoéci z tytulu podatku od towarow
iustug za okres od kwietnia 2008r. do grudnia 2009 r., stwierdzone tytutami wykonawczymi o numerach SM (...), SM
(...),SM (...), SM (...) oraz SM (...). W ocenie Sadu material zgromadzony w sprawie wskazuje, ze stronie powodowej
przystuguje w stosunku do P. M. wierzytelno$é na kwote gléwna 1.464.675 zl powiekszona o odsetki koszty egzekucyjne
iupomnienia. Na te okoliczno$¢ strona powodowa przedstawila stosowne dowody z dokumentéw w tym aktualnie na
chwile wyrokowania zestawienia Prokuratorii potwierdzajace wysoko$c tej samej kwoty gléwnej i dalszych zwigzanych
z nig odsetek i innych wymienionych kosztéw.

Zgodnie z treScig art. 527. § 1 ke gdy wskutek czynnoSci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadaé¢ uznania tej czynnoSci za bezskuteczng
w stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym
wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzieé (skarga paulianiska). Paragraf 2 wskazanego
przepisu stanowi, iz czynnoé¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej
czynnosci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byt przed dokonaniem
czynno$ci. Skarga paulianska jest instytucja prawng, ktéra w okreSlonych wypadkach zapewnia wierzycielowi
ochrone przed nielojalnym zachowaniem dluznika. Konstrukcja ochrony paulianskiej oparta jest na instytucji
wzglednej bezskutecznosci czynno$ci prawnej dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzyciela (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2002 1., II CKN 1336/00, LEX nr 55083). Ochrona pauliaiska polega na mozliwo$ci
zaskarzenia przez wierzyciela krzywdzacej go czynnoSci prawnej celem uznania tej czynno$ci za bezskuteczng
wzgledem niego. W przypadku uwzglednienia tego zadania przez sad wierzyciel uzyskuje mozliwo$¢ dochodzenia
zaspokojenia od osoby trzeciej, bedacej strona czynnoéci prawnej uznanej za bezskuteczng wobec skarzacego, z
ograniczeniem do przedmiotéw majatkowych, ktére wskutek zaskarzonej czynno$ci wyszly z majatku dtuznika lub do
niego nie weszly (B. Eubkowski (w:) Komentarz, t. II, 1972, s. 1244; Z. Radwanski (w:) System prawa prywatnego,
t. 2, s. 444 i n.; Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania, 2008, s. 29 i n.; W. Czachérski, Zobowigzania, 20009, s.
9051in.).

Ochrona wierzyciela przewidziana w art. 527 § 1 k.c. wymaga spehienia przez wierzyciela kumulatywnie przestanek
objetych tym przepisem. Skarga zostanie uwzgledniona, kiedy wierzyciel wykaze, ze na skutek dokonanej czynno$ci
prawnej dluznik stal sie niewyplacalny, ewentualnie niewyplacalny w wyzszym stopniu niz byl przed dokonaniem
tej czynnosci prawnej, w chwili dokonywania czynnoéci prawnej dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia
wierzyciela oraz, ze osoba trzecia wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢, ze
czynno$¢ prawna moze skutkowa¢ pokrzywdzeniem wierzyciela i ze dluznik dziala z taka $wiadomos$cia. Obowiazek
wykazania istnienia wierzytelno$ci podlegajgcej ochronie obejmuje zaréwno fakt przystlugiwania wierzycielowi od
dluznika zaskarzalnego uprawnienia do §wiadczenia na jego rzecz sumy pienieznej, jak tez jej skonkretyzowania,
przez okreslenie tytulu prawnego i wysoko$ci. Istotne jest istnienie zawartych w przepisie art. 527 k.c. domnieman
prawnych. Z treéci art. 527 § 3 k.c. wynika, ze co do osoby, ktéra uzyskala wskutek czynnosSci prawnej dokonanej
z pokrzywdzeniem wierzycieli korzy$¢ majatkows i jest z dluznikiem w bliskim stosunku, zachodzi domniemanie,
iz wiedziala o dzialaniu dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli. Jesli czynno$ci dokonano bezplatnie, wierzyciel
moze zadac uznania jej za bezskuteczng wobec siebie, chociazby osoba trzecia nie wiedziala i nawet przy dolozeniu
nalezytej starannoS$ci nie mogla sie dowiedzieé¢, ze dluznik dzialal ze §wiadomoécia pokrzywdzenia wierzycieli. W
pi$miennictwie i orzecznictwie wskazuje sie na kolejne dwie przestanki wystapienia ze skarga paulianska. Pierwsza



to istnienie godnego ochrony interesu wierzyciela w postaci wierzytelnoSci, a druga to istnienie zaskarzalnej
wierzytelno$ci pienieznej wobec osoby, ktéra dokonala czynnosci prawnej objetej skarga paulianska.

Jak wskazuje orzecznictwo, dluznik jest niewyplacalny, gdy jego majatek nie wystarcza na pokrycie dlugdéw. Dhuznik
jest niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz przed dokonaniem czynno$ci wéwczas, gdy dojdzie do powiekszenia
jego niewyplacalnosci a takze wtedy, gdy zaspokojenie mozna uzyskac z dodatkowym znacznym nakladem kosztow,
ryzyka i czasu (wyrok SN z 28.11.2001r. IV CKN 525/2000 Biul. SN 2002, nr 5, s. 11, Jurysta 2002, nr 7-8, s.
55). Dla stwierdzenia niewyplacalno$ci dluznika nie jest konieczne ani ogloszenie upadlosci dluznika ani wszczecie
postepowania egzekucyjnego i wykazanie jego nieskuteczno$ci. Wierzyciel powinien wiec za pomoca odpowiednich
dowodow wykazaé¢ 6w stan niewyplacalno$ci dluznika. W piSmiennictwie przyjmuje sie, ze niewyplacalno$é moze
zosta¢ wykazana wszelkimi dowodami np. wykazem majatku zlozonym przez dluznika w postepowaniu o wyjawienie
majatku, dowodami stwierdzajacymi, iz dtuznik zaprzestal sptacania dlugéw, dokumentami finansowymi dtuznika,
zeznaniami $wiadkéw lub postanowieniem komornika o umorzeniu egzekucji. Powéd przedstawil wykaz majatku
oraz protokol o stanie majatkowym P. M. z ktorych jednoznacznie wynika, iz jest on w chwili obecnej dluznikiem
niewyplacalnym, nie posiada majatku pozwalajacego powodowi na zaspokojenie wierzytelnosci wynikajacej ze
zobowiazan P. M. z tytulu podatku od towardéw i uslug za okresy od kwietnia 2008 r. do grudnia 2009 r. Dlatego
tez, zdaniem Sadu, nie ulega watpliwoSci, ze dokonanie skarzonych czynnoSci prawnych darowizny przynajmniej te
niewyplacalno$¢ poglebito, a §wiadomos¢ dluznika obejmowala mozliwo$¢ pokrzywdzenia wierzyciela. W literaturze
podkresla sie, ze dluznik dziala ze SwiadomoScia pokrzywdzenia wierzycieli, gdy zdaje sobie sprawe (u$wiadamia
sobie), ze wskutek dokonania czynnoS$ci prawnej z osobg trzecia moze spowodowaé niemozno$¢ zaspokojenia sie
wierzycieli z jego majatku. Jednak samo pokrzywdzenie wierzycieli nie musi by¢ zamiarem dluznika — wystarczy, zeby
dluznik takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualnoéci. Innymi stowy wystarczajaca bedzie u dluznika
Swiadomos$¢ mozliwoséci wystapienia pokrzywdzenia. Wskazuje sie rowniez, ze dostateczng przestanka przyjecia
dzialania dluznika ze $§wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzycieli jest istnienie ogblnej §wiadomosci co do tego, iz w
wyniku podejmowanych czynno$ci moze on by¢ niewyplacalny lub stan jego niewyplacalno$ci moze sie poglebié (zob.
L. Stecki (w:) Kodeks..., s. 520).

Powodowi przystuguja przeciwko P. M. wierzytelnoéci z tytulu podatku od towaréow i uslug za okres od kwietnia
2008r. do grudnia 2009 r., stwierdzone tytutami wykonawczymi o numerach SM (...), SM (...), SM (...), SM (...)
oraz SM (...). ZalegloSci dtuznika objete wskazanymi tytulami wykonawczymi uwzgledniajac nalezno$é gtowna oraz
odsetki za zwloke wynosily na dzien na dzien 9 wrzeénia 2013 r. 2.365.486,75 zlotych, a w chwili wyrokowania
lacznie 2719.825 zt w tym ta sama nalezno$é gtéwna w kwocie 1.464.667 zl. Zgodnie z powyzszym istnieja zatem
wierzytelno$ci przystugujace powodowi w stosunku do P. M., ktorych egzekucja jest dotad bezskuteczna. W literaturze
przedmiotu podkredla sie, ze moéwigc o ochronie wierzyciela na podstawie art. 527 i nastepnych Kodeksu cywilnego,
ustawodawca postuguje sie pewnym skrotem mySlowym. W istocie przedmiotem ochrony jest tutaj wierzytelnosé.
Wierzytelno$é chroniona przez powolane wyzej przepisy musi istnieé i mie¢ charakter zaskarzalny (M. Pyziak-
Szafnicka, Ochrona wierzyciela w razie niewyplacalno$ci dtuznika, Dom Wydawniczy ABC 1995, s. 40 i 42; wyrok SN
7 15.02.2007 r. IT CSK 452/06, OSNIC 2008 Zbiér Dodatkowy poz. 20). Podstawowa przeslanka skargi paulianskiej
jest wiec istnienie zaskarzalnej wierzytelnosci jako przedmiotu ochrony. W niniejszej sprawie przedmiotem ochrony
jest wierzytelno$¢ publicznoprawna przystugujgca Skarbowi Panstwa, w ktorego imieniu dziala Naczelnik Urzedu
Skarbowego w P. z tytulu podatku od towaréw i ustug. W wyroku z dnia 27 pazdziernika 2010 r. (II CSK 227/10; OSNC-
ZD 2011/1/23) Sad Najwyzszy potwierdzil, ze skarga paulianska (art. 527 k.c.) moze mie¢ zastosowanie - w drodze
analogii - takze do ochrony naleznoSci podatkowych. Sad Najwyzszy podtrzymat swoja opinie w wyroku z 1 czerwca
2011 r. i wskazal, ze nalezy dopuéci¢ wykorzystanie skargi paulianskiej w drodze analogia legis jako merytorycznego
Srodka ochrony wierzytelnoS$ci publicznoprawnych (II CSK 513/10; LEX nr 960505). W zwigzku z powyzszym poglad
o dopuszczalnoéci ochrony wierzytelnoSci publicznoprawnych (podatkowych) w drodze skargi paulianskiej nalezy
uznaé za utrwalony. Przepisy art. 527-534 Kodeksu cywilnego beda tu mialy zastosowanie w drodze analogii. W
ocenie Sadu istnienie chronionej wierzytelno$ci publicznoprawnej nie moze by¢ negowane. Powod zalgczyl do pozwu
odpisy tytuléw wykonawczych wystawionych przeciwko dluznikowi i obejmujacych naleznoéci Skarbu Panstwa z
tytulu podatku od towaréow i ustug. Z tresci tych dokumentéw urzedowych, ktérych autentyczno$é i moc dowodowa



nie byla kwestionowana wynika, ze wierzytelnosci dotycza ptatnosci podatkow za okres od kwietnia 2008 r. do grudnia
2009 r. roku oraz ze s3 one wymagalne.

Stan niewyplacalno$ci dluznika P. M. istnial zaréwno w chwili wystapienia z zadaniem uznania czynnosci za
bezskuteczng, jak i w chwili orzekania.

W dniu 1 lutego 2011 r. P. M. (1) wraz z zong M. M. (1) z kt6éra pozostawal we wspdlnoSci malzenskiej, umowa
darowizny wyzbyt sie na rzecz swojej pasierbicy J. K. jedynego wartoSciowego skladnika majatku w postaci lokalu
mieszkalnego oznaczonego nr (...) znajdujacego sie w P. przy ul. (...) oraz nieruchomosci polozonej w miejscowosci
P. (gmina P.) stanowiacej dzialke ewidencyjng (...). Dluznik z prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej uzyskuje
minimalne dochody, wyzbyt sie prawa do nieruchomosci stanowiacych jedyny skladnik swojego majatku, z ktorego
mozna bylo prowadzi¢ egzekucje, nie mial tez innych ruchomosci badz nieruchomosci i nie dysponowal zadnymi
oszczednosSciami. Dokonana darowizna spowodowala (a przynajmniej poglebila) stan jego niewyplacalnosci. Mozna
wiec z cala pewnoScia stwierdzié¢, iz wskutek czynno$ci prawnej dokonanej przez dluznika pokrzywdzony zostal
wierzyciel Skarb Panstwa — Naczelnik Urzedu Skarbowego P..

Regula wyrazona w art. 527 § 1 k.c. wymaga, aby dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, czyli
zdawal sobie sprawe z tego, ze jego czynno$¢ prawna moze spowodowaé niemozno$¢ uzyskania zaspokojenia przez
jego wierzycieli. Nie chodzi tu zatem o zamiar pokrzywdzenia, a tylko §wiadomo$¢é mozliwosci jego wystapienia
(Kodeks cywilny z komentarzem pod red. E. Gniewka, Warszawa 2006, s. 906). W ocenie Sadu nie mozna przyjac,
iz P. M. (1) nie miat §wiadomo$ci dzialania z pokrzywdzeniem wierzyciela. Dla skuteczno$ci skargi paulianskiej
nie jest konieczne, by w zamiarze dtuznika lezalo pokrzywdzenie wierzycieli ani tez by zamiar ten skierowany byl
przeciwko okre§lonemu wierzycielowi. Wystarczy, ze dluznik ma §wiadomoéé pokrzywdzenia wierzycieli. Swiadomogé
taka istnieje, gdy dluznik wie, ze na skutek czynnosci prawnej okre$lone aktywa wyjda z jego majatku i ze z tego powodu
wierzyciele beda mieli trudnosci z zaspokojeniem, a w konsekwencji nastapi ich pokrzywdzenie (zob. A. Ohanowicz
(w:) System prawa cywilnego, t. ITI, cz. 1, s. 948; M. Pyziak-Szafnicka (w:) System prawa prywatnego, t. 6, s. 1259). W
odniesieniu do powyzszego wskazac nalezy, ze dtug P. M. dotyczy zaleglo$ci podatkowych z tytutu podatku od towaréow
i uslug za okres od kwietnia 2008 r. do grudnia 2009 r. Sad orzekajacy w niniejszej sprawie nie ma watpliwosci co
do tego, ze darujac pozwanej nieruchomosci P. M. co najmniej godzit sie z faktem, ze w efekcie tej czynnosci Skarb
Panstwa nie uzyska zaspokojenia wierzytelnoSci podatkowych lub uzyska je w mniejszym stopniu, niz by to bylo, gdyby
darowizny nie dokonano. Dzialal wiec ze Swiadomoécia pokrzywdzenia wierzyciela.

Ponadto bezposrednio przed dokonaniem darowizny wskazanych nieruchomos$ci na rzecz pozwanej aktami
notarialnymi z dnia 1 lutego 2011 r., postanowieniem Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w P. z dnia 2 wrze$nia
2010 r. doreczonym P. M. (1) dnia 6 wrze$nia 2010 r. wszczeto i przeprowadzono kontrole podatkowa u dluznika
w przedmiocie prawidlowosci rozliczania podatku od towaréw i ustug. W wyniku kontroli ustalono, ze dtuznik w
ewidencjach prowadzonych dla celéw podatku od towardéw i ustug ujmowal faktory zakupu i sprzedazy dotyczace
fikcyjnego obrotu zlomem, natomiast nie ujmowat transakcji dotyczacych sprzedazy samochodéw, stanowiacych
faktyczna dzialalno$¢ dluznika, czego konsekwencja bylo zawyzenie podatku od towaréw i ustlug do odliczenia.
Zawierajac zatem kwestionowane umowy darowizny ze swoja pasierbica J. K. dluznik mial pelng §wiadomosé istnienia
zaleglo$ci podatkowych z tytulu podatku VAT. W nastepstwie wskazanej kontroli Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowe;j
w P. dnia 22.06.2011 r. wydal decyzje okreslajace zobowiazanie podatkowe P. M., ktdre nastepnie zostaly utrzymane
decyzjami Dyrektora Izby Skarbowej w P.. Decyzje te mialy charakter deklaratoryjny, a data ich wydania nie moze
laczy¢ sie z powstaniem wierzytelno$ci chronionych skargg paulianska (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
22 stycznia 2013 r., sygn. akt IV CSK 573/12). Wskazane stanowisko jest spojne z treécia art. 21 § 1 pkt. 1 Ordynacji
podatkowej, ktory stanowi, ze zobowigzanie podatkowe powstaje z mocy prawa na skutek zaistnienia zdarzenia, z
ktérym ustawa podatkowa wigze powstanie zobowigzania. W oparciu o powyzsze Sad uznal, iz dluznik zawierajac ze
swoja pasierbica umowe darowizny mial pelng §wiadomo$¢ istnienia zalegloSci podatkowych i skutku rozporzadzenia
istotnym skladnikiem swojego majatku w postaci uniemozliwienia wierzycielowi zaspokojenia sie z tego mienia.
Zaskarzona czynno$¢ prawna zostala zatem dokonana ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela. P. M. (1) dokonal



darowizny jedynych warto$ciowych skladnikow swego majgtku w celu wyeliminowania swojej odpowiedzialnosSci za
powyzsze zobowigzania.

Uzupelniajaco nalezy dodaé, ze nawet gdyby przyja¢, ze obowiazek podatkowy dtuznika powstal dopiero w momencie
wydania przez Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w P. decyzji tj. w czerwcu 2011r. to i tak roszczenie powoda byloby
uzasadnione z uwagi na art. 530 ke, ktory stanowi, ze przepisy dotyczace skargi paulianskiej stosuje sie odpowiednio
w wypadku, gdy dluznik dzialal w zamiarze pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli.

Z treSci art. 527 § 3 k.c. wynika, ze co do osoby, ktora uzyskala wskutek czynnosci prawnej dokonanej z
pokrzywdzeniem wierzycieli korzy$¢ majatkowa i jest z dluznikiem w bliskim stosunku, zachodzi domniemanie,
iz wiedziala o dzialaniu dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli. W niniejszej sprawie osobg trzecia jest pasierbica
dtuznika, a wiec bez watpienia osoba pozostajaca z dluznikiem w bliskim stosunku. O fakcie tym $wiadczy min. iz
P. M. w protokole o stanie majgtkowym zobowigzanego oraz w wykazie majatku dluznik okreslal J. K. jako swoja
corke i wskazywal, ze zaskarzonymi czynno$ciami prawnymi darowizny chcial ja zabezpieczy¢ na wypadek swojej
$mierci, co niezbicie dowodzi bliskich relacjach lgczacych dluznika z obdarowang. Stosownie do treéci art. 528 k.c.
jezeli wskutek czynno$ci prawnej dokonanej przez dhuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala
korzyé¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zadaé uznania czynnoéci za bezskuteczna, chociazby osoba ta nie
wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogta sie dowiedzieé, ze dtuznik dzialal ze Swiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli. W $wietle powyzszej regulacji $wiadomo§é pozwanej co do dzialania przez dluznika z
pokrzywdzeniem wierzyciela nie jest przestanka skargi paulianskiej. Istota umowy darowizny jest bowiem uzyskanie
przez obdarowanego bezplatnego $wiadczenia kosztem majatku darczyncy. Nie ma watpliwosci co do tego, ze wskutek
zawarcia umow darowizny z 1 lutego 2011 r. takg wladnie korzy$¢ pozwana uzyskala. Podkre$lenia wymaga, iz pozwana
nie podjela nawet proby zakwestionowania okolicznoSci zwigzanych z brakiem po jej stronie wiedzy na temat dzialan
dluznika i jego sytuacji materialnej. Pozwana uzyskala korzy$¢ majatkowa poniewaz pod tytulem darmym otrzymata
od dluznika i M. M. nieruchomosci o okre$lonej wartosci.

Na marginesie nalezy dodac, iz w ocenie Sadu bez znaczenia jest okoliczno$¢, iz nieruchomosci bedace przedmiotem
darowizn wchodzily w sklad majatku wspolnego malzonkéw P. i M. M. (1). Pomimo, iz dluznikiem powoda byt
P. M. (1), wyzbycie sie przez malzonkéw nieruchomoséci wchodzacych w sklad majatku wspolnego doprowadzilo
do pokrzywdzenia wierzyciela. Jak wskazal Sad Najwyzszy skarga paulianska jest dopuszczalna takze wtedy, gdy
dluznikiem jest tylko jeden z malzonkdw, a przedmiot zaskarzonej czynnoéci wchodzit do majgtku wspolnego dluznika
i jego malzonka (wyrok SN z dnia 06.06.2003r., sygn. akt IV CKN 204 / 01). Swoje stanowisko Sad Najwyzszy
potwierdzil w uchwale z dnia 24 paZdziernika 2003 r. ( III CZP 72/03, OSP 2004, z. 9, poz. 116) gdzie uznano,
iz wierzyciel, ktérego dluznikiem jest tylko jeden z malzonké6w, moze domagaé sie uznania czynnoS$ci prawnej za
bezskuteczna na podstawie art. 527 § 1 k.c. takze wtedy, gdy darowizny nieruchomosci wchodzacej w sktad majatku
wspolnego dokonali dluznik i jego matzonek.

Przeslanki do wniesienia skargi pauliafiskiej muszg zostaé spelnione lacznie. Odnoszac powyzsze do przedmiotowej
sprawy nalezy stwierdzi¢, iz wszystkie wymienione wyzej przestanki skargi paulianskiej zostaly spelnione. Dlatego tez
Sad ostatecznie stangl na stanowisku, ze zadanie zawarte w pozwie o uznanie za bezskuteczng w stosunku do powoda
czynno$ci prawnych darowizny zawartych w dniu 1 lutego 2011 r. jest uzasadnione i w zwigzku z tym orzek} jak w
pkt I wyroku.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc. Zgodnie z dyspozycja powolanego przepisu strona przegrywajaca
sprawe winna zwrdéci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). W pkt 2 wyroku Sad pozostawil takze szczegblowe wyliczenia tych kosztow referendarzowi
sgdowemu na podstawie art. 108 par.1 k.p.c.
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