WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., 9 stycznia 2018r.

Sad Okregowy w Poznaniu, X Wydzial Gospodarczy Odwolawczy,

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Kazmierczak,

po rozpoznaniu 9 stycznia 2018 r., w P., na posiedzeniu niejawnym,

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w Komornikach

przeciwko G. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P. z 24 lutego 2017 r., sygn. akt XII GC 316/17,
1. oddala apelacje,

2. zasagdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 675 zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSO Ewa KaZmierczak

UZASADNIENIE

Apelacja pozwanego wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P. z 24 lutego 2017 r., wydanego w sprawie
XII GC 316/17, jako bezzasadna, nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy podziela wszelkie ustalenia faktyczne Sadu I instancji, jako dokonane w zgodzie z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego, oparte na wszechstronnym rozwazeniu calego zebranego w sprawie materialu dowodowego
i na podstawie art. 382 kpc przyjmuje te ustalenia za wlasne. Sad Okregowy podziela takze poglady wyrazone przez
Sad Rejonowy w jego rozwazaniach prawnych. Zdaniem Sadu odwolawczego, Sad I instancji dokonal prawidlowej
wykladni przepiséw prawa, ktore nastepnie wlasciwie zastosowal w odniesieniu do stanu faktycznego sprawy.

Nie sposo6b zgodzi¢ sie z przedstawionym przez pozwanego zarzutem naruszenia art. 233 kpc. Wbrew stwierdzeniu
pozwanego Sad Rejonowy nie przekroczyt granic oceny zebranego materialu dowodowego, wszechstronnie rozwazyt
ten material i dokonal prawidlowych ustalen faktow istotnych dla rozstrzygniecia. Na tej podstawie dokonat trafnej
oceny prawnej ustalonych faktéw, a mianowicie, ze bieg terminu przedawnienia w odniesieniu do roszczen powoda
z tytutu holowania uszkodzonego pojazdu i wynajmu pojazdu zastepczego rozpoczal sie dopiero po 24 lutego 2015r.,
albowiem dopiero w dniu 24 lutego 2015 r. ubezpieczyciel wydal decyzje o ustaleniu wysokosSci odszkodowania i
odmowie uznania za zasadne czeSci wydatkow pozwanego zwigzanych z ushugami zakladu naprawczego, z uwagi na co
wierzytelno$ci powoda przystlugujace mu wzgledem pozwanego staly sie wymagalne dopiero 25 lutego 2015 .1 0d tego
dnia rozpoczal sie bieg terminéw przedawnienia wobec pozwanego. Powyzsze potwierdza tre$c faktur, w ktorych jako
platnik kwoty netto widnieje (...) S.A. Nadto fakt ten nalezalo uznaé za bezsporny miedzy stronami, albowiem pozwany
nie kwestionowal, tak w toku procesu, jak i w apelacji wskazanej przez powoda w piSmie procesowym z dnia 17 stycznia
2017 r. (k. 70) okolicznosci, iz strony ustalily miedzy soba, ze pozwany bedzie zobowigzany do zaptaty nalezno$ci
wskazanych w fakturach VAT nr (...) dopiero po uzyskaniu przez powoda decyzji ubezpieczyciela. Jak bowiem wynika
z art. 230 kpe, gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o okres§lonych faktach, sad, majac na



uwadze wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznaé za przyznane, a wiec bezsporne miedzy stronami. W niniejszym
przypadku nalezalo fakt takiego ustalenia miedzy stronami, a co za tym idzie wymagalnos$ci roszczenia od dnia 25
lutego 2015 r. uznaé za przyznany przez pozwanego, albowiem jedynym zarzutem i argumentem jaki przedstawial
pozwany dla poparcia swojego twierdzenia o bezzasadno$ci roszczenia strony powodowej byla jego teza o tym, iz
roszczenie uleglo przedawnieniu. Pozwany nie prowadzil za$ zadnej polemiki ze stanowiskiem powoda dotyczacym
przebiegu postepowania likwidacyjnego oraz ustug, ktére powdd wyswiadczyt na rzecz pozwanego. Stusznie wiec Sad
Rejonowy przyjal, ze w momencie zlozenia pozwu roszczenie nie bylo przedawnione.

Dalej stwierdzi¢ nalezy, ze slusznie takze Sad I instancji ocenil, ze nawet gdyby uzna¢ przeciwnie, jak tego chce
pozwany, iz termin przedawnienia roszczen w niniejszym przypadku rozpoczal swdj bieg od pierwszego dnia po
uplywie terminéw platnosSci wskazanych na fakturach, tj. w przypadku faktury VAT nr (...) od dnia 19.05.2014 1., a
w przypadku faktury VAT nr (...) od dnia 9.05.2014 r., to i tak nalezaloby stwierdzi¢, ze przedawnienie nie nastapilo,
albowiem przed wszczeciem procesu doszlo do uznania dlugu przez pozwanego, w wyniku czego nastapilo przerwanie
biegu przedawnienia (w zakresie nalezno$ci wymienionej w fakturze VAT (...) nastapilo w dniu 18 kwietnia 2014 r.,
w zakresie nalezno$ci wymienionej w fakturze VAT (...) nastapilo w dniu 13 lutego 2015 r.; vide art. 123 § 1 pkt 2
ke). Sad Okregowy w niniejszym skladzie stoi bowiem, podobnie jak Sad Najwyzszy, na stanowisku, iz dlug mozna
uznac ze skutkiem przerwy biegu przedawnienia roéwniez w spos6b dorozumiany, i to nawet w sytuacji gdy dtuznik
nie wskazal wysokoéci uznawanego dtugu (vide wyrok SN z dnia 23 marca 2004 r., V CK 346/03, LEX nr 183783).
Uznanie niewla$ciwe dlugu dotyczy bowiem stanu wiedzy podmiotu skladajacego oSwiadczenie, wystarczy zatem, aby
dtuznik uznal dtug co do zasady. Uznanie niewlasciwe moze by¢ dokonane w sposéb dorozumiany przez czynno$c
czysto faktyczna, a w konsekwencji nie musi ono wskazywa¢ ani podstawy prawnej, ani wysoko$éci uznawanego
roszczenia (podobnie Machnikowski P., Komentarz do art. 123 ke (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek).
Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy, Sad Okregowy stwierdza, ze z calg pewno$cia pozwany w
sposob dorozumiany uznal swdj dlug wobec powoda, albowiem uiScil na jego rzecz kwote odpowiadajaca wartosci
podatku VAT wskazanego w fakturach, dokonujgc w ten sposéb tzw. uznania niewlaéciwego dlugu i doprowadzajac
tym samym do przerwania biegu przedawnienia. Nie ulega watpliwo$ci, Ze zgodnie z art. 3 ust. 2 obecnie obowigzujacej
ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, jak i art. 3 ust. 1 pkt 1 obowiazujacej w
dniach wystawienia faktur ustawy z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach, podatek VAT stanowi cze$¢ ceny. Nie mozna
wiec zgodzi¢ sie z sugestiami pozwanego, iz czynno§¢ zaplaty kwoty odpowiadajacej podatkowi VAT miala w jego
przypadku charakter publicznoprawny i z faktu jej dokonania nie wynika, ze uznal swoje zadluzenie opiewajace na
kwoty wskazane w fakturach. Taki tok rozumowania pozwanego jest bledny, albowiem to pow6d bedacy wykonawca
ustugi, a nie pozwany bedacy jej nabywea, jest w Swietle prawa jako wystawca faktury obowigzany uiéci¢ podatek
VAT do Urzedu Skarbowego. Niewatpliwie wiec zaplata przez pozwanego w dniach 18 kwietnia 2014 r. i 13 lutego
2015 1. czedci ceny nabytych ustug byla czynnoscia o charakterze prywatnoprawnym, a nie publicznoprawnym. W
zwigzku z powyzszym nie ulega watpliwosci, ze ustalenia i ocena Sadu I instancji sa i w tym zakresie prawidlowe, jako
poczynione zgodnie z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, a tym samym mieszczace sie w granicach swobodnej
oceny dowodéw wyznaczonych przez art. 233 § 1 kpc.

W konsekwencji bezzasadny byl réwniez zarzut naruszenia art. 751 ke. Prawidlowo Sad I instancji ustalil, iz do umowy
zawartej pomiedzy stronami w zakresie holowania pojazdu znajduje zastosowanie art. 751 pkt. 1 ke stanowigcy o
dwuletnim okresie przedawnienia. Wedlug art. 750 k.c. do uméw o $wiadczenie uslug, ktére nie sa uregulowane
innymi przepisami, stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu, w tym art. 751 pkt. 1 k.c., ktory stanowi, ze z uplywem
lat dwoch przedawniaja sie roszezenia o wynagrodzenie za spelnione czynnosci i o zwrot poniesionych wydatkéw
przystugujace osobom, ktore stale lub w zakresie dzialalnoSci przedsiebiorstwa trudnia sie czynnoSciami danego
rodzaju. Przepis ten jest przepisem szczegbélnym wobec art. 118 ke. Wprowadza on dla wskazanych w nim roszczen
z umowy zlecenia oraz umoéw o §wiadczenie uslug, nieuregulowanych innymi przepisami, krotszy — dwuletni termin
przedawnienia. Umowa zawarta pomiedzy powodem a pozwanym w zakresie holowania pojazdu byla umowa o
Swiadczenie uslug nieuregulowana innymi przepisami, tak wiec w stosunku do roszczen z niej wynikajacych nalezalo
przyja¢ dwuletni termin przedawnienia. Pomimo powyzszego jednak, w stosunku do roszczen powoda wynikajacych
z drugiej umowy zawartej pomiedzy powodem a pozwanym umowy (umowy najmu pojazdu zastepczego) przyjaé



nalezalo trzyletni termin przedawnienia roszczen, co tez Sad Rejonowy uczynit. Najem nie jest bowiem $wiadczeniem
uslug w rozumieniu cywilnoprawnym, lecz umowa nazwana, stypizowana w Kodeksie cywilnym. Zgodnie za$ z art.
118 ke, jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia dla roszczen zwigzanych z prowadzeniem
dzialalnoS$ci gospodarczej wynosi trzy lata.

7 uwagi na powyzsze kwestia przedawnienia — majac na wzgledzie date wniesienia pozwu (28.06.2016 r.) — winna
podlegaé analizie pod katem przerwania jego biegu przed zlozeniem pisma wszczynajacego postepowanie jedynie w
przypadku umowy o holowanie pojazdu (w przypadku bowiem umowy najmu pojazdu zastepczego oczywistym jest,
Ze w momencie wszczecia postepowania roszczenie o zaplate czynszu nie byto przedawnione z uwagi na to, ze 3 lata
od momentu zawarcia tej umowy minely dopiero w 2017 r.). Wynik przedmiotowej analizy jest jednak roéwniez i w
tym przypadku niekorzystny dla pozwanego. Jak juz bowiem wskazano i uzasadniono powyzej, przy rozwazaniach
dotyczacych prawidlowego zastosowania przez SR art. 233 kpc, pozwany uznal swdj wynikajacy z umowy o holowanie
pojazdu dlug wobec powoda uiszczajgc na jego rzecz w dniu 18.04.2014 r. kwote odpowiadajaca warto$ci podatku VAT
wskazanego w dotyczacej holowania fakturze nr (...), dokonujac w ten sposéb tzw. uznania niewlaéciwego i powodujac
tym samym przerwanie biegu przedawnienia. W zwiazku z powyzszym nie ulega watpliwoSci, iz przedstawiony przez
pozwanego zarzut naruszenia art. 751 ke jest catkowicie bezpodstawny.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 385 kpc, nalezalo orzec jak w punkcie 1 sentencji, oddalajac apelacje pozwanego
jako bezzasadng. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w punkcie 2 sentencji na podstawie art. 98 § 1
i 8§ 3 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc oraz § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie. W zwigzku z przegraniem sprawy w postepowaniu
apelacyjnym w catoSci, pozwany zostal obcigzony obowigzkiem zwrotu powodowi caloéci poniesionych przez niego w
drugiej instancji kosztow procesu w postaci wynagrodzenia adwokata za zastepstwo procesowe zgodnego ze stawkami
wynikajacymi z w/w rozporzadzenia, przy czym wzieto pod uwage okoliczno$é, iz w niniejszym przypadku warto$é
przedmiotu zaskarzenia miescila sie w przedziale okreslonym w §2 pkt 3 przywolanego rozporzadzenia, a pelnomocnik
powoda nie prowadzil sprawy w pierwszej instancji.

SSO Ewa KaZmierczak



