Sygn. akt X Ga 546/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., dnia 20 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu X Wydzial Gospodarczy Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Tomasz Chojnacki

Sedziowie SSO Jolanta Waltrowska

SSO Wanda Migdat

Protokolant st.sekr.sad. Malgorzata Kotecka

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2014 r., w P.

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. B.

przeciwko G. G., M. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w P. z dnia 29 kwietnia 2014 r. sygn. akt IX GC 1711/13
oddala apelacje.

SSO Jolanta Waltrowska SSO Tomasz Chojnacki SSO Wanda Migdal

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym dnia 16 stycznia 2013 roku powod - M. B. domagal sie zasadzenia solidarnie od pozwanych M.
S. oraz G. G. lacznej kwoty 25.894,26 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dni i kwot wskazanych w wyroku Sadu
Rejonowego Poznan-G. i J. w P. z dnia 11 wrze$nia 2012 roku, wydanym w sprawie VP 987/12. Uzasadniajac swoje
stanowisko, powo6d wskazal, iz pozwani sg czlonkami zarzadu sp6iki (...) sp. z 0.0. w P., kt6éra uchyla sie od wyplacenia
zasadzonych powyzej wskazanym prawomocnym wyrokiem kwot. Nadto podal on, ze czlonkowie zarzadu nie zglosili
upadlo$ci rzeczonej spo6lki, natomiast prowadzone przeciwko niej postepowania egzekucyjne pozostaja bezskuteczne.

W dniu 14 maja 2013 roku Referendarz sadowy zwolnit powoda od kosztoéw sadowych, natomiast w dniu 12
czerwca 2013 roku Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w P. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym,
uwzgledniajacy powddztwo w calosci.

W dniu 12 lipca 2013 roku pozwani wniesli do Sadu sprzeciw, ktoérym zaskarzyli w caloSci nakaz zaplaty, a ponadto
zazadali oddalenia powodztwa i zasadzenia na rzecz kazdego z pozwanych kosztéw procesu.

W uzasadnieniu wskazali, iz przedmiotowy pozew jest co najmniej przedwczesny i nie znajduje uzasadnienia w
obowigzujacych aktualnie przepisach prawa podkreslajac, iz art. 299. § 1 K.s.h. dla ziszczenia sie odpowiedzialnosci



czlonkdéw zarzadu (osobistej) wymaga stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji roszczenia dochodzonego pozwem od
czlonkéw zarzadu. Zdaniem pozwanych taka sytuacja nie wystepuje w niniejszym przypadku, albowiem wszczeta na
wniosek powoda egzekucja toczy sie, a komornik otrzymuje regularne wplaty, ktére zmniejszaja zadluzenie spolki.
Nadto pozwani podniesli, iz powod dochodzi od nich zasadzenia roszczenia zasadzonego przez Sad Rejonowy Poznan
- Grunwald i Jezyce w Poznaniu, w sprawie sygn. akt VP 987/12 w wyroku zaocznym z dnia 11 wrze$nia 2012 r.
- w sytuacji, gdy na date zlozenia pozwu roszczenie to cze$ciowo bylo juz zaspokojone, wnoszgc jednoczesnie o
zwrdcenie sie do komornika o podanie w jakich kwotach i w jakich datach $rodki w jakiej wysokoéci zostaly przekazane
do rak powoda. Pozwani podkreslili, iz wyrok zaoczny, ktéry zapadl w sprawie - na skutek podania przez powoda
nieprawidlowych adreséw - doprowadzit do zasadzenia na jego rzecz kwot nienaleznych. Nadto podniedli oni, ze,
zgodnie z wyrokiem Sgdu Najwyzszego z 18 kwietnia 2007 r. (V CSK 55/07, LEX 251525), czlonkowie zarzadu spo6iki z
0.0. moga kwestionowac istnienie lub wysoko$¢ dtugu spoélki, ktorego splaty domagaja sie od nich wierzyciele. Nadto
wskazali, iz pozwani mogg podnosi¢ zarzuty, jakie przystugiwaly spoélce z ograniczona odpowiedzialnoscia, a w tym
dokonac potracenia wierzytelnosci z wierzytelnosScia przystugujaca wobec powoda. Pozwani podniesli jednoczeénie,
iz powdd najpierw wszczal postepowanie przed Panstwowa Inspekcja Pracy, w toku ktérego doszlo do ustalenia
wysoko$ci zaleglo$ci z tytulu wynagrodzenia za prace na laczng kwote 15.077, 31 zlotych skladajaca sie z kwot: za
pazdziernik 2011r. - 4927,95 zl; za styczen 2012 1. - 4927,95 zk; za luty 2012 1.-1642,55 zl; i za czas choroby za miesiace:
-luty 2012 r. w kwocie 2653,12 zk; marzec 2012 r. w kwocie 925,74 zl.

Pozwani podkreslili, ze rozbiezno§¢ pomiedzy nalezno$ciami jest bardzo znaczna, a nadto kwota 2.000 zlotych, ktéra
powdd okreslit jako pozyczke nigdy nie zostala pod tym tytulem przekazana do sp6lki, nadmieniajac jednocze$nie,
ze w bwczesnym momencie nie bylo jakiejkolwiek racjonalnej przyczyny, aby uzyska¢ od powoda pozyczke, bowiem
przychéd Spotki w listopadzie 2011 r. wyniost 25.405,65 zlotych a w grudniu 2011 r. 97975,65 zlotych.

W dalszej kolejnosci pozwani podali, iz pow6d nie sprawdzal sie jako pracownik i doprowadzit do znaczacych
problemoéw finansowych po stronie rzeczonej spolki. Jednocze$nie pozwana M. S. wskazala, iz za zgoda powoda
przechowywala na jego posesji swoja dokumentacje firmowa, ktérej wydania obecnie powod odmawia, warunkujac
to zaplata dochodzonej w tym postepowaniu kwoty.

W odpowiedzi na sprzeciw pozwanych, pismem procesowym z dnia 25 stycznia 2014 roku powdd wskazal, ze
umorzenie prowadzonego przez komornika postepowania egzekucyjnego nastapilo w dniu 19 listopada 2013 roku
wobec jego bezskuteczno$ci. Nadto przyznal, iz komornik przekazal na jego rzecz kwote w wysokosci 1.304,12
zl, jednakze zadluzenie spolki w okresie $ciggania przedmiotowych kwot wzroslo o 2.318,95 zl. Jednocze$nie
powdd podkredlil, iz do momentu wniesienia pisma bedgcego odpowiedzia na sprzeciw pozwani nie zglosili mu
zadnych roszczen, ktére moglyby zosta¢ potracone ze zobowiazaniem spo6tki. W dalszym toku postepowania strony
podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska procesowe.

Wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2014r Sad Rejonowy zasadzil od pozwanych na rzecz powoda kwote 24.519,64 z} z
odsetkami ustawowymi od dnia 2 lipca 2013r do dnia zaplaty w pozostalym za$ zakresie pow6dztwo oddalil i nakazal
Sciagngé od pozwanych 1295 z} tytulem nieziszczonych kosztow sadowych.

Sad Rejonowy ustalil, iz pow6d M. B. zatrudniony byl jako pracownik spéiki (...) Sp. z 0.0. z siedziba w P.. W sklad
zarzadu spo6tki H. K. wchodzili wowczas pozwani w mniejszej sprawie. Pozwana M. S. pelnila w niej funkcje Prezesa
Zarzadu, natomiast pozwany G. G. pelnil funkcje czlonka zarzadu rzeczonej spotki. Wobec zadluzenia spoéiki (...) Sp. z
0.0. w P. w stosunku do powoda z tytutu naleznego mu wynagrodzenia za prace, wniesiono pozew do Sadu Rejonowego
Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu. Zadanie pozwu zostalo w caloéci uwzglednione w wyroku zaocznym z dnia 11
wrze$nia 2012 1. (sygn. akt VP 987/12), nakazujacym zaplate na rzecz powoda kwoty 25.894,26 zl wraz z ustawowymi
odsetkami nastepujacych kwot:

4927,95 zt od dnia 11 listopada 2011 roku

4927,95 z} od dnia 11 grudnia 2011 roku



4927,95 zt od dnia 11 stycznia 2012 roku
4927,95 zt od dnia 11 lutego 2012 roku
3228,66 z1 od dnia 11 marca 2012 roku
953,80 z1 od dnia 11 kwietnia 2012 roku
2000 z} od dnia 23 kwietnia 2011 roku

do dnia zaplaty, oraz zaplate na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 1.295,00 zl tytulem kosztow procesu. Klauzule
wykonalno$ci nadano powyzszemu orzeczeniu w pkt 1 postanowieniem z dnia 11 wrze$nia 2012 roku. Na podstawie
tego tytulu wykonawczego wszczeto przed Komornikiem Sagdowym przy Sadzie Rejonowym Poznan-Stare Miasto w
P. T. Z. postepowanie egzekucyjne (sygn. akt KM 2555/12).

Przeprowadzone postepowanie zostalo umorzone postanowieniem komornika z dnia 19 listopada 2013 roku wobec
stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji. Nie doprowadzilo ono bowiem do wyjawienia majatku dluznej spotki
mogacego by¢ przedmiotem egzekucji. W wyniku przeprowadzonego postepowania ustalono, iz dluznik nie posiada
zadnych ruchomosci, ani jakichkolwiek innych $§rodkéw pozwalajacych na jednorazowa splate zadluzenia. Nadto,
przeciwko spolce toczy sie wiele postepowan egzekucyjnych zaré6wno sadowych, jak i administracyjnych.

Wplaty dokonywane przez pozwanych w imieniu dluznej spoétki spowodowaly, iz przekazano powodowi jako
wierzycielowi kwoty 1.374,62 zl. P6Zniejsze niewielkie wplaty pozwanych dokonywane do sprawy egzekucyjnej KM
2555/12 po jej umorzeniu byly zwracane przez komornika na ich rzecz. Wobec bezskuteczno$ci umorzone zostaly
rowniez inne, prowadzone przeciwko rzeczonej spolce, postepowania egzekucyjne. W obecnym momencie bowiem,
spolka nie posiada zadnych $rodkéw trwalych ani wyposazenia.

Przechodzac do rozwazan prawnych nad ustalonym stanem faktycznym Sad Rejonowy stwierdzil, iz powddztwo
okazalo sie w przewazajacej mierze zasadne.

Podstawa prawna zadania powoda byt przepis art. 299 § 1 Kodeksu spolek handlowych. Wskazany przepis przewiduje
solidarna odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu za zobowigzania spolki, jezeli egzekucja przeciwko spodlce okaze sie
bezskuteczna. W tym zakresie wskazaé nalezy, iz bezspornie zaréwno w doktrynie jak i judykaturze przyjmuje sie, ze
przeslanki solidarnej odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu za zobowiazania spolki, przewidzianej w art. 299 § 1, sa
tylko dwie. Pierwsza to istnienie niezaspokojonego zobowigzania spolki, a druga to fakt, ze egzekucja prowadzona
przeciwko spoélce okazala sie bezskuteczna. Wierzyciel nie musi wiec wykazywaé, iz wyczerpal wszelkie mozliwe
sposoby egzekucji. Ponoszenie odpowiedzialnosci przez czlonkéw zarzadu nie jest takze uwarunkowane tym, aby
bezskuteczno$é egzekucji zostala formalnie stwierdzona z inicjatywy wierzyciela wystepujacego z powodztwem.
Ustalenie przestanki bezskuteczno$ci egzekucji moze nastapié¢ na podstawie kazdego dowodu wskazujacego, ze spotka
nie ma majatku, ktory pozwalalby na zaspokojenie wierzyciela - moze by¢ to np. postanowienie sadu o oddaleniu
wniosku o ogloszenie upadloéci z tego powodu, ze majatek spolki nie wystarcza nawet na koszty postepowania,
bilans spoélki, z ktorego wynika, Ze nie ma ona majatku wystarczajacego na zaspokojenie wierzyciela, postanowienie
o bezskutecznym umorzeniu egzekucji uzyskane przez innego wierzyciela (zob. A. Kidyba, Kodeks, t. I, s. 1274-1275;
K. Kruczalak, w: K. Kruczalak, Kodeks, 2001, s. 449; wyrok SN z 26 czerwca 2003 r., V CKN 416/01, LexPolonica nr
365457, ,Rzeczpospolita" z 28 kwietnia 2004 r.; orzeczenie SN z 26 kwietnia 1938 r., C II 2806/37, LexPolonica nr
366027, cyt. za J.A. Strzepka i E. Zielinska, w: J.A. Strzepka, Kodeks, 2003, s. 857; orzeczenie SN z 9 czerwca 1937 T.,
C11927/36, LexPolonica nr 302797, cyt. za K. Kruczalakiem, w: Kruczalak, Kodeks , 2001, s. 449). Podzieli¢ nalezy
poglad wyrazony w wyroku z 14 lutego 2003 r. (IV CKN 1779/00, LexPolonica nr 362954, OSNC 2004, nr 5, p6z. 76) w
ktorym to Sad Najwyzszy stwierdzil, iz wymaganie bezskuteczno$ci egzekucji do calego majatku spoéiki (por. np. wyrok
SN z 19 stycznia 2000 r., II CKN 682/98, LexPolonica nr 396166) nie moze by¢ rozumiane schematycznie; nie ma
potrzeby kierowania egzekucji do tych skladnikéw majatku spéiki, z ktorych uzyskanie zaspokojenia jest wistniejacych



okolicznoS$ciach nierealne. Jak stusznie wskazuje sie w doktrynie , wierzyciel nie ma wiec obowiazku udowadniaé tego,
ze wykorzystal wszystkie mozliwe sposoby egzekucji z majatku spoiki.

Zdaniem Sadu przyja¢ zatem nalezazlo, iz w okolicznoSciach niniejszej sprawy postanowienie komornika z dnia 19
listopada 2013 r. 0 umorzeniu egzekucji z powodu jej bezskutecznoéci stanowilo wystarczajace zrodlo wiedzy powoda
o braku majatku spolki, ktorej pozwani byli czlonkami zarzadu. Informacja zawarta w omawianym dokumencie
odnosi sie do wszystkich faktycznie znanych i uchwytnych sktadnikéw majatku spétki (rzeczy ruchome, wierzytelnosci,
rachunki bankowe), ktére ewentualnie moglyby podlegaé egzekucji. W §wietle dokonanych przez komornika ustalen
brak innego majatku sp6lki, z ktérego mozliwa jest w chwili obecnej skuteczna egzekucja. Ocenie Sadu podlega zatem
fakt czy bezskuteczno$¢ egzekucji wobec spotki mozna stwierdzi¢ na dzien zamkniecia rozprawy, a z caloksztaltu
okoliczno$ci ujawnionych w toku niniejszej sprawy nie wynika, aby na dzien 15 kwietnia 2014 r. znajdowal sie majatek,
z ktorego wierzyciel moglby uzyska¢ pelne zaspokojenie. Co wiecej, powyzsza teze potwierdzaja w szczego6lnodci
zeznania zlozone przez pozwang M. S.. Pozwana wskazala bowiem, ze obecnie spotka nie posiada jakichkolwiek
srodkow trwalych, jak rowniez wyposazenia, ostatni Srodek trwaly - samochdd D. (...) zostal zwr6ocony do (...), przy
czym okazalo sie, iz po stronie pozwanych brak nadplaty, a nawet powstal obowiazek doplaty. Nadto, pozwani nie
potrafili udowodni¢, iz istniej g rowniez przystugujace im wierzytelno$ci wobec innych podmiotéw, z ktérych mozliwa
bylaby splata powstalych wobec powoda zaleglo$ci - wskazujac jedynie w spos6b lakoniczny kwoty, ktérych zamierzaja
sie w przyszloéci domagaé. WierzytelnosSci te maj g charakter jedynie potencjalny i z informacji przekazanych przez
samych pozwanych wynika, iz brak jest mozliwoSci konkretnego wskazania daty nawet ich stwierdzenia tytulem
egzekucyjnym, tym bardziej z uwagi na brak $rodkéw spotki na dochodzenie tych wierzytelno$ci na drodze sadowe;j.
Nadto, pozwani nie podjeli czynno$ci wymienionych w art. 299 § 2 k.s.h - a zatem nie wykazali, iz zgloszono wniosek o
ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz
niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z jego winy, albo ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci oraz niewszczecia postepowania uktadowego wierzyciel nie ponioést szkody.

W tym ostatnim zakresie Sad I instancji wskazal, iz istota procesu cywilnego zawarta jest bowiem w art. 6 k.c. Zgodnie
z norma prawng wynikajaca z tego przepisu strona, ktéra powolujac sie na przystlugujace jej prawo, zada okreslonego
zachowania od innej osoby - w tym przypadku domaga sie zaplaty na swoja rzecz, obowigzana jest udowodnié fakty
uzasadniajgce to zadanie zaréwno co do zasady jak i co do wysokoSci, ten zas kto odmawia uczynienia zado$¢ zadaniu,
a wiec neguje uprawnienie zadajacego, obowigzany jest

udowodnié fakty wskazujace na to, ze uprawnienie zadajacemu nie przystuguje. Stanowisko , i A takie - bedace
przejawem kontradyktoryjnoSci w procesie - znalazlo wielokrotnie swoje pelne odzwierciedlenie w orzecznictwie,
gdzie zauwaza sie m.in., iz w mys$l og6lnych zasad na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajacych
jego roszczenie (orz. SN z 3 pazdziernika 1969 r., IT PR 313/69, OSNCP 9/70, pdz. 147, orz. SN z 5 stycznia 1999 r.,
III CKN 84/98, niepubl.). Oznacza to, iz powdd musi przedstawi¢ dowody - czy to w postaci dokumentow, czy tez np.
zeznan $wiadkow, potwierdzajace istnienie stanu faktycznego z ktérego wywodzi zadanie pozwu, a wiec za co domaga
sie np. zasadzenia dochodzonej naleznosci, pozwany za$ musi przedstawi¢ dowody, ze Swiadczenie powodowi sie nie
nalezy.

Pozwani w zaden sposéb nie wykazali okoliczno$ci, ktora moglaby wylaczy¢ ich odpowiedzialno$é za zobowigzanie
spoiki. Prawomocnym wyrokiem zaocznym z dnia 11 wrze$nia 2012 roku Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w
Poznaniu zasadzil od spdlki (...) w caloéci dochodzona kwote na rzecz powoda w niniejszej sprawie.

Zdaniem Sadu nalezalo zatem uznaé, iz wobec braku mozliwoSci uzyskania przedmiotowej kwoty od ww. spotki
w drodze postepowania egzekucyjnego badz upadloSciowego, to wierzyciel (pow6d) poniost szkode, albowiem ww.
spotka nie byla w stanie splaci¢ przystugujacej mu wierzytelnosci.

W mys$l art. 201 § 1 k.s.h. zarzad spoélki z ograniczona odpowiedzialno$cig prowadzi sprawy spolki i reprezentuje
spolke. Zgodnie za$ z art. 10 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadloSciowe i naprawcze upadlos$¢ oglasza sie
w stosunku do dtuznika, ktory stal sie niewyplacalny. Zgodnie z art. 11 ust. 1 ww. ustawy dhuznik jest niewyplacalny,



jezeli nie wykonuje swoich wymagalnych zobowiazan. Jak wynika z tego przepisu juz sam fakt nie wykonywania
wymagalnych zobowigzan, niezaleznie od wielko$ci majatku spolki, stanowil podstawe do ogloszenia upadtosci.
Natomiast zgodnie z brzmieniem art. 22 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego dtuznik jest obowigzany, nie pdzniej
niz w terminie dwoch tygodni od dnia, w ktérym wystgpita podstawa do ogloszenia upadlosci, zglosi¢ w sadzie
wniosek o ogloszenie upadloéci. Jezeli dluznikiem jest osoba prawna albo inna jednostka organizacyjna nieposiadajaca
osobowoéci prawnej, ktorej odrebna ustawa przyznaje zdolnoéé prawna, obowigzek, spoczywa na kazdym, kto ma
prawo go reprezentowaé¢ sam lub lacznie z innymi osobami. Osoby, o ktérych mowa, ponosza odpowiedzialnoéc
za szkode wyrzadzong wskutek niezlozenia wniosku w terminie okreslonym w ustawie. We wniosku o ogloszenie
upadlo$ci dluznik, do ktérego nie ma zastosowania art. 492 ust. 3, moze wnosié¢ takze o zezwolenie na wszczecie
postepowania naprawczego, jezeli opdznienie w wykonaniu zobowiazan nie ma charakteru trwalego, a suma
niewykonanych zobowigzan nie przekracza 10 % warto$ci bilansowej przedsiebiorstwa dtuznika. Wskazane powyzej
regulacje majg charakter bezwzglednie obowiazujacy, a zatem odpowiedzialno$¢ pozwanych za zobowigzania spotki w
okresie pelienia przez nich obowiazkéw czlonka zarzadu jest oczywista, bowiem nie wykazali oni zadnej z przestanek
zwalniajacych ich od tej odpowiedzialnoéci.

Sad Rejonowy zauwazyl, iz wedlug przewazajacego w doktrynie i orzecznictwie stanowiska odpowiedzialno$c
czlonkéw zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialnoScig za zobowigzania spoélki jest odpowiedzialnoScig
odszkodowawcza. Odpowiedzialno$é ta jest oparta na domniemaniu winy czlonkéw zarzadu i swoistego zwigzku
przyczynowego miedzy ich zachowaniem a szkoda. Czlonek zarzadu moze uwolnié sie od tej odpowiedzialnoSci jezeli
wykaze istnienie jednej z okolicznoéci wymienionych w art. 299 § 2 k.s.h. Oznacza to, ze to na nim spoczywa ciezar
dowodu w tym zakresie i to on ponosi ryzyko niewykazania tych okoliczno$ci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9
czerwcea 1999 r., III CKN 250/98, nie publ, uchwata SN z dnia 4 lipca 1997 r. ITII CZP 24/97 OSNC 1997/11 pdz. 165, i
cytowane tam orzeczenia oraz uchwala SN z dnia 15 czerwca 1999 r. III CZP 10/99 OSNC 1999/12 pdz. 203).

Sad podkreélil, iz dla uwolnienia sie czlonka zarzadu od odpowiedzialno$ci ustanowionej w art. 299 k.s.h. za
zobowiazania spo6lki nie wystarczy samo wskazanie, czy tez powolanie sie na norme go ekskulpujaca, lecz konieczne
jest wykazanie, czyli udowodnienie okoliczno$ci z niej wynikajacych tj. przeslanki zwalniajacej. Wina czlonka
zarzadu w myS$l art. 299 k.s.h. jest domniemana i to pozwany winien wykaza¢ okolicznoéci zwalniajace go od
odpowiedzialnoéci. Samo twierdzenie nie jest bowiem dowodem, a okolicznosci istotne dla sprawy winny zostac
udowodnione odpowiednimi dowodami (art. 232 k.p.c.). Takich twierdzen i dowodéw na okoliczno$¢ przestanek
ekskulpujacych z art. 299 k.s.h. pozwani zdaniem Sadu nie przedstawili. Tozsame uwagi nalezy podnie$¢ w zakresie
kwoty, ktorej spotka i pozwani chca dochodzié od powoda. W zwiazku z zakwestionowaniem tej wierzytelnoéci to na
pozwanych cigzyl obowigzek udowodnienia jej .

Jednoczes$nie za niewykazane Sad uznal twierdzenia pozwanych, co do przystugujacych im wzgledem innych
podmiotéw wierzytelno$ci. Mimo, ze to na pozwanych w mys$l zasady rozkladu ciezaru dowodu ciazyl obowigzek
udowodnienia powyzszego twierdzenia, pozwani nie wykazali tego jakimkolwiek dowodem. W ocenie Sagdu pozwani,
skoro byli cztonkami zarzadu (...) sp. z o. 0. w chwili powstania wierzytelnosci objetych wyrokiem zaocznym z dnia
11 wrze$nia 2012 roku w wydanym przez Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu oraz w momencie jej
wymagalnoS$ci ponoszg na podstawie ww. przepisu odpowiedzialno$¢ za zaplate tej wierzytelnoéci wraz ze wszelkimi
zwigzanymi z nig nalezno$ciami ubocznymi tj. odsetkami i kosztami procesu oraz egzekucji. Majac powyzsze na
wzgledzie Sad orzekl jak w pkt 1. wyroku. W pkt 2 wyroku natomiast Sad oddalil pow6dztwo w zakresie kwoty
1.374,62 zl oraz odsetek wskazanych w w/w nakazie zaplaty. Kwota 1 .374,62 z} zostala juz wyegzekwowana na poczet
wierzytelno$ci w toku prowadzonego postepowania Km 2555/12 i przekazana na rzecz powoda. O odsetkach Sad orzekt
na podstawie z art. 481 k.c.

O kosztach procesu orzeczono w oparciu o tre$¢ art. 98 k.p.c. w zw. z art. 100 kpci 108 § 1 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wniesli pozwani zarzucajac mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych, ktéry miat istotny wplyw na wynik sprawy - a sprowadzajgcy sie do ustalenia, iz:



a)egzekucja wzgledem Spolki (...) sp. z o.0. jest bezskuteczna na skutek braku majatku tej Spolki - w sytuacji,
gdy Spolka posiada wierzytelnoéci, w tym stwierdzone przez Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto nakazem zaplaty
wydanym w sprawie IX G. Nc. 2890/14/9 dnia 21 maja 2014 r. oraz wierzytelno$¢ z tytutu drugiej sprawy, co do ktorej
nie wydano jeszcze orzeczenia, toczonej przed tutejszym sadem pod sygn. akt IX. G. Nc. 2889/14/1.

2. naruszenie przepis6w prawa materialnego - wyrazajace sie w szczegblnosci

a) art. 299 § i k.s.h. - poprzez jego zastosowanie, w sytuacji, gdy bezskutecznos¢ egzekucji nie zostala stwierdzona na
date zlozenia pozwu - a dopiero w toku sprawy

- a dopiero w dniu 13 listopada 2013 r. - na skutek braku prawidlowego wskazania
majatku, z ktorego wierzyciel spotki mogl uzyskac zaspokojenie i w sytuacji, gdy
Spolka regulowata swoje zobowigzania wzgledem powoda;

b) art. 45 ust. i Konstytucji RP poprzez ograniczenie prawa pozwanych do rzetelnego procesu i mozliwoSci
ustosunkowania sie do podstaw faktycznych, ktore

- odmienne od podstaw wskazanych przez powoda w pozwie - doprowadzily do
wydania wyroku zasadzajacego roszczenie (w pozwie powod wskazal, ze ,,Spotka
uchyla sie od wykonania w/w wyroku, a dzialania komornikéw sg
nieskuteczne..."zas w toku sprawy zlozyl postanowienie o umorzeniu egzekucji, nie
wskazujac nawet tezy dowodowej na przeprowadzenie dowodu z tego dokumentu,
a co za tym idzie - nie podal jako podstawy faktycznej umorzenia egzekucji, jako
argumentu do zasgdzenia roszczenia, zas z uwagi na terminy prekluzyjne nie mial
mozliwo$ci skutecznego zlozenia takiego dowodu - rowniez z powodu prekluzji
dowodowej i braku wykazania i wyjasnienia, ze zachodza przestanki do jego
przeprowadzenia;

3. naruszenie przepiséw postepowania cywilnego - ktére mialo istotne znaczenia dla rozstrzygniecia - a wyrazajace
sie w szczeg6lnoSci w naruszeniu:

a) naruszeniu art. 233 k.p.c. - polegajacego na dowolnej i sprzecznej z zasadami wspoélzycia ocenie materialu
dowodowego, przy braku uwzglednienia tego, ze umorzenie egzekucji nastapilo przedwczesénie, bez wskazania calego
majatku Spolki, bez skierowania egzekucji do wierzytelnos$ci przystugujacych Spoélce i w sytuacji, gdy Spolka splacala
swoje zobowigzanie - zgodnie z tre$cig nakazu zaplaty, w sytuacji, gdy Komornik odeslal wplacane kwoty Spotce;

b) art. 232. k.p.c. zdanie pierwsze w zw. z art. 379 pkt 5. k.p.c. - polegajace na dopuszczeniu i przeprowadzeniu na
rozprawie w dniu 15 kwietnia 2014 r. dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w aktach KM 2555/12 Komornika T.
Z. na okoliczno$¢ ustalenia treéci stosunku prawnego taczacego strony - w sytuacji, gdy faktycznie Sad przeprowadzil
ten dowod rowniez na okoliczno$¢é umorzenia postepowania egzekucyjnego, co nie mieScito sie w tezie dowodowe;j
dopuszczonej przez Sad, jak réwniez nie zostalo zawnioskowane przez powoda i nie zostalo wskazane stronie
pozwanej, przez co byla ona pozbawiona mozliwoSci obrony swoich praw, albowiem z uwagi na teze dowodowa nie
miala powodu, aby wykazywa¢ odmienne twierdzenia, albowiem wnioskowala dowod z akt na inne tezy dowodowe,
w dacie kiedy postanowienie o umorzeniu jeszcze nie zostalo wydane, za§ powod stosownej inicjatywy dowodowej
nie wykazal;

c) art. 321 k.p.c. - poprzez orzekanie co do przedmiotu nie objetego zadaniem pozwu - a sprowadzajace sie
do tego, iz powod jako podstawe swojego zadania okreélil sytuacje, ze ,Spotka uchyla sie od wykonania w/w
wyroku, a dzialania komornikéw sa nieskuteczne...", za$ Sad jako przestanke odpowiedzialnosci okreslit umorzenie
postepowania egzekucyjnego z powodu bezskutecznosci egzekucji, w sytuacji, gdy powod takiej okolicznoéci w toku

sprawy nie wywodzil.



W efekcie pozwani wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci zaskarzonej i oddalenie powodztwa w caloSci;
oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych kosztow postepowania wedlug norm przepisanych, w tym kosztow
zastepstwa adwokackiego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja pozwanych nie zaslugiwata na uwzglednienie.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne i prawne, poczynione przez Sad I instancji, czyniac je tym samym podstawg
wlasnego rozstrzygniecia.

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymagaja zarzuty naruszenia przepiséw postepowania, gdyz dopiero ustalony i
niekwestionowany stan faktyczny pozwala odnie$¢ sie do zarzutu naruszenia prawa materialnego.

Skarzacy zarzucaja przede wszystkim naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., poprzez dokonanie blednych i dowolnych
ustalen faktycznych w zakresie sytuacji materialnej zobowiazanej pierwotnie spélki a to wobec braku uwzglednienia
przedwczesnego umorzenia egzekucji, bez wskazania calego majatku spotki bez skierowania egzekucji do
wierzytelno$ci przystugujacych spolce i w sytuacji gdy spotka splacala swoje zobowiazanie. Tak sformulowany zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest chybiony juz tylko o tyle ze pozwani kwestionujac przeprowadzona ocene dowodow i
poczynione na jej podstawie ustalenia opieraja sie na dowodach zalaczonych do apelacji, ktore z przyczyn oczywistych
nie podlegaly weryfikacji w ramach postepowania pierwszoinstancyjnego.

Zwrdcié trzeba uwage iz trafnie przyjat Sad I instancji, iz wiekszo$¢ ciezar6w dowodowych, zwigzanych z koniecznoscia
wykazania odpowiedzialnoéci z art. 299 § 1 k.s.h., zostala przeniesiona na pozwanych i ze pozwani w tym zakresie nie
wywiazali sie z ciazacych na nich obowiazkdw. Wystarczajacymi przestankami do dochodzenia roszczen przeciwko
czlonkom zarzadu spolki jest przedstawienie tytulu wykonawczego, z ktérego wynika istnienie wierzytelno$ci
wzgledem spolki i postanowienia komornika o umorzeniu postepowania egzekucyjnego przeciwko spélce wobec
stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji. Takie postanowienie komornika oparte na podstawie z art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.
zostalo dolaczone do akt sprawy. Jak natomiast trafnie wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 stycznia 2010 r.
sygn. I CSK 372/09 LEX 784972 postanowienie komornika oparte na art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. jest wystarczajacym
srodkiem dowodowym, za pomoca ktorego wierzyciel moze wykazac¢ bezskuteczno$¢ egzekucji z majatku spotki
przystugujacej mu wierzytelno$ci. Nalezy jednakze zgodzi¢ ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku
z 8 grudnia 2006 r. (V CSK 319/06, Glosa 2007, nr 4, poz. 12) zgodnie z ktérym bezskutecznos¢ egzekucji nie jest
stanem niezmiennym, a wobec tego nalezy ustali¢, czy taka bezskuteczno$¢ egzekucji roszczenia powoda wobec spotki
mozna stwierdzi¢ takze na dzien zamkniecia rozprawy (w postepowaniu przeciw czlonkom zarzadu prowadzonym na
podstawie art. 299 k.s.h.). Stanowisko to potwierdzit rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z 30 maja 2008 r. (III CSK
12/08, LEX nr 447785), zgodnie z ktorym roszczenie z art. 299 k.s.h. nalezy traktowaé jako ostateczne zabezpieczenie
roszczen wierzycieli przeciwko spolce. Jesli wiec po stwierdzeniu bezskutecznej egzekucji okaze sie, ze wierzyciel
moze jednak uzyska¢ zaspokojenie od spolki, to nie ma podstaw do przyjecia, ze zachowuje on prawo do zadania
zaspokojenia z majatku cztonkow zarzadu spoétki. Decydujace znaczenie dla oceny zasadnoSci powoddztwa z art. 299
k.s.h. ma zatem stan majatkowy spolki-dtuznika, istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy - art. 316 k.p.c. (tak rowniez
SA w P. w wyroku z dnia 21 lutego 2013 r., I ACa 36/13).

Jezeli jednak pozwani twierdzili, ze spolka posiada majatek wystarczajacy na zaspokojenie wierzyciela, na nich
spoczywal ciezar dowodu, stosownie do art. 6 k.c. Tego jednak nie zdolali wykaza¢, za$ twierdzenia w tym zakresie
jakie powoluja w apelacji wypada uznaé za bezzasadne. Nie sposoéb bowiem w zaden sposob zaakceptowaé faktu iz
przedlozony nakaz zaplaty z dnia 21 maja 2014r w sprawie IX GNc 2890/14 czy tez prawomocny nakaz zaplaty z
dnia 12 czerwca 2014r sygn akt IX GNc 2889/14 jak i umowa o pozyskaniu zewnetrznych Zroédel finansowania, a
wiec dowody jakie zostaly dopuszczone przed Sadem Okregowym, stanowia wystarczajaca podstawe do przyjecia,
iz umorzenie postepowania egzekucyjnego bylo przedwczesne, gdyz postepowanie to nie zostalo skierowane do
wszelkich skladnikéw majatkowych spolki. Zdaniem tutejszego Sadu tego rodzaju konstatacja jest niezasadna o



tyle, iz sam fakt powolania sie na okreS§lone wierzytelnoSci jakie majg przystlugiwac spotce nie oznacza ze egzekucja
jaka bylaby skierowana do tych skladnikow okazalaby sie w jakiejkolwiek czeSci skuteczna, co eliminowaloby
zasadno$¢ powoddztwa z art. 299 ksh. Ciezar dowodu, iz taka egzekucja bylaby efektywna spoczywa na dluzniku,
gdyz odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu spdélki z o.0. opiera sie na usuwalnym domniemaniu istnienia szkody i
winy tego czlonka za jej powstanie. Wobec powyzszego zdaniem Sadu Okregowego pozwani chcac uwolni¢ sie od
odpowiedzialnoéci winni w sposdb bezsporny wykazaé, iz owe wierzytelno$ci na jakie sie powoluja mogg zaspokoic
roszczenie powoda w niniejszym procesie. To bowiem zZe potencjalnie §rodki z nich wynikajace moga wej$¢ do majatku
spOlki reprezentantami ktorej sa pozwani nie jest rownoznaczne z rzeczywistym faktem ich pozyskania. Material
dowodowy nie daje podstaw do stwierdzenia, ze dluznicy tych wierzytelnosci byli wyplacalni, a co za tym idzie, ze
realne bylo zaspokojenie sie z tych wierzytelnosci przez powoda. Tymczasem nie potencjalna lecz realna mozliwo$éc
zaspokojenia sie z majatku spo6tki powoduje, ze nie mozna moéwié o bezskutecznos$ci egzekucji przeciwko spélce, a
w konsekwencji eliminuje prawo zaspokojenia sie z majgtku czlonkdéw jej zarzadu. W kazdym razie tej okolicznoSci
pozwani nie wykazali.

Bezskutecznoéci egzekucji skierowanej do majatku spotki nie wyklucza rowniez i fakt czeSciowej dobrowolnej splaty
nalezno$ci objetej tytulem wykonawezym przedstawionym przez powoda i to w sytuacji gdy owe wplaty nie pokryly
nawet roszczen odsetkowych. Bezskuteczno$é egzekucji co zdaje sie pomija¢ w swych rozwazaniach autor apelacji
odnosi sie do wierzytelnoéci wskazanej w tytule wykonawczym bedacym podstawa egzekucji, a zatem obejmuje
cala nalezno$¢, w zwigzku z czym kazdorazowo w przypadku braku zaspokojenia jej przez spolke- dobrowolnie
czy tez w ramach postepowania egzekucyjnego- wierzyciel spolki uprawniony jest do skierowania powodztwa
przeciw czlonkom zarzadu o niewyegzekwowana cze$¢. Innymi slowy cze$ciowe zaspokojenie roszczenia wobec braku
Srodkéw niezbednych do uregulowania calego zadluzenia pozwala na wszczecie postepowania w trybie art. 299
ksh. Odmienne zapatrywanie jakie zdaja sie prezentowac skarzacy prowadzi do absurdalnych konsekwencji gdyz
poprzez dobrowolne regularne zaspokajanie wierzytelnoSci w ratach obejmujacych niewielki jej rozmiar dzialanie to
pozbawialoby wierzyciela spo6lki prawa pozwania czlonkéw zarzadu, a w rezultacie mozliwo$¢ zaspokojenia sie z ich
majatku z uwagi na rzekoma ,,skuteczno$¢” egzekucji, o jakiej nie mozna wszak méwié¢ w przypadku gdy nie prowadzi
ona do zaspokojenia calej naleznoSci.

Bez znaczenia w kontekécie odpowiedzialnoSci pozwanego G. G. pozostaje wzmiankowany w apelacji fakt zlozenia
rezygnacji z funkeji czlonka zarzadu gdyz jak sam przyznal nadal figuruje on w rejestrze w tym charakterze w zwigzku
z czym przyjac nalezy iz pozwany nie obalit domniemania plynacego z wpisu do rejestru wynikajacego z art. 17 ust. 1
ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 1203 z p6zn. zm.).

Roéwniez i postulowany fakt braku przedlozenia przez powoda warz z pozwem postanowienia komornika o umorzeniu
egzekucji nie podwaza trafnoSci wydanego rozstrzygniecia skoro przede wszystkim zostalo ono zalaczone do akt
sprawy wraz z aktami sprawy KM 2555/12 przed zamknieciem rozprawy natomiast zgodnie z art. 316 § 1 kpc sad bierze
pod uwage stan rzeczy istniejacy w tym momencie, a zatem uwzgledni¢ musiat tre$é przedmiotowego postanowienia,
a nadto zgodnie z niekwestionowanymi pogladami judykatury jak i orzecznictwa ustalenie przewidzianej w art. 299
§ 1 k.s.h. przeslanki bezskuteczno$ci egzekucji moze nastgpi¢ na podstawie kazdego dowodu, z ktérego wynika, ze
spotka nie ma majatku pozwalajacego na zaspokojenie wierzyciela pozywajacego cztonkoéw zarzadu (tak uzasadnienie
wyroku SN z 14 lutego 2003 r., IV CKN 1779/00, OSNC 2004, Nr 5, poz. 76, wyrok SN z 26 czerwca 2003 r., V CKN
416/01, OSNC 2004, nr 7 - 8, poz. 129). Nie jest zatem konieczne nawet wydanie postanowienia o umorzeniu egzekucji,
a wystarczajacym jest chociazby uprawdopodobnienie, ze wszczecie egzekucji nie doprowadzitoby do pozadanych
rezultatow. Tymczasem na gruncie niniejszej sprawy powod w jej toku przedstawil dowod na okoliczno$é, tego ze
egzekucja wobec braku zaspokojenia naleznoS$ci zostala umorzona — k 9o akt a dowod ten zostal dopuszczony przez
Sad Rejonowy przy braku jakiegokolwiek sprzeciwu ze strony skarzacych.

Nie moga odnie$¢ pozadanego skutku zarzuty pozwanych wobec zalaczonego do pozwu wyroku zaocznego z uwagi
na rzekoma nieprawidlowo$¢ jego wydania. Zgodnie z podzielnym przez tutejszy Sad stanowiskiem prezentowanym
w orzecznictwie w procesie, w ktorym powod dochodzi roszezenia na podstawie art. 299 § 1 k.s.h., przedstawiajac
prawomocny wyrok, bedacy zrodlem zobowiazania spolki wobec powoda, sad nie ma mozliwosci badania, czy



okres$lone nim zobowigzanie istnieje, a jesli tak, to w jakim rozmiarze (tak SN w wyroku z 7 lutego 2007 r., III CSK
227/06, Glosa 2007, nr 4, poz. 8, z glosa K. Osajdy oraz w wyroku z dnia 29 listopada 2012 r., IT CSK 181/12, LEX
nr 1294476). Istniejacy w obrocie prawnym tytul wykonawczy przeciwko spolce nie moze by¢ zatem kwestionowany,
za$ zastrzezenia podnoszone w stosunku do niego przez apelujacych sa bez znaczenia prawnego w niniejszej sprawie.
Tytul ten nie zostal w zaden sposéb zwalczony.

Kompletnie chybione sg tez zarzuty naruszenia art. 232 w zw z art. 379 pkt 5 kpc a to poprzez dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w aktach KM 2555/12 na okoliczno$¢ ustalenia tresci
stosunku prawnego laczacego strony w sytuacji gdy Sad I instancji przeprowadzil ten dowdd réwniez na okoliczno$c
umorzenia postepowania co nie miesScilo sie w tezie dowodowej. Jakkolwiek zgodzié nalezy sie z pogladem
skarzacych iz teza dowodowa na okoliczno$¢ ktérej przeprowadzono dowod z dokumentéw znajdujacych sie w aktach
komorniczych nie przystoi w zaden sposob do istoty niniejszej sprawy to okoliczno$¢ ta nie moze prowadzi¢ do wniosku
0 pozbawieniu pozwanych mozliwo$ci obrony swych praw w procesie skoro Sad Okregowy dopuécil wnioskowane
na etapie apelacji Srodki dowodowe jakie zostaly przez apelujacych zawnioskowane, umozliwiajgc im tym samym
przedstawienie odmiennych twierdzen majacych wich ocenie zwalczy¢ zasadno$é ustalen jakie Sad Rejonowy poczynit
na podstawie kwestionowanych dowod6w w tym postanowienia komornika o umorzeniu postepowania egzekucyjnego
wobec pierwotnego dluznika tj spoiki.

Dodatkowo wspomnieé nalezy, iz zgodnie z tym co wyzej wylozono bezskuteczno$é egzekucji moze zosta¢ wykazano
wszelkimi dowodami natomiast takowy znajdujacy sie na k 91 akt zostal tez przedlozony przez samego powoda ktory
domagal sie zalaczenia go w poczet materialu dowodowego sprawy, a Sad Rejonowy do wniosku tego sie przychylil
w zwigzku z czym nie mozna zasadnie twierdzi¢ jak czynig to pozwani izby powdd stosownej inicjatywy dowodowej
w tym przedmiocie nie wykazal.

W tej sytuacji zarzut naruszenia art. 299 § 1 ksh przez jego niewlasciwie zastosowanie nie moglt zaslugiwac¢ na
uwzglednienie.

Za oczywiScie chybiony wypada uzna¢ takze zarzut obrazy art. 321 kpc jakiego dopusci¢ sie mial Sad Rejonowy
orzekajac co do przedmiotu nie objetego zadaniem pozwu. Powolany przepis wyraza kardynalng zasade wyrokowania
dotyczaca przedmiotu orzekania, wedtug ktorej sad zwigzany jest zadaniem zgloszonym przez powoda w powodztwie,
a wiec nie moze wbrew zadaniu powoda zasadzi¢ czego$ jako$ciowo innego albo w wiekszym czy tez zasadzic
powddztwo na innej podstawie faktycznej niz wskazana przez powoda. W wyroku z dnia 20 lutego 2008 r. (II CSK
449/07, Lex nr 442515) Sad Najwyzszy zauwazyl, ze jezeli z powolanych przez powoda okolicznoéci faktycznych
wynika, ze roszczenie jest uzasadnione w calo$ci badz w czesci, to nalezy je w takim zakresie uwzglednié. Nie stoi temu
na przeszkodzie fakt, ze powod nie wskazal podstawy prawnej roszczenia albo, ze podstawa przez niego przytoczona
okazala sie niewlaSciwa. W $wietle powyzszego niewatpliwym jest iz zasadzajac sporne roszczenie Sad Rejonowy nie
wyszedl poza granice zadania wyartykulowanego w pozwie albowiem wyrok uwzgledniajacy powddztwo oparty jest
na zasadzie faktycznej, na ktérej powodd w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji opieral swe powodztwo,
jako ze niespornym jest, iz domagal sie zaplaty spornej naleznoéci od pozwanych jako czlonkéw zarzadu spotki
odpowiedzialnych za jej wzgledem powoda dlug natomiast okoliczno§¢ bezskutecznosci egzekucji artykulowal juz
w samym pozwie wskazujac przeciez na bezskuteczno$§¢ dzialan komornikéw wobec spo6lki, na okolicznoéé czego
przedstawil postanowienia o umorzeniu egzekucji jakie wobec niej byly prowadzone, a zatem twierdzenia pozwanych
nie zasluguja na aprobate.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wyzej poczynione rozwazania i podzielajac w pelni zaprezentowane przez Sad
pierwszej instancji stanowisko, apelacje pozwanych, jako niezasadna na podstawie art. 385 kpc nalezalo oddalic.

SSO Jolanta Waltrowska SSO Tomasz Chojnacki SSO Wanda Migdal



