WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lipca 2020 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Hanna Bartkowiak

2 Protokolant: prot. sqd. Natalia Komorniczak

4przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej w Poznaniu
Macieja Dtugoleckiego

po rozpoznaniu w dniu 2 lipca 2020 r.

sprawy A. S. (1)

oskarzonego z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronice oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Trzciance

z dnia 21 stycznia 2020 r., sygn. akt IT K 271/19

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od oskarzonej na rzecz oskarzyciela positkowego M. W. (1) kwote 840 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego za postepowanie odwolawcze.

3. Zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze w kwocie
20 z} i wymierza jej oplate za II instancje w kwocie 120 zl.

Hanna Bartkowiak

1UZASADNIENIE

1Formularz UK 2 1Sygnatura akt 1IV Ka 376/20

1Zalgeznik dolgcza sie w | 11
kazdym przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikéow:

1. CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




1Wyrok Sadu Rejonowego w Trzciance z dnia 21 stycznia 2020 r., sygn. akt Il K 271/19

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

1# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

1# oskarzyciel positkowy

1# oskarzyciel prywatny

1# obronca

1# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

1# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

1# na korzysé

2# na niekorzysé

1# w calosci

1# w czesci 1# 1co do winy
1# 1co do kary
1# 1co do s$rodka karnego lub

innego rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

1Zaznaczyé zarzuty wskazane
przez strony w apelacji




1#

1art. 438 pkt 1 k.p.k.
— obraza przepiséow prawa
materialnego w  zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

1#

1art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepis6w prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo blednej
podstawy prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

1#

1art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow postepowania,
Jjezeli mogla ona mie¢ wplyw
na tresc¢ orzeczenia

1#

1art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
Jaktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia,
Jjezeli mégl on mieé wplyw na
tresé tego orzeczenia

1#

1art. 438 pkt 4 k.p.k.
— razgca niewspoélmiernosé
kary, srodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania srodka
zabezpieczajacego, przepadku
lub innego srodka

1#

1art. 439 k.p.k.

1#

1brak zarzutow

0.11.4. Wnioski




1# 1uchylenie

1#

1zmiana

2. Ustalenie faktow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.2. Ocena dowodéow

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

0.12.2.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

1Lp. 1Zarzut

13.1. 10braza przepisow | 1# zasadny

postepowania, tj. art. 8 § 2 kpk
poprzez wydanie skazujgcego
rozstrzygniecia
sprzecznego z postanowieniem
oglaszajqcym  upadlo$¢ z
dnia 8 magja 2018 r.,
ktore jako rozstrzygniecie
konstytutywne, 4.
ksztaltujgce stosunek prawny
dotyczacy oskarzonej jako
osoby upadlego, winno by¢ dla
sqdu karnego wiqgzqgce.

zasadniczo

2# czesciowo zasadny

3# niezasadny

1Zwiezle o powodach uznania
zarzutu za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny

1 W badanej sprawie nie
doszlo do naruszenia zasady
wynikajgqcej z art. 8 §
2 kpk. Znamiennym jest,
ze Sqd Rejonowy Poznan
— Stare Miasto w P.,
XI Wydzial Gospodarczy
do Spraw Upadlosciowych
i Naprawczych rozpoznajqc
wniosek oskarzonej zlozony

do tego Sgqdu w dniu
30 stycznia 2018 r. badal
okolicznosci uzasadniajqgce
ogloszenie upadlosci




konsumenckiej A. S. (1) na
dzien wydania postanowienia
w tej kwestii (a wiec
9 maja 2018 r.), a
nie na dzien dokonania
przez niq zarzuconego
jej w akcie oskarzenia
czynu. Jest to bardzo
wazna okolicznos$é, gdyz Sad
Rejonowy  ustalajge  stan
Jaktyczny w zakresie strony
podmiotowej przestepstwa z
art. 286 § 1 kk czynil
to na dzien 2 lutego 2016
r., kiedy to mial zostaé
popelniony czyn zabroniony.
Date te od momentu wydania
postanowienia z dnia 9
maja 2018 r. o ogloszeniu
upadlosci konsumenckiej A.
S. (1) dzieli prawie dwa
lata. Podkreslié¢ jeszcze trzeba,
ze uwzglednienie wniosku
przez sad upadlosciowy

(oznaczajqce dodatkowo
niestwierdzenie przez ten
organ negatywnych
przestanek ogloszenia
upadlosci konsumenckiej

uregulowanych w art. 491%
ustawy z dnia 28 lutego 2003
r. — Prawo upadlosciowe)
wcale nie wyklucza, ze na
dzien 2 lutego 2016 r.
oskarzona miala swiadomosé
swajej zlej sytuacji finansowej
(w znaczeniu karnym) i
zlecajgc pokrzywdzonemu M.
W. (1) wykonanie platnej
ustugi transportowej dzialala
z zamiarem bezposrednim
kierunkowym wprowadzenia
go w blad co do mozliwosci i
zamiaru uiszczenia naleznosci
za wykonang usluge w
celu osiggniecia korzysci
majqgtkowej i doprowadzenia
tego podmiotu do
niekorzystnego




rozporzqdzenia swoim
mieniem. Wyjasni¢ w tym
miejscu nalezy, ze ,,umyslnosé
w rozumieniu art. 491% ust. 1
ustawy — Prawo upadlosciowe
oznacza objecie przez dluznika
zamiarem doprowadzenia do
niewyplacalnosci albo jej
poglebienia, a nie sam
Jakt umyslnego dokonania
czynnosci, ktore ostatecznie

do niewyplacalnosci
doprowadzily. Przykladowo,
umyslne zaciggniecie

zobowiqzan w sytuacji,
gdy zamiarem dhuznika
nie bylo doprowadzenie
do niewyplacalnosci, nie
bedzie oznaczalo zawinionego

wywolania stanu
niewyplacalnosci” (P. Z.,
Prawo upadlosciowe.
Komentarz, wydanie 6,

2020, L.). Majgec to na
wzgledzie nalezalo stwierdzié,
ze umyslnosé czy niedbalstwo

w rozumieniu art. 491% ustawy
— Prawo upadlos$ciowe nie
Jjest pojeciem tozsamym z
sumyslnosciq” 1 ,zamiarem
bezposrednim kierunkowym”
z art. 286 § 1 kk. Tak
wiec brak stwierdzenia przez
sad upadlo$ciowy istnienia
tej przeslanki negatywnej

ogloszenia upadlosci
konsumenckiej nie wyklucza
przypisania takiemu
dhiznikowi — oskarzonemu w
procesie karnym

odpowiedzialnosci za czyn
z art. 286 § 1 kk
popelniony przed datq
wydania postanowienia o
ogloszeniu upadlosci.

2 Podobnie nalezalo ocenié
kwestie braku stwierdzenia
przez sqd upadlosciowy




zaistnienia negatywnej
przeslanki ogloszenia
upadlosci polegajgcej na
zaniechaniu zgloszenia w
terminie wniosku o upadlosé
przez dluznika majgcego
taki obowiqgzek. Niezwykle
istotne w tym aspekcie jest
to, ze ,niesplacanie przez
osobe prowadzqcq dzialalnosé
gospodarczq zobowiqzan
niezwigzanych z takag
dzialalnosciq gospodarczq nie
niesie za sobg obowigzku
zlozenia wniosku o ogloszenie
upadlosci przedsiebiorcy. Nie
ma wiec przeszkéd, aby
oglosi¢  upadlosé takiego
konsumenta, bedagcego bylym
przedsiebiorcq i umorzyé
Jjego zobowiqzania, takze te
pochodzgce z dzialalnosci
gospodarczej, jesli nie zostaly
splacone wczesniej” (P.
Z., Prawo upadlosciowe.
Komentarz, wydanie 6, 2020,
L.). Jak wynika z informacji
podanych w pismie Biura (...)
z dnia 28 listopada 2018 r.
wiekszosé zobowiqzan A. S. (1)
bylo jej dlugami osobistymi,
tylko nieliczne (cztery kredyty
zaciggniete w  (...) Banku

S.A. (...) Banku S.A.)
zwiqzane byly z prowadzong
przez niq dzialalnosciq

gospodarczq. Nie dziwi w
takiej sytuacji fakt, ze
sad upadlosciowy rozpatrujqgc
wniosek o ogloszenie
upadlosci konsumenckiej nie
stwierdzil by oskarzona nie
zado$cuczynila zaistniatemu
wczesniej obowiqzkowi
zgloszenia wniosku o
upadlosé jako przedsiebiorcy.
Konkludujgc, trzeba wyraznie
podaé, ze rowniez ta
okolicznos$é nie miala zadnego




znaczenia dla przedmiotowej
sprawy karnej.

3 Sad Okregowy ostatecznie
uznal, ze bledne bylo

stanowisko apelujgcego
Jjakoby Sad Rejonowy wydajqce
zaskarzone orzeczenie
zwigzany byt tresciq

postanowienia z dnia 9
maja 2018 r. o ogloszeniu
upadlosci konsumenckiej A.
S. (1) przy ocenie zamiaru
oskarzonej co do zarzucanego
Jjej czynu z dnia 2 lutego
2016 r. Jak wykazano
wczesniej sqd upadlos$ciowy
weryfikuje zupelnie inne
przestanki i bada odmienne
okolicznosci anizeli te majqgce
wplyw na ocene winy
i sprawstwa oskarzonego
w zakresie zarzuconego
Jjej przestepstwa oszustwa.
Wobec tego postanowienie
Saqdu Rejonowego Poznan
— Stare Miasto w P.,
XI Wydzialu Gospodarczego
do Spraw Upadlosciowych i
Naprawczych z 9 maja 2018
r. (choé jest orzeczeniem
konstytutywnym) nie
rzutowalo na przedmiotowaq
sprawe karng i fakt
Jjego wydania nie stanowil
przeszkody dla przypisania
podsadnej odpowiedzialnosci
karnej za czyn z art. 286 § 1 kk.

1Wniosek

1Zmiana zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie
oskarioney A. S. (1) od
stawianego jej zarzutu.

1# zasadny
2# czesciowo zasadny

3# niezasadny

1Zwiezle o powodach
uznania wniosku za zasadny,




czesciowo zasadny albo
niezasadny.

1Brak podstaw do
uwzglednienia  powyzszych
wnioskow z uwagi na
calkowitq niezasadnosé
omowionego zarzutu.
Kontrola instancyjna

zaskarzonego orzeczenia nie
potwierdzila by w badanej
sprawie doszlo do naruszenia
art. 8 § =2 kpk. Wobec
tego nie bylo powodow
by ingerowaé¢ w jakikolwiek
sposob w tresé zaskarzonego
orzeczenia, zwlaszcza w ten
spos6b by wydaé wyrok
reformatoryjny i uniewinnié
podsadng od zarzucanego jej
przestepstwa.

1Lp.

1Zarzut

13.2.

10braza przepiséow
postepowania — art. 7 kpk, 4.
naruszenie zasady swobodnej
oceny dowodoéw, brak
wszechstronnego wyjasnienia
okolicznosci Jaktycznych
sprawy poprzez
nierozwazenie przeslanek,
ktorymi musial kierowaé sie
sqd upadlosciowy wydajac
postanowienie o ogloszeniu
upadlosci  oskarzonej, do
ktorych to przestanek nalezy
niezawiniona przez
dluznika przyczyna powstania
lub zwiekszenia
niewyplacalnosci, co oznacza,
zZe niewyplacalnosé nie
byla spowodowana umysinym
dzialaniem oskarzonej jako
dluznika Wb jej razqcym
niedbalstwwem, a takze
przyjecie, ze do zgloszenia
wniosku o upadlosé przez

m.in.

stanu

1# zasadny
2# czesciowo zasadny

3# niezasadny




oskarzonq jako przez dhuznika
doszlo w terminie
w oparciu o prawdziwe 1
zupelne dane 2z wniosku
o ogloszenie upadlosci,
rezultatem czego Jest
nieuprawnione wyciqgniecie
odmiennych od sqdu
upadlosciowego wnioskow, a
mianowicie, ze oskarzonajako
osoba, wobec ktoérej ogloszono
upadlosé, miala — i to juz
w dniu 2 lutego 2016 r.
— pelnqg sSwiadomos$é swojej
sytuacji finansowej, tj. ze
prowadzona przez niq firma
nie ma plynnosci finansowej,
a takze przede wszystkim, ze
oskarzona rzekomo w sposob
umyslny, celowy i swiadomy,
doprowadzila do stanu swej
niewyplacalnosci.

oraz

1Zwiezle o powodach uznania
zarzutu za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny

1 Przedmiotowy zarzut choé
literalnie
skonstruowany odmiennie od

zostal

poprzedniego 1 apelujacy
podal inny przepis
karnoproceduralny, ktory

mial jego zdaniem zostaé
naruszony Sad
Rejonowy, de facto stanowi
powtorzenie
skarzqcego przedstawionej w
ramach zarzutu omoéowionego
Jjuz w pkt 3.1.

przez

argumentacji

2 Nie sposob przyjaé by
Sad 1 instancji zaniechal
wszechstronnego wyjasnienia
okolicznosci Jaktycznych
sprawy  poprzez to, ze
nie rozwazyl przeslanek,
ktérymi kierowat sie
sad upadlosciowy wydajqgc




postanowienie o ogloszeniu

upadlosci konsumenckiej
oskarzonej. Nalezy ponownie
wskazaé, ze  okolicznosci

podlegajagce badaniu przez
saqd upadlosciowy przy
rozpoznaniu  wniosku A.
S. (6)) o ogloszenie
upadlosci konsumenckiej nie
mialy decydujgcego znaczenia
dla przedmiotowej sprawy,
w szczegolnosci wydanie
postanowienia o ogloszeniu
upadlosci konsumenckiej
podsagdnej nie bylo zadng
przeszkodq dla przypisania
Jjej odpowiedzialnosci karnej
za czyn z art. 286 § 1
kk 1 stwierdzenia, iz jej
zachowanie w dniu 2 lutego
2016 r. wyczerpalo wszystkie
ustawowe znamiona
zarzuconego jej przestepstwa.

3 Istotne jest to, ze
Sad Rejonowy nie prowadzil

przedmiotowego
postepowania karnego w
celu stwierdzenia czy

A. S. 1) w sposob
umysiny, celowy i swiadomy
doprowadzila do stanu swaojej
niewyplacalnosci. Co wiecej
Sqd ten nie czynil ustalen
czy na dzien 2 lutego
2016 r. oskarzona byla
niewyplacalna, czy tez nie,
gdyz nie bylo to rolg sqdu
karnego, ktorego zadaniem
bylo ustalenie czy zachowanie

oskarzonej wyczerpywalo
wszystkie ustawowe
znamiona przestepstwa
oszustwa. Dla
zadoscéuczynienia temu
zadaniu nie bylo potrzeby
podejmowania czynnosci
dowodowych w celu

stwierdzenia, czy na dzien 2
lutego 2016 r. oskarzona byla




podmiotem niewyplacalnym
i czy juz wtedy istnialy
przestanki ogloszenia przez
niq upadlosci.

4 Z kolei sqd upadlosciowy
w toku wlasciwego dla
siebie postepowania nie czynil
ustalen co do tego, czy na dzien
2 lutego 2016 r. A. S. (1) miala
pelng swiadomosé odnosnie
swajej sytuacji finansowej,
poniewaz zagadnienie to nie
bylo kluczowe dla wydania
postanowienia o ogloszeniu
upadlosci konsumenckiej.
Natomiast Sqd karny byl nie
tylko uprawniony ale wrecz
zobowiqzany by w oparciu
o zgromadzony material
dowodowy, odpowiednio
oceniony, ustalié, czy
rzeczywiscie juz w dniu 2
lutego 2016 r. oskariona

wiedziala, zZe znajduje
sie w ciezkiej sytuacji
Jinansowej zwiqzanej z

brakiem plynnosci finansowej
i niemoznosciq regulowania
na biezqgco swoich zobowiqzan
Jinansowych, a mimo tego
zdecydowala sie na zlecenie
pokrzywdzonemu wykonania
platnej ustugi transportowej,
za ktoérq nastepnie nie uiscila
naleznego wynagrodzenia.

Juz w tym miejscu
mozna wskazaé, iz wszystkie
ustalenia Jaktyczne
poczynione przez Sad

Rejonowy w tym zakresie byly
trafne.

1Wniosek

1Zmiana zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie

1# zasadny

2# czesciowo zasadny




oskar.'z'onej . A S. (1) od 3# niezasadny
stawianego jej zarzutu.

1Zwiezle o powodach

uznania wniosku za zasadny,

czesciowo zasadny albo

niezasadny.

1Brak podstaw do

wwzglednienia  powyzszych

wnioskow z uwagi na

catkowitq niezasadnosé

omoéwionego zarzutu. Sqdowi
Rejonowemu nie mozna
zaniechania
wszechstronnego wyjasnienia
wszystkich
sprawy majqgcych wplyw na
ocene zaréwno sprawstwa jak
i winy A. S. (). Wbrew
twierdzeniom obroncy Sad I
instancji wzigl pod wuwage
wszystkie istotne dowody
i ustalil stan faktyczny
badanej sprawy w sposob
wystarczajgcy dla oceny
zachowania oskarzonej pod
katem wyczerpania przez
niq wszystkich znamion
przestepstwa z art. 286 § 1 kk.

zarzucié

okolicznosci

1Lp.

1Zarzut

13.3.

10braza przepiséow
postepowania — art. 7 kpk, tj.
naruszenie zasady swobodnej
oceny dowodoéw, polegajgce

na nieuzasadnionym
przyjeciu jako Jjedynie
w czesci wiarygodnych
wyjasnien  oskarzonej, w
pozostalym uznanie ich
Jjako niewiarygodnych z
uwagi na  wykretny i

wymijajqcy charakter baqdz
tez przemyslang linie
obrony, podczas gdy nalezalo

1# zasadny
2# czesciowo zasadny

3# niezasadny




wyciggnagé odmienne wnioski.
Wg apelujgcego:

2a) nieuprawnionym
uproszeniem ze strony Saqdu
Jjest stwierdzenie, ze dopiero
po przedmiotowym zdarzeniu
oskarzona uswiadomila sobie,
zZe prowadzong przez
niqg dzialalno$é gospodarcza
nie przynosi juz zyskow,
podczas gdy oskarzona
zgodnie z obiektywnym 1
niekwestionowanym
materialem dowodowym, a
w szczegolnosci zeznaniami
o wysokosci osiggnietego
dochodu/poniesionej straty za
lata 2015 i 2016, wyjasnila, ze
od miesigca kwietnia 2016 r.
zaczela sie strata i w kazdym
kolejnym miesigcu byly juz
straty, zas pod koniec 2016 r.
podjela decyzje o zakonczeniu
dzialalnosci gospodarczej,

3b) pomimo iz istotnie
oskarzona jeszcze przed datq
2 lutego 2016 r. borykala sie
z problemami finansowymi,
w czasie zawierania umowy
z pokrzywdzonym miala
Jjeszcze prawo przypuszczad,
ze problemy te —
jako ryzyko zwigzane
z  prowadzeniem kazdej
dzialalnosci gospodarczej — sq
etapem przejsciowym, ktory
uda sie zazegnaé, przy czym
wniosek ten byl motywowany
Jaktem poréwnania dochodéw
Z 2014, 2015 1 2016 r. — dochéd
netto za 2015 r. wynoszqcy
100.727,01 z1 byl bowiem okolo
dwukrotnie wyzszy anizeli w
2014 r., ponadto w styczniu
2015 r. dzialalnos$é oskarzonej
przyniosta strate -1.775,66
zl, natomiast w 2016 r. w
tym samym miesiqgcu zysk




w wysokosci 6.768,68 zl, w
lutym 2015 r. zysk wyniést
2.726,28 zI, natomiast w 2016
r. w tym samym okresie
zysk wynioslt 13.559,81 zl; tak
obiecujgce rozpoczecie roku
2016 pozwalalo tym samym
oskarzonej przypuszczaé, ze
istotnie problemy finansowe
uda sie jeszcze opanowaé i
z powodzeniem kontynuowaé
dzialalnosé gospodarczaq,

4c¢) dgzgec do poprawy
sytuacji finansowej oskarzona
podejmowala sie¢ roézinego
rodzaju staran, w tym
m.in. zawieragjgc zlecenia
spedycyjne takie jak z
pokrzywdzonym, co nie moze
byé odebrane jako dzialania
przestepcze, lecz wlasnie jako
préba poprawy  kondycji
ekonomicznej firmy; podobnie
oceni¢ nalezy zacigganie
zobowiqgzan wetych we

wniosku o ogloszenie
upadlosci czy tez w
raporcie BIK-u, ktore

mialy na celu zazegnanie
pojawiajgcych sie problemoéw
SJinansowych zwiqzanych z
przestojami najmowanego
sprzetu zZwigzanymi z
czestymi awariami, brakiem
uzyskania spodziewanego
Jinansowania w wiekszej
kwocie od jednego z bankéow,
opoznieniami w platnosciach
przez kontrahentéw, kosztami
prowadzenia biezqgcej
dzialalnosci gospodarczej,

5d) zgodnie 1z zasadami

doswiadczenia Zyciowego,
logiczne 1 tym  samym
przekonujqce jest
usprawiedliwienie przez

oskarzong faktuniezaplacenia
pokrzywdzonemu za




wykonang ustuge
transportowa z odroczonym

terminem platnosci (do
dnia 20 marca 2016 r.)
albowiem z minimalnego

zysku uzyskanego z realizacji
zlecenia, oskarzona istotnie
mogla kwote te w calosci
przeznaczyé na biezgce
Junkcgjonowanie firmy oraz

utrzymanie rodziny,

6e) Jakt wystepowania
oskarzonej w okreslonej roli
procesowej
postepowaniu 1
zainteresowanie koncowym
rozstrzygnieciem sprawy -—
wobec braku innych
obiektywnych powodoéow do
podwazenia wyjasnien
oskarzonej —  nie
sam w sobie swiadczyé o
niewiarygodnosci zlozonych
przez oskarzonq wyjasnien,

w niniejszym

moze

7w rezultacie zas powyzszej
niewlasciwej oceny doszto do
bledow w zakresie ustalen
Jaktycznych skutkujgcych
niezasadnym  przypisaniem
oskarzonej odpowiedzialnosci
za zarzucany czyn.

1Zwiezle o powodach uznania
zarzutu za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny

1 W pierwszej kolejnosci
Sad odwolawczy stwierdzil,
iz przeprowadzona przez Sad
Rejonowy ocena dowodoéow
byla prawidiowa i
uwzgledniata w odpowiednim
stopniu dyrektywy z art. 7 kpk,
a wiec zasady prawidlowego
rozumowania oraz wskazania
wiedzy 1
Zyciowego. Trzeba podkreslicé,

doswiadczenia




iz Sad I instancji
w tresci uzasadnienia
zaskarzonego rozstrzygniecia
wyraznie wymienil wszystkie
dowody (badz ich czesci),
ktorym przyznal przymiot
wiarygodnosci, a takze
wyodrebnil te, ktore na
przypisanie takiej cechy nie
zastugiwaly. Nie zabraklo tez
w uzasadnieniu wskazania
powodoéow, ktore wplynely
na takie a nie inne
uksztaltowanie oceny
zgromadzonych w sprawie
dowodow. Sad odwolawczy
po wnikliwym i1 dokladnym
zapoznaniu sie¢ z aktami
sprawy nie dostrzegl
powodow, ktore
przemawialyby za tym by w
Jjakikolwiek sposob podwazaé
stusznosé przedstawionej w
uzasadnieniu wyroku oceny
materialtu dowodowego.

2 Konieczne jest jeszcze
zwroécenie uwagi na fakt, ze
obronca A. S. (1) podwazajqc
stlusznosé oceny wartosci
dowodowej wyjasnien
oskarzonej nie powolal
zadnych konkretnych zasad
prawidlowego rozumowania,

wskazan wiedzy czy
doswiadczenia Zyciowego,
ktore mialyby zostaé
naruszone przez Sad

Rejonowy przy wykonywaniu
tej czynnosci. Apelujgcy
uchybienia w tej kwestii lgczy
de facto jedynie 2z tym,
ze okolicznosci wynikajqgce
z dowodéw, ktéorym Sad
Rejonowy przyznal przymiot
wiarygodnosci byly odmienne
anizeli to co podawala
w swoich wyjasnieniach
podsadna. Obronca
konstruujgc w taki sposob




ten zarzut zdaje sie
zapominaé, 11z podnoszenie
zarzutu opartego jedynie na
odmiennej ocenie dowodow
dokonanej przez skarzacego,
bez wskazania bledow natury
Jaktycznej, logicznej, usterek
w rozumowaniu, oparcia sie
na nieyjawnionym materiale
dowodowym albo oparcia sie
tylko na czesci materialu
dowodowego, nie moze
prowadzi¢ do podwazenia
wyroku Sqgdu 1 instangji.
We wniesionej w niniejszej
sprawie apelacji skariqcy
tak wlasnie czynil, skoro
przedstawil jedynie wlasng,
odmienng od dokonanej przez
Sad I instancji ocene dowodow
i to jeszcze takq, ktora
nie respektowala wymogu
uwzglednienia  caloksztaltu
wawnionych w sprawie
okolicznosci. Ten
przewidziany w art. 410
kpk obowigzek dotyczy nie
tylko sadu przy rozstrzyganiu
konkretnej sprawy, ale takze
powinien byé przestrzegany
w $rodkach odwolawczych
przez skarzqcych. Bez tego
zawarte tam rozwazania
zawsze bedq oceniane jako
nieuprawnione, a wiec 1
dowolne (postanowienie Sqdu
Najwyzszego z dnia 22
maja 2019 r., sygn. akt
II KK 135/19, opubl.
Legalis nr 1922670). Kontrola
instancyjna nie potwierdzila

zadnego z argumentow
podanych  przez  obronce
w ramach podwazania

stusznosci oceny dowodéw z
wyjasnien A. S. (1). Wobec
tego Sad odwolawczy w
pelni popart i zaaprobowatl
tak  uksztaltowanq przez
Sqd Rejonowy ocene tego




konkretnego dowodu oraz
wartosciowanie pozostalego
zgromadzonego w tej sprawie
materialu dowodowego.

3 Wyraznie zaznaczyé trzeba,
ze Sad Rejonowy w zadnym
miejscu w uzasadnieniu

wydanego wyroku nie
przyjal by dopiero po
przedmiotowym zdarzeniu

oskarzona uswiadomila sobie,
Zze prowadzona przez niq
dzialalnosé gospodarcza nie
przynosi juz zyskéow. Wrecz
przeciwnie, w rubryce 2.1.
poswieconej ocenie dowodow
Sad 1 instancgji wskazal
wprost, ze ta czesé
wyjasnien podsagdnej, w ktorej
podawala ona wskazane
powyzej okolicznosci, byla
niewiarygodna i jako taka
zostala stusznie odrzucona
przez Sad nizszej instancgji
przez co nie stanowila
podstawy czynionych ustalen

Jaktycznych. Wobec
niespojnosci tej czesci
omawianego zarzutu z
Jaktyczng tresciq

uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia Sad Okregowy
nie widzial potrzeby glebszej
analizy tego zagadnienia.

4 W sSwietle argumentacji
skarzqcego do omawianego
tu zarzutu odwolawczego
niezbedne bylo Jjeszcze
poruszenie aspektu
rzutujgcego istotnie na calosé
tej sprawy. Jak juz byla
mowa wczesniej z pisma
Biura (...) wynika wprost,
ze znaczna cze$¢ zobowigzan
Jinansowych A. S. (1) stanowi
Jjej osobiste dlugi (niezwiqgzane
z dzialalnosciq gospodarczq).
Jedynie czesé tych zobowiqzan




zostala zaciggnieta w ramach
prowadzonej przez niq
dzialalnosci gospodarczej.
Jest to istotna kwestia,
gdyz naturalng konsekwencjq
takiego stanu rzeczy bylo
to, zZe dlugi te (a
wlasciwie wymagalne raty
zobowiqzan kredytowych)
nie byly traktowane jako
koszty prowadzonej przez
A. S. (6)) dzialalnosci
gospodarczej. To z kolei
powodwe, ze dokumenty
Sfinansowe  firmy (...) nie
oddajq rzeczywistej sytuacji
finansowej podsgdnej. To
bowiem, ze w danym
miesiqcu prowadzona przez
niqg dzialalnosé gospodarcza
wykazywala zysk nie
oznaczalo, ze srodki finansowe
w takiej wysokosci oskarzona
miala do swojej swobodnej

dyspozycji albowiem z
tych zyskow musiala
oplacié takze osobiste
zobowiqzania finansowe (w
czasie prowadzenia
dzialalnosci gospodarczej
oskarzona nie byla

zatrudniona w zadnym
innym miejscu). Powyzsze
wyjasnienia sq istotne,
poniewaz obronca A. S.
(1) we wniesionym Srodku
odwolawczym  staral sie
wykazaé, ze mnie mozina
Jjej  przypisa¢ umyslnosci
dzialania z wuwagi na
wynikajacy z dokumentow
SJinansowych prowadzonej
przez niq dzialalnosci
gospodarczej zysk za rok
2015 oraz miesiqgce styczen
oraz luty 2016 r. i zwiqzane
z tym widoki podsqgdnej
na odzyskanie plynnosci
Jinansowej. Tymczasem
wynikajacy z tego wycinka




dokumentacji firmy zysk nie
byl wcale roéownoznaczny z
tym, ze oskarzona w badanym
czasie dysponowala wolnymi
$rodkami finansowymi. Dodaé
tu jeszcze trzeba, ze oskarzona
nie regulowala tez naleznosci
publicznoprawnych (podatek
VAT, skladki ZUS), z ktorymi
zalegala jeszcze za rok
2015. Majge na wzgledzie
powyzsze Sad Okregowy
uznal za chybione odmienne
i1 jednostronne stanowisko
apelujgcego w tym zakresie.

5 Obronca blednie
interpretuje, ze podejmowanie
przez oskarionq roéinego
rodzaju czynnosci jak
zawieranie zlecen
spedycyjnych (takich jak w
przypadku pokrzywdzonego
z podsgqdng) zostalo uznane
samodzielnie przez Sad
I instancgji za dzialania
przestepcze. W rzeczywistosci
byl to jeden 2z -elementéow
Jjakie lgcznie spowodowaly, ze
zachowanie podsqdnej uznane
zostalo za  wyczerpujgce
znamiona przestepstwa z art.
286 § 1 kk. Samo bowiem
zlecenie pokrzywdzonemu
wykonania platnej uslugi
transportowej w zZadnym
wypadku nie wyczerpywaloby
znamion oszustwa. Kluczowe
jest jednak to, ze juz
w momencie zlecenia tej
ustlugi oskarzona wiedziala
w jak trudnej znajduje
sie sytuacji SJinansowej
(uniemozliwiajqcej jej de facto
uregulowanie naleznosci za to
zlecenie z wlasnych s$rodkow
Sfinansowych), a mimo tego w
momencie otrzymania zaplaty
od (..) Sp. z o0.0. nie
przekazala umowionej czesci




wynagrodzenia
pokrzywdzonemu tylko
wykorzystala te pieniqgdze
w calosci wedlug swojego
uznania. Z wyjasnien
oskarzonej wynika wprost,
Ze pieniqdze uzyskane
po wykonaniu ustugi
transportowej musiala
przeznaczyé¢ na biezqce
Junkcjonowanie firmy, .
paliwo zeby samochod
wyjechal w trase (wyjasnienia
A. S. zrozprawy, k. 283v-284).
Te przemilczane przez
obrone okolicznosci wyraznie
Zmieniajq ocene prawno-
karng zaprezentowanego w
apelacji zachowania A. S. (1) z
dnia 2 lutego 2016 r..

6 Niezrozumiale dla Sqdu
odwolawczego sag twierdzenia
apelujgcego przedstawione w
pkt 4 lit. d) apelacji albowiem
oskarzona nie przeznaczyla
na biezqce funkcjonowanie
SJirmy, czy tez utrzymanie
rodziny przewidywanego dla
siebie zysku w wysokosci 50
Euro, tylko wykorzystala na
wlasne cele srodki finansowe
otrzymane od  gléwnego
zleceniodawcy w wysokosci
920 Euro.

7 Na koniec niezbedne bylo
zaznaczenie, ze wyjasnienia
oskarzonej nie zostaly uznane
za niewiarygodne w czesci
tylko dlatego, ze wystepowala
ona w niniejszym procesie
w okreslonej roli. Stalo sie
tak glownie dlatego, ze jej
nie zaslugujgce na wiare
wskazania byly sprzeczne
z pozostalymi dowodami,
ktorym przypisano przymiot
wiarygodnosci, a nadto nie
odpowiadaly one zasadom




doswiadczenia Zyciowego,
prawidlowego rozumowania
i wiedzy. To natomiast, ze
A. S. (1) jako oskariona w
tym procesie byla zZywotnie
zainteresowana wynikiem
rozstrzygniecia i miala
powody by podawaé w swoich
wyjasnieniach  okolicznosci
niezgodne z  faktycznym
przebiegiem zdarzenia,
stanowilo dodatkowaq
okolicznosé potwierdzajgcq
trafno$¢ odmowienia cechy
wiarygodnosci istotnej czesci
Jjej wyjasnien.

1Wniosek

1Zmiana zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie
oskarzonej A. S. (1) od
stawianego jej zarzutu.

1# zasadny
2# czesciowo zasadny

3# niezasadny

1Zwiezle o powodach
uznania wniosku za zasadny,
czesciowo  zasadny albo
niezasadny.

1Brak podstaw do
uwzglednienia  powyzszych
wnioskow z uwagi na

catkowitq niezasadnosé
omowionego zarzutu.
Kontrola instancyjna

zaskarzonego orzeczenia nie
potwierdzila by w badanej
sprawie doszlo do uchybien w
zakresie oceny
zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego. Nie
zaistnialy wiec w tej sprawie
zadne powody przemawiajgce
za wydaniem  orzeczenia
reformatoryjnego.




1Lp. 1Zarzut

13.4. 10braza przepisow | 1# zasadny
postepowania, 4. art. .
193 § 1 kpk poprzez | 2# czesciowo zasadny
nieuprawnione poczynienie

przez Sad wlasnych ustalen
w zakresie sytuacji finansowej

oskarzonej, 4. w
szczegolnosci, ze juz w
dniu 2 lutego 2016
r. firma oskarzonej nie

miala plynnosci finansowej,
co wymagalo wiadomosci
specjalnych posiadanych
przez bieglego sqdowego z
dziedziny ksiegowosci, ktory
to dowdd w sprawie w ogole
nie zostal przeprowadzony i
co jako okolicznosé istotna
dla rozpoznania sprawy -—
niezweryfikowana w sposob

jednoznaczny - winna po
mysli art. 5 § 2 kpk zostaé
rozstrzygnieta na korzyscé
oskarzonej.

3# niezasadny

1Zwiezle o powodach uznania
zarzutu za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny

1 Nie mial racji obronca, ze
poczynienie ustalen odnosnie
sytuacji finansowej A. S.
(1) w jakiej znajdowala
si¢ ona w dniu 2 lutego
2016 r. wymagalo wiadomosci

specjalnych posiadanych
przez Dbieglego sagdowego
z dziedziny  ksiegowosci.

Zgromadzona dokumentacja,
w zestawieniu z dowodami
osobowymi (w tym m.in.
informacja przekazana z
Biura (...)) byla wystarczajqgca
dla samodzielnego ustalenia
tej okolicznosci przez Sad




Rejonowy. Organ orzekajqcy
nie wchodzil przy tym
w sposéb nieuprawniony
w role bieglego. Obronca
niezasadnie oczekiwal w tej
sprawie wieloplaszczyznowej
analizy  ksiegowej firmy
oskarzonej i to od
momentu rozpoczecia przez
niq dzialalnosci gospodarczej
w branzy transportowej, z
uwzglednieniem
niekorzystnych dla niej umoéow
leasingowych. Z oczekiwang
przez obronce inicjatywqg
dowodowq, ktorq mialby
przejawi¢ Sagd Rejonowy z
urzedu nie wiqzaly sie bowiem
okolicznosci istotne dla
bytu zarzucanego oskarzonej
przestepstwa oszustwa. Nie
ulega watpliwosci, ze sytuacja
Jinansowa podsaqdnej w lutym
2016 r. byla zla, czego miala
ona swiadomosé. Oskarzona
zresztq juz w  grudniu
2015 r. zawarla podobng
umowe transportowq jak z
pokrzywdzonym (umowa z
dnia 1.12.2015 r. z RAT-TRANS
ze S., k. 61), gdzie termin
platnosci przypadal na =26
stycznia 2016 r. i nie uiscila
naleznosci w wysokosci 4
720, 14 zlI. Te wynikajqgce
z akt sprawy okolicznosci
Jaktyczne przekladaly sie
bezposrednio na obiektywny
brak mozliwosci regulowania
zobowiqzan przez oskarzonq
dzialajgcq w ramach
prowadzonej dzialalnosci
gospodarczej. Tak wiec
stanowisko Sadu Rejonowego
w tej kwestii bylo catlkowicie
stuszne.

2 Naturalng konsekwencjq
powyzszych ustalen bylo
uznanie za chybione przez Sqd




IT'instancji dywagacji obroncy
odnosnie koniecznosci
zastosowania zasady
przewidzianej w art. 5 § 2 kpk.

1Wniosek

1Zmiana zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie
oskarzonej A. S. (1) od

stawianego jej zarzutu.

1# zasadny
2# czesciowo zasadny

3# niezasadny

powodach
uznania wniosku za zasadny,
zasadny albo

1Zwiezle o

czesciowo
niezasadny.

1Brak podstaw do
uwzglednienia  powyzszych
wnioskow z uwagi na
catkowitq niezasadnosé
omowionego w
przedmiotowej sprawie nie
doszlo do naruszenia art. 193
§ 1 kpk, poniewaz ustalenie
czy w dniu 2 lutego 2016
r. oskarzona nie miala juz
plynnosci finansowej wcale
nie wymagalo zasiegniecia
opinii bieglego.

zarzutu.

1Lp.

1Zarzut

13.5.

10braza przepisow
postepowania — art. 5 § 2 kpk,
tj. naruszenie zasady in dubio
pro reo.

1# zasadny
2# czesciowo zasadny

3# niezasadny

1Zwiezle o powodach uznania
zarzutu za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny

1 Znamiennym jest, iz w
wymienionym przepisie art.
5 § 2 kpk nie chodzi o




wgqtpliwosci stron procesu,
lecz wqgtpliwosci nasuwajqgce
sie na tle materialéow
danej  sprawy organowi
procesowemu, ktory powinien
dazyé do ich usuniecia. To
sqd winien zmierzaé do
wyeliminowania zaistnialych
watpliwoséci w drodze
uzupelnienia postepowania
dowodowego i dopiero, gdy po
wykorzystaniu istniejgcych
mozliwosci waqtpliwosé
istnieje nadal, winien siegnqé
po regule z art. 5
§ 2 kpk. Tym samym
zasada ta ma zastosowanie
dopiero wowczas gdy
zostaly wyczerpane wszystkie
mozliwosci poznawcze w
postepowaniu. W  sytuacji
zas$, gdy ustalenia faktyczne
zalezne sq od dania
wiary tej lub innej
grupie dowodow, ewentualne
zastrzezenia skarzqcego co do
wiarygodnosci konkretnego
dowodu, mogq byé
rozstrzygane jedynie na
plaszczyznie utrzymania sie
przez sad w granicach
sedziowskiej swobodnej oceny
dowodoéw okreslonej w art.
7 kpk (postanowienie Sqdu
Nagjwyzszego z dnia 4
czerwca 2019 r., sygn. akt
V KK 167/19, Legalis nr
1967625). W rozpatrywanej
sprawie Sad Rejonowy
dysponowatl odpowiednio
szerokim spectrum dowodéow,
ktore byly wystarczajgce (po
ich prawidlowym ocenieniu
przez Saqd) dla poczynienia
trafnych i niewagtpliwych
ustalen faktycznych. W ocenie
Sadu odwolawczego nie
zaistnialy zadne niedajqgce
sie usunqgé¢ watpliwosci, ktore




nalezaloby rozstrzygngé na
korzys¢ A. S. (1).

1Wniosek
1Zmiana zaskarzionego | 1# zasadny
wyroku i  uniewinnienie

2# czesciowo zasadny

oskarzonej A. S. (1) od
stawianego jej zarzutu. 3# niezasadny
1Zwiezle o powodach

uznania wniosku za zasadny,
czesciowo zasadny albo
niezasadny.

1Brak podstaw do
uwzglednienia  powyzszych
wnioské6w z uwagi na
calkowitq niezasadnosé
omoéwionego w
badanej sprawie nie zaistnialy
zadne wagatpliwosci, ktore
nalezaloby rozstrzygngé na
korzysé podsagdnej. Wobec
tego obiektywnie rzecz
biorgc nie bylo powodow
by w jakikolwiek sposob
ingerowaé w orzeczenie
Saqdu  Rejonowego,
bylo calkowicie sluszne i
prawidlowe.

zarzutu.

ktore

1Lp.

1Zarzut

13.6.

10braza przepisow
postepowania, tj. art. 424 §
1 pkt 1 i 2 kpk poprzez brak
przekonywujgcego
wskazania, z jakiego
konkretnego i rzeczywistego
powodu wersje
oskarzonej, zgodnie z ktérqg
zaktadajqce i prowadzqc
dzialalnosé gospodarczq, do
ktorej wniosla wlasny
znaczny wklad finansowy,

odrzucono

1# zasadny
2# czesciowo zasadny

3# niezasadny




nie miala zamiaru nikogo
oszukiwaé i nie regulowaé
zobowiqzan, a ponadto
istotne braki w zakresie
ustalen faktycznych, nadto
takze brak przekonywujagcego

uzasadnienia kary
wymierzonej oskarzonej 1
rozwazenia mozliwosci
zastosowania regulacji art.
37a kk i wymierzenia
oskarzonej kary rodzajowo
tagodniejszej, 4. kary
grzywny.

1Zwiezle o powodach uznania
zarzutu za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny

1 Kontrola odwolawcza nie
potwierdzila by uzasadnienie
zaskarzonego orzeczenia
braki mogagce
rzutowaé¢ na tresé zapadlego
rozstrzygniecia. Przeciwnie,
po zapoznaniu sie z
tym opracowaniem nalezalo
stwierdzié, ze Sad Rejonowy

zawieratlo

bardzo dokladnie i
szczegolowo podal
argumentacje, ktora
stanowila  podstawe dla
odrzucenia czesci wyjasnien
oskarzonej jako

niewiarygodnej i wylgczenia
Jjej z materialu dowodowego

stanowiqcego podstawe
wydanego orzeczenia. W
uzasadnieniu nie zabraklo
rowniez przedstawienia
powodow, dla ktorych
wymierzona zostala
oskarzonej wlasnie kara
6 miesiecy pozbawienia
wolnosci z zastosowaniem

srodka probacyjnego w
postaci warunkowego
zawieszenia wykonania kary
na okres 2 lat proby.




Uzasadniajgc taki a nie
inny wymiar kary Sad
Rejonowy dal jednoczesnie
wyraz temu, ze w jego ocenie
wymierzenie kary innego
rodzaju (z zastosowaniem
art. 37a kk) byloby w
Jjego ocenie niewystarczajqce
i nieadekwatne do wszystkich
okolicznosci sprawy (w
tym stopnia zawinienia
i spolecznej szkodliwosci
osqdzanego zachowania).
Nie mozna sie rowniez
zgodzié ze skarzgcym jakoby
uzasadnienie nie zawieralo
argumentacji na ustalenie
przestepczego zamiaru
oskarzonej tj. wprowadzenia
w blad pokrzywdzonego co
do mozliwosci finansowych
i braku zamiaru wykonania
przyjetego na siebie
zobowiqzania. Sqd Rejonowy
wskazal wprost na material
dowodowy, ktory stanowil
podstawe takiego przyjecia.
Znamiennym jest, ze dowody

wymienione przez Sad
I instancji w tym
zakresie zostaly wczesniej
w procesie weryfikacji
materialu dowodowego

ocenione jako wiarygodne.
Natomiast obronca, opierajgc
sie wlasciwie Jjedynie
o niewiarygodnq czesé
wyjasnien podsqgdnej i zeznan
Jjej meza A. S. (3), zmierzal
do podwazenia stusznosci
stanowiska Sqdu I instangji.
Z oczywistych wzgledow
(omoéwionych juz w ramach
zarzutu naruszenia art. 7
kpk) twierdzenia te nie mogly
zostaé zaakceptowane przez
Saqd nizszej instancji.

2Na marginesie Sad
odwolawcezy zauwaza, ze




nawet w przypadku
stwierdzenia naruszenia
przepisu art. 424 kpk przez
sporzqdzenie uzasadnienia
wyroku nieodpowiadajgcego
wymogom z tego przepisu
nie dochodzi do razgcego
naruszenia prawa
procesowego moggcego mieé
istotny wplyw na tresé
wyroku, a to z tego powodu,
iz pisemne  uzasadnienie
wyroku jest dokumentem
zawsze sporzqdzanym po
wydaniu i ogloszeniu
wyroku, co czyni logicznym
nieprawdopodobienstwem,

aby ewentualne wadliwosci
takiego dokumentu mogly
wywrzeé jakikolwiek wplyw
na tresé wydanego wczesniej
wyroku (postanowienie Sqdu
Najwyzszego z dnia 26 marca
2019 r., sygn. akt III KK
415/18, Legalis nr 1899290).

1Wniosek

1Zmiana zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie
oskarionej A. S. (1) od
stawianego jej zarzutu.

1# zasadny
2# czesciowo zasadny

3# niezasadny

1Zwiezle o powodach
uznania wniosku za zasadny,
czesciowo  zasadny albo
niezasadny.

1Brak podstaw do
uwzglednienia  powyzszych
wnioskow z uwagi na
catkowitq niezasadnosé
omowionego zarzutu. Sad
odwolawczy nie stwierdzil
by sporzadzone przez Sad
nizszej instancji uzasadnienie
zawieralo jakiekolwiek braki




w rozumieniu art. 424 §
1 pkt 1 i 2 kpk. Dodaé
mozna, ze nawet w przypadku
stwierdzenia takich uchybien
w toku kontroli instancyjnej,
nie stanowiloby to podstawy
do uchylenia zaskarzonego
orzeczenia z uwagi na tresé
art. 455a kpk.

1Lp.

1Zarzut

13.7.

1Blqad w ustaleniach
Jaktycznych polegajgcy na
nieuzasadnionym przyjeciu,
ze oskarzona doprowadzila
pokrzywdzonego do
wykonania platnej ustugi
transportowej, i to poprzez
wprowadzenie  pracownika
pokrzywdzonego w blgd co
do mozliwosci
uiszczenia  naleznosci
wykonang ustuge, podczas
gdy prawidlowa ocena
calosci zebranego w sprawie
materialu dowodowego nie
pozwala na wyciggniecie
takiego wniosku:

zamiaru i
za

2a) jak wynika z tresci
archiwvum rozmowy z K.
G. i innymi firmami -

oskarzona kierujgc sie tylko
i1 wylgcznie celem osiggania

zyskow z prowadzonej
dzialalnosci gospodarczej,
co Jjest nieodlgcznym
elementem kazdej dzialalnosci
gospodarczej, zamiescila
ogloszenie 2z ofertq, na

ktorqa odpowiedzialo wiele
Jirm, sposrod ktorych
oskarzona wylonila oferte
pokrzywdzonego Jjako
najkorzystniejsza pod kagtem
ceny jak i pozostalych

1# zasadny
2# czesciowo zasadny

3# niezasadny




istotnych warunkow  jej
realizagji,

3b) oskarzona nikogo nie
doprowadzila do okreslonego
dzialania w postaci przyjecia
oferty, tylko zamiescila
stosowne ogloszenie 1
nastepnie uzgodnila okreslone
warunki - do nawigzania
wspolpracy doszlo zatem
nie wskutek przedsiebrania

Jjakichs blizej
niesprecyzowanych
przestepczych zabiegow
zmierzajqcych do
przymuszenia kogos do
czegos, lecz wskutek
zainteresowania
pokrzywdzonego

wykonaniem  zlecenia na
okreslonych warunkach,

4¢) oskarzona nie
wprowadzila zadnego
pracownika pokrzywdzonego
w blad co do zamiaru
i mozliwosci uiszczenia
naleznosci za zlecanq ustuge
— co nalezy raz jeszcze
podkresliéc, do nawiqgzania
wspolpracy doszlo wskutek
zainteresowania wykonaniem
zlecenia przez
pokrzywdzonego, oskarzona
nie skladala zas$ zadnych
deklaracji ani zapewnien
odnosnie swojej kondycji
Jinansowej, a pokrzywdzony
o to w ogole nie
pytal, ograniczajgc swojq
weryfikacje firmy oskarzonej,
z ktorag zamierzal
wspolpracowaé do analizy
komentarzy na gieldzie
transportowej.




1Zwiezle o powodach uznania
zarzutu za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny

1 Przedmiotowy zarzut
stanowi powielenie
omoéwionego juz wczesniej
w pkt. 3.3 oraz w
czesci w pkt 3.2. zarzutu
blednej oceny zgromadzonego
w sprawie materiatu
dowodowego. Jest to wazne,
gdyz zarzut odwolawczy bledu
w ustaleniach faktycznych
nie moze polegaé wylgcznie
na polemice z ustaleniami
Jaktycznymi  poczynionymi
przez sqd. Moze byé on
stuszny tylko wowczas,
gdy zasadnosé ocen i
wnioskow, wyprowadzonych
przez sqd orzekajgcy z
okolicznosci ujawnionych w
toku przewodu sagdowego,
nie odpowiada prawidlowosci
logicznego rozumowania.
Zarzut ten nie moze
Jjednak sprowadzaé sie do
samej polemiki z ustaleniami
sadu, wyrazonymi w
uzasadnieniu wyroku, lecz do
wykazania, jakich mianowicie
konkretnie uchybien w
zakresie zasad logicznego
rozumowania dopuscil sie
saqd w ocenie zebranego
materialu dowodowego, a
co wiecej, wskazywaé
musi na merytoryczng
niestusznos¢ wnioskow sqdu
I instancji wyprowadzonych
z  okreslonego materialu
dowodowego (uchwala Sqdu
Najwyzszego z dnia 17
wrzesnia 2019 r., I DO 39/19,
Legalis nr 2236775). Wbrew
temu co podawal skarziqcey,
wiarygodny 1 miarodajny




material dowodowy dawal
wystarczajgce podstawy do

przyjecia, Ze oskarzona
doprowadzita
pokrzywdzonego do
niekorzystnego

rozporzqdzenia mieniem w
postaci wykonania platnej
usltugi transportowej i
to poprzez wprowadzenie
pracownika pokrzywdzonego
w blad co do zamiaru
i mozliwosci uiszczenia
naleznosci za  wykonanqg
usluge.

2 Analiza zawartosci rozmow
podsadnej z K. G. 1
przedstawicielami innych firm
po zamieszczeniu przez A.
S. (1) ogloszenia przewozu
towaru na internetowej
gieldzie wcale nie wskazuje
by oskariona, jak podawal
obronca, wybrala  oferte
najkorzystniejszq pod kgtem
ceny i1 innych warunkoéw.
A. S. (1) w rzeczywistosci
wybrala pierwszq firme,
ktora odpowiedziala na jej
ogloszenie 1 byla sklonna
wykonaé je w podanym
przez oskarzonq terminie. Nie
sposob zgodzié sie takze z tym
by przy zlecaniu wykonania
platnej ustugi transportowej
kierowala si¢ ona ceng,
skoro K. G. wynegocjowala
dodatkowe 20 Euro za
wykonanie tej ustugi od ceny
wyjsciowej zaproponowanej
pierwotnie przez podsqdng.
A. S. (1) nie opierala
sie specgjalnie zwiekszeniu
naleznosci za zlecenie czym
Jjednoczesnie zmniejszyla swoj
Sfaktyczny zarobek.

3 Sad Rejonowy w
zadnym miejscu uzasadnienia




nie wskazal by oskarzona
przymusila pokrzywdzonego
przestepczymi  podstepnymi
dzialaniami do przyjecia
oferowanego przez niq
zlecenia. Wszelkie dywagacje
obroicy na ten temat
sa wiec nieuprawnione.
Pewnym jest, ze K. G.
(dzialajgca w imieniu firmy
pokrzywdzonego)

dobrowolnie odpowiedziala
na ogloszenie zamieszczone
przez  podsadnqg i bez
zadnego przymusu ze strony
oferenta przyjela zlecenie
aby firma pokrzywdzonego
wykonala platng usluge
transportowq. Nie wyklucza
to jednak  przestepczego
dzialania oskarzonej, ktéra
bedagc swiadomq swojej zlej
sytuacgji finansowej w dniu
2 lutego 2016 r. zataila
te informacje przed K. G.,
a byla to niewgtpliwie
okolicznosé o ktérej winna ona
poinformowaé drugq strone
umowy celem uswiadomienia
Jjej ryzyka transakcji
zawieranej z  podmiotem
majacym klopoty z plynnosciq
Sfinansowq. @ Warto dodaé
Jjeszcze, iz faktycznie co do
zasady podmioty gospodarcze
nie majq obowiqzku
informowania przy
zawieraniu umowy o swej
kondycji finansowej. Jednakze
inaczej przedstawia sie ta
kwestia w sytuacji kiedy
kontrahent nie ma mozliwosci
realizacji przyjmowanego
zlecenia. Wtedy zatajenie
takiej informacji prowadzi
do powstania blednego
wyobrazenia drugiej strony
umowy o mozliwosciach
Jinansowych (wyrok Sqdu
Apelacyjnego w Krakowie z




dnia 8 stycznia 2019 r., sygn.
akt II AKa 158/18, Legalis nr

2233114).

4 Bledne, a takze sprzeczne
z wiarygodnym materialem
dowodowym, bylo zalozenie
obroncy jakoby oskarzona
wcale nie wprowadzila
pracownika pokrzywdzonego
w blad co do zamiaru
i mozliwosci uiszczenia
naleznosci za zleconq usluge.
N. jest, ze zaniechala ona

poinformowala

przedstawiciela Jirmy
pokrzywdzonego o swaojej
rzeczywistej sytuacji
Jinansowej, co z  kolei
spowodowalo podjecie
(obarczonej bledem

wywolanym przez podsqgdng)
decyzji o przyjeciu zlecenia.
Znamiennym jest, ze skladajqc
zeznania pokrzywdzony podat
wprost, ze gdyby wiedzial
o ryzyku przyjecia tego
zlecenia nie zdecydowalby sie
na wykonanie tej uslugi.
Nie bez znaczenia jest
takze 1 to, ze dalsze
zachowania oskarzonej (te
majqgce miejsce po wykonaniu
ustugi transportowej przez
pokrzywdzonego i otrzymaniu
zaplaty od glownego
zleceniodawcy) wyraznie
potwierdzajq umyslnosé
dzialania A. S. (1) oraz jej
zamiar powstaly juz w chwili
zlecania pokrzywdzonemu
wykonania umoéowionej ustugi.
Gdyby bowiem rzeczywiscie
oskarzona miala wole
wywiqzania sie z tego
zobowiqgzania to po
otrzymaniu pieniedzy od
Jirmy (..) Sp. z o.o0.
przekazalaby umowiongq czesé
tych pieniedzy na rzecz




pokrzywdzonego zgodnie z
terminem platnosci faktury.
Tymczasem tak sie nie
stalo, a srodkami uzyskanymi
od kontrahenta oskarzona
zadysponowala wedlug swego
uznania, z  pominieciem
zobowiqzania cigzgcego na
niej wobec pokrzywdzonego
M. W. (1). Cowiecej, oskarzona
w tym postepowaniu nie
wykazala aby spozytkowanie
spornych srodkow (920 Euro)
na inny cel gospodarczy
(zakup paliwva) mial sie
przelozyé na konkretny
zysk przeznaczony dla
pokrzywdzonego wlasciciela
Jirmy (..) z S.. Wyjasnié
Jjeszcze nalezy, ze
wprowadzeniem w blgd w
rozumieniu art. 286 § 1 kk
moze byé kazde zachowanie
powodujagce bledna ocene
rzeczywistosci adresata tych
podstepnych zabiegow.
Obgjetne jest przy tym,
czy pokrzywdzony  mogl
sprawdzié prawdziwosé
twierdzen sprawcy, czy
moglt wykryé blad przy
dolozeniu znikomej nawet
starannosci. Latwowiernosé
pokrzywdzonego nie wylqcza
karygodnosci wprowadzenia
go w blad przez sprawce
(wyrok Sqgdu Najwyzszego z
dnia 18 czerwca 2019 r.,
sygn. akt V KK 246/18,
Legalis nr 1948619). Nie
ma wiec zadnego znaczenia
dla oceny wyczerpania
przez zachowanie A. S.
(1) wszystkich ustawowych
znamion zarzuconego jej
przestepstwa to, iz
pokrzywdzony ze swej strony
nie pytal o kondycje
Jinansowq  podsqgdnej, a
weryfikacje Jjg Jirmy




ograniczyl do analizy

komentarzy na gieldzie

transportowej.

1Wniosek

1Zmiana zaskarzonego | 1# zasadny

wyroku i uniewinnienie

oskarzonej A. S. (1) od |2# czesciowo zasadny

stawianego jej zarzutu.

3# niezasadny

1Zwiezle o powodach
uznania wniosku za zasadny,
czesciowo zasadny albo
niezasadny.

1Brak podstaw do
wwzglednienia  powyzszych
wnioskow z uwagi na
catkowitq niezasadnosé

omoéwionego zarzutu.

1Lp.

1Zarzut

13.8.

1Blqd w ustaleniach
Jaktycznych polegajgcy na

nieuzasadnionym przyjeciu,

ze oskariona dodatkowo
dzialala w celu osiggniecia
korzysci majqgtkowej na
szkode pokrzywdzonego,
podczas gdy prawidliowa
ocena calosci  zebranego
w sprawie materiatu

dowodowego nie pozwala na
wyciggniecie takiego wniosku
z uwagi na:

dzialanie w celu
osiggania zyskow czy
tez korzysci majagtkowych
Jjest nieodlgcznym elementem
prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej, tak bylo
w przypadku umowy
zawartej w pokrzywdzonym,

2a)

tez

1# zasadny
2# czesciowo zasadny

3# niezasadny




z ktorej to umowy oskarzona
spodziewala sie zysku na
poziomie 50 Euro,

zaden z dowodow

3b)
nie wskazwje, a zamiaru
oskarzonej nie mozna
tutaj domniemywad,
Juz w chwili
umowy z pokrzywdzonym
oskarzona

ze
zawierania

chciala oszukaé
pokrzywdzonego dzialajgc z
zamiarem bezposrednim na
Jego szkode,

4c¢) wnioskowanie o zamiarze

oskarzonej oszukania
pokrzywdzonego poprzez
powiqzanie tego wniosku

z faktem nieuregulowania
powstalej szkody az do chwili
wyrokowania jest catkowicie
nieuprawnione albowiem jak
wynika z istoty postepowania
upadlosciowego, i
potwierdza
niniejszej

co

zalgczone do
apelacgji  pismo
syndyka z dnia 19 maja
2018 r. - oskarzona
zostala zobowigzana m.in.
do nieregulowania zadnych
zobowiqzan powstalych przed
dniem ogloszenia upadlosci,
tj. powstalych przed dniem 9
maja 2018 r.

1Zwiezle o powodach uznania
zarzutu za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny

1 Glownym bledem w redakcji
tego zarzutu jest odnoszenie
sie¢ przez obronce do kwoty
50 Euro, czyli kwoty zysku
Jjaki oskarzona miala osiggnqé
jako posrednik z podzlecenia
M. wW. (€)) wykonania
platnej uslugi transportowe;j.
Natomiast w sprawie chodzito




o to, ze oskarzona wedlug
swojego uznania 1 z
pokrzywdzeniem drugiego
kontrahenta rozporzaqdzila
kwotq otrzymanagjako zaplata
z Sirmy (..) Sp. z
0.0., 4. 920 Euro. Jest to
istotne albowiem zupelnie
zmienia ocene prawnokarng
zachowania A. S. (1). Sad
Okregowy nie podwaza w
zaden sposoéb tego, ze dzialanie
w celu osiggania zyskow
Jjest nieodlgcznym elementem
prowadzenia kazdej
dzialalnosci gospodarczej.
Jednakze nie moze @ sie
to odbywaé ze szkodaq
dla pozostalych uczestnikow
obrotu gospodarczego i
to jeszcze za  pomocq
wprowadzenia w blgd innej
Jirmy w celu doprowadzenia
Jjej do niekorzystnego
rozporzqdzenia mieniem. W
takim bowiem  wypadku
zachowanie danej osoby
Gak to mialo miejsce
w odniesieniu do A. S.
(1)) wyczerpuje znamiona
przestepstwa oszustwa z art.
286 § 1 kk. Gdyby rzeczywiscie
oskarzona rozdysponowala
wylgcznie kwotq 50 Euro
(Gak przyjmowano w srodku
odwolawceczym), a pozostalq
kwote - 920 Euro -
przekazalaby ona zgodnie
z ustaleniami na rzecz
pokrzywdzonego nie byloby
w takim przypadku mowy o
zadnym przestepstwie.

2 Nie mial rowniez racji
apelujqcy, ze zaden @z
dowodoéw nie wskazuje by
Juz w chwili zawierania
umowy z pokrzywdzonym
oskarzona chciala go oszukaé
dzialajqgc z zamiarem




bezposrednim na Jjego
szkode. Analiza dokumentacji
Jimansowej dotyczqgcej
zaréwno firmy prowadzonej
przez oskarzong, jak 1
podsadnej Jjako osoby
fizycznej (w szczegoélnosci
informacji z Biura (...))
wskazuje jednoznacznie i
zostalo  juz kilkakrotnie
podkreslone w tym
uzasadnieniu, ze w dniu 2
lutego 2016 r., w momencie
zawierania umowy z M. W.
(1) na platne wykonanie
ustugi transportowej, A. S.
(1) miala swiadomosé swojej
zlej sytuacji finansowej i
braku realnej mozliwosci
uiszczenia wynagrodzenia na
rzecz pokrzywdzonego za to
zlecenie, a mimo tego nie
poinformowala o tym fakcie
pracownika M. W. czym
wprowadzila go w blad
w celu osiggniecia korzysci
majqgtkowej. Podkreslié
trzeba, ze taki wniosek wynika
ze wszystkich wiarygodnych
dowodoéow odczytywanych
tqgcznie. Zresztq kazdorazowo
ustalanie strony podmiotowej

danego przestepstwa
nastepuje w oparciu o
caloksztalt materialu

dowodowego, ktéory w wyniku
uprzedniej weryfikacji zostal
uznany za wiarygodny. Dodaé
Jjeszcze nalezy, ze w zadnym
razie zamiar oskarionej nie
byl przez Sad Rejonowy
domniemywany, jak zupelie
nietrafnie sugerowat obronca.

3 Sad Rejonowy prawidlowo
uczynil wigqzgc ustalenia
Jaktycznie odnosnie zamiaru
bezposredniego kierunkowego
A. S. (€)) w  zakresie
zarzuconego jej przestepstwa z




Jaktem zupelnego zaniechania
uiszczenia przez niq na rzecz
M. W. @) jakichkolwiek
pieniedzy tytulem zaplaty za
wykonang usltuge
transportowaq. Okolicznosé
ta rzeczywiscie stanowila
dodatkowe potwierdzenie, ze
Jjuz w chwili zlecania
pokrzywdzonemu wykonania
tej ustugi oskarzona wcale
nie miala zamiaru zaplacié na
Jjego rzecz zadnych pieniedzy.
Nie ma tutaj wiekszego
znaczenia to, ze pismem
syndyka z dnia 19 maja 2018
r.A. S. (1) zostala zobowiqgzana
do nieregulowania zadnych
zobowiqzan powstalych przed
dniem ogloszenia upadlosci
— przed 9 maia 2018
r. Zobowiqzanie to zostalo
bowiem nalozone na
oskarzonqg dopiero z dniem
19 magja 2018 r., a naleznosé
za faktur¢ VAT nr (..)
wystawionag przez M. W.
(1) miala byé uiszczona
najpozniej do dnia 20 marca
2016 r. Daty te dzieli okres
przeszlo 2 lat, a mimo
tego w tym czasie oskarzona
nie zaplacila na rzecz
pokrzywdzonego zupelnie nic.
Faktem jest, ze z koncem
2016 r. oficjalnie zakonczyla
ona prowadzenie dzialalnosci
gospodarczej. Jednakzie od
tego czasu do chwili wszczecia
postepowania

upadlosciowego jej jako
konsumenta nie podjela
ona zadnych widocznych
krokéow w celu splacenia
rzeczonego zobowiqzania,
choé Jjest ona osobq
zdrowg i nie ma zadnych
przeciwskazan do podjecia
pracy, a nadto w okresie
kiedy byla zarejestrowana




Jjako bezrobotna otrzymywala
oferty pracy, ktore
kazdorazowo odrzucala.
Podsqdna przybrala postawe
bierng, pozostajac na
utrzymaniu meza i
zaniechujgc splacania
obciazajacych jag dlugow.
Takie okolicznosci musialy
byé ocenione negatywnie i
mialy niewgtpliwvy wplyw w
procesie ustalania zamiaru
przyswiecajqgcego oskarzonej
w dniu 2 lutego 2016 r.

wzgledem mienia

pokrzywdzonego.

1Wniosek

1Zmiana zaskarzonego | 1# zasadny

wyroku i uniewinnienie

oskarzonej A. S. (1) od|2# czgsciowo zasadny

stawianego jej zarzutu.

3# niezasadny

1Zwiezle o powodach
uznania wniosku za zasadny,
czesciowo  zasadny albo
niezasadny.

1Brak podstaw do
uwzglednienia  powyzszych
wnioskow z uwagi na
catkowitq niezasadnosé

omowionego zarzutu.

1Lp.

1Zarzut

13.9.

10braza przepisow
postepowania, a mianowicie
art. 286 § 1 kk w zw. z art.
9 § 1 kk poprzez jego bledne
zastosowanie w sytuacgji,
w ktorej w okolicznosciach
sprawy nie mozna mowié o
z gory powzietym zamiarze
bezposrednim oszukania

1# zasadny
2# czesciowo zasadny

3# niezasadny




pokrzywdzonego
oskarzong,
niezawinionym
mozliwosci
zobowiqgzania.

przez
lecz o
braku
wykonania

1Zwiezle o powodach uznania
zarzutu za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny

1 W pierwszej kolejnosci
trzeba wskazaé, ze
przedmiotowy zarzut zostal
blednie zakwalifikowany jako
obraza przepisow
postepowania, choé w
rzeczywistosci dotyczyl on
obrazy prawa materialnego
w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego
oskarzonej.  Obronca byt
do$¢ niekonsekwentny w
zakatalogowaniu
omawianego zarzutu zgodnie
z regulacjq art. 438
kpk, gdyz w petitum
apelacji wskazal na obraze
przepisow postepowania, a
w wuzasadnieniu pisal juz o
obrazie prawa materialnego.
Sqd Okregowy potraktowal
Jjednak ten zarzut jako obraza
prawa materialnego, o ktorej
mowa w art. 438 pkt 1 kpk.

2 Niezbedne jest jeszcze
wyjasnienie, iz zarzut obrazy
prawa materialnego z czesci
szczegoblnej kodeksu karnego
moze byé postawiony tylko
wowczas, gdy skarzqcy
akceptuje dokonane przez sqd
meriti ustalenia faktyczne.
Sad I instancji w pierwszej
kolejnosci dokonuje ustalen
Jaktycznych sprawy w oparciu
o zgromadzony w sprawie
material dowodowy, ktory
w procesie analizy i




oceny uzna za wiarygodny.
Nastepnie zas ustalony
stan faktyczny skladajacy
sie¢ z elementéow strony
przedmiotowej i podmiotowej
poddaje prawno - karnej
analizie w aspekcie tego, czy
ustalone przez sqd zachowanie
oskarzonego wyczerpuje, czy
tez nie znamiona okreslonego
przepisu lub przepisow (przy
kumulatywnej kwalifikacji
prawnej). Ze wskazanych
powodow jednoczesne
kwestionowanie dokonanych
przez saqd meriti ustalen
Jaktycznych oraz przyjetej

w wyroku kwalifikacji
prawnej nalezy uznaé
za bledne, a zarzut
obrazy prawa materialnego
dodatkowo nalezy
potraktowaé Jjako

przedwczesny. Jest on bowiem
aktualny dopiero woéwczas
gdy skarzgcy akceptuje w
calosci ustalenia faktyczne
dokonane przez ten sad
(wyrok Sqdu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 26 marca
2019 r., sygn. akt II AKa
359/18, Legalis nr 2123398).

3 Majagc na uwadze
tres¢ przytoczonego wyzej
Judykatu, ktory zastugiwal na
pelng akceptacje tutejszego
Sadu odwolawczego,
przedmiotowy zarzut uznano
za zupelnie nieuzasadniony,
gdyz kwestionujqgc
poprawnosé zastosowania
przepisu art. 286 § 1 kk
obronca jednoczesnie dalej
zmierzal do podwazenia
stusznosci ustalonego w
sprawie stanu faktycznego.
Kwestia trafnosci ustalen
Jaktycznych poczynionych
przez Sagd Rejonowy, w




tym szczegodlnie w zakresie

wypelnienia ustawowych
znamion zarzuconego
przestepstwa (w tym

strony podmiotowej) zostala
Jjuz kompleksowo i w
szczegélach omowiona w
poprzedniej czesci niniejszego
uzasadnienia w pkt 3.7.
oraz 3.8. Nie ma wiec
potrzeby powtarzania w tym
miejscu tej argumentacji.
Sad Okregowy ograniczy sie
wiec tylko do wskazania,
ze zgromadzone w sprawie,
wiarygodne dowody  nie
dawaly podstaw do przyjecia,
ze ze strony oskarzonej doszlo
jedynie do niezawinionego
braku mozliwosci wykonania
zobowiqzania. Przeciwnie,
dowody te ukazywaly, ze
w rzeczywistosci dopuscila
sie ona przestepstwa
usankcjonowanego w art. 286
§1kk.

1Wniosek

1Zmiana zaskarzonego
wyroku i  uniewinnienie
oskarzonej A. S. (1) od
stawianego jej zarzutu.

1# zasadny
2# czesciowo zasadny

3# niezasadny

1Zwiezle o powodach
uznania wniosku za zasadny,
czesciowo zasadny albo
niezasadny.

1Brak podstaw do
uwzglednienia  powyzszych
wnioskéw z uwagi na

calkowitq niezasadnosé
omoéwionego zarzutu.
Kontrola odwolawczy
potwierdzila trafnosé

zastosowania przez Saqd I




instancji art. 286 § 1 kk i
uznania, ze zachowanie A.
S. (1) z dnia 2 lutego 2016
r. wyczerpywalo wszelkie
ustawowe znamiona tego typu
czynu zabronionego, zaréwno
od strony przedmiotowej, jak i

podmiotowej.

1Lp. 1Zarzut
13.10. 1Razqca niewspoébmiernosé | 1# zasadny
orzeczonej wzgledem
oskarzonej kary 6 miesiecy | 2% cze€sclowo zasadny
pozbawienia wolnosci z .
. . 3# niezasadny
warunkowym zawieszeniem

Jjej wykonania na okres 2 lat
proby, podczas gdy stopien
spolecznej szkodliwosci czynu
przypisanego oskarzonej 1
stopien zawinienia w kazdym
razie nie byly duze. Nadto
wzglagd na cele zapobiegawcze
i wychowawcze jakie kara
powinna osiggngé¢ w stosunku
do skazanego niekaranego
za przestepstwa podobne
oraz potrzeby w zakresie

ksztaltowania s$wiadomosci
prawnej spoleczenstwa,
zwazywszy dodatkowo na
cele postepowania
upadlosciowego, w  pelni
uzasadnial tagodniejsze

potraktowanie oskarzonej 1
wymierzenie jej lagodniejszej
kary, 4. przy zastosowaniu
przepisu art. 37a kk kary
grzywny w wysokosci nie
wyzszej 150 stawek
dziennych po 10 zl kazda
stawka.

niz

1Zwiezle o powodach uznania
zarzutu za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny




1 Kontrola odwolawcza
zaskarzonego orzeczenia nie
potwierdzila wskazan
obroncy jakoby w fazie
wyrokowania pominiete bqgdz
blednie ocenione zostaly
Jakiekolwiek okolicznosci
tagodzqce. W ocenie Sqdu
odwolawczego, Sad I instancji
dostrzegl 1 odpowiednio
wywazyl wszystkie te
okolicznosci lagodzgce, jak
i okolicznosci obciqgzajqce.
Sad nizszej instancji nie
dopuscil sie rowniez zadnych
uchybien w zakresie oceny
stopnia winy oraz spolecznej
szkodliwosci zachowania A. S.
(1). Saqd II instancji w pelni
popiera wszystkie rozwazania
poczynione na ten temat
w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia. Warto dodaé,
ze wszelkie okolicznosci
tagodzgce wymieniane przez

obronce w apelacji
(pozytywna opinia
srodowiskowa o oskarzonej,
prowadzenie

ustabilizowanego trybu zycia
oraz brak uprzedniej

karalnosci za przestepstwa)
zostaly wziete pod uwage
przez Sad Rejonowy i
wuwzglednione w ostatecznym
wymiarze kary.

2 Faktem jest, ze ustawowe
zagrozenie za czyn z art.
286 § 1 kk teoretycznie
umozliwialo zastosowanie
instytucgji przewidzianej w
przepisie art. 37a  kk.
Znamiennym jest, ze w tym
przepisie nie przewidziano
szczegolowych dyrektyw
dotyczgcych orzekania w
miejsce kary pozbawienia
wolnosci kary grzywny




baqdz kary ograniczenia
wolnosci, co oznacza, ze
saqd powinien kierowaé
sie¢ ogolnymi dyrektywami
sadowego wymiary kary oraz
dyrektywami szczegolowymi
odnoszgcymi sie do
konkretnego sprawcy i
popelnionego przez niego
przestepstwa. Norma z art.
37a kk stanowi pewnego
rodzaju odstepstwo od
zasady, zgodnie z ktorg
- za  przypisany czyn
wymierzana jest kara, ktéora
przewidziana zostala jako
sankcja karna za konkretne
przestepstwo. Stad tez przy
art. 37a kk sqgd obowigzany
Jjest do indywidualnego
podejscia 1 calo$ciowego
przeanalizowania

konkretnego przypadku (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 12
czerwca 2019 r., II AKa
251/18, LEX nr 2706356, KZS
2019/10/62, OSA 2019/7/3-18).
Sqd Okregowy w pelni
zgadza sie z argumentacjq
Sadu Rejonowego, Ze
wysoki stopien spolecznej
szkodliwosci czynu jakiego
dopuscila si¢ oskariona,
wysoki stopien winy oraz
szereg stwierdzonych
okolicznosci obciqzajqgcych
(spowodowanie szkody w
majatku pokrzywdzonego,
naruszenie zasad
regulyacych pewnosé obrotu
prawnego, unikanie kontaktu
z pokrzywdzonym, brak ze
strony oskarzonej aktywnosci
zmierzajqcej do splaty
zaleglosci) staly na
przeszkodzie zastosowaniu
instytucgji uregulowanej w
art. 37a kk. Sad I
instancji trafnie uznal, ze w




tym konkretnym przypadku
jedynie kara pozbawienia
wolnosci z zastosowaniem
srodka probacyjnego w
postaci warunkowego
zawieszenia wykonania kary
na okres 2 lat préoby bedzie w
stanie zrealizowaé wszystkie
cele kary, zaréwno w zakresie
prewencji generalnej, jak 1
indywidualnej.

1Wniosek
1Zmiana zaskarzionego | 1# zasadny
wyroku i wymierzenie

oskarzonej kary grzywny w
wysokosci nie wyzszej niz 150
stawek po 10 zl kazda.

2# czesciowo zasadny

3# niezasadny

1Zwiezle o powodach
uznania wniosku za zasadny,
czesciowo zasadny albo
niezasadny.

1Brak podstaw do
wwzglednienia  powyzszych
wnioskow z uwagi na
catkowitq niezasadnosé
omowionego zarzutu. Kara
zasadnicza wymierzona
oskarzonej nie byla, wbrew
stanowisku apelujqcego,
niewspoéhmierna i nie
bylo Zzadnych powodow
by ingerowaé w Jjej
wymiar. Zaproponowana
przez obronce kara grzywny
i to w tak symbolicznym
rozmiarze (1 500 zh
nie bylaby adekwatna
do charakteru popelnionego
wystepku i stanowilaby wyraz
niezrozumialego poblazania
dla sprawcy przestepstwa
oszustwa.




1Lp.

1Zarzut

13.11.

1Blaqd w ustaleniach
Jaktycznych polegajgcy na
przyjeciu, iz koszt dojazdu
obroncy (chodzilo o
pelnomocnika  oskarzyciela
positkowego—dop. SO) w
wysokosci 1.253,70 zl stanowil
uzasadniony w rozumieniu
art. 616 § 1 pkt 2 kpk
wydatek strony, podczas gdy
koszt ten nie zostal w
zaden sposéb wykazany, tj.
strona nie wykazala, aby
koszt ten faktycznie poniosta
oraz w jakiej wysokosci. Wg.
apelujacego nie wyjasniono
skagd wynika stawka 0,8358
zl/km, ktéra  obowiqzuje
do rozliczania pracownika
zatrudnionego w panstwowej
lub samorzgqdowej jednostce
sfery budzetowej z tytulu
podroézy stuzbowej na
obszarze kraju i ktora z
racji braku bezposredniego
odeslania nie moze byé
wprost stosowana do kosztow
dojazdu pelnomocnika strony;
dla skarzqcego stawka na tym
poziomie, przy jednoczesnym
uwzglednieniu ceny paliw
rzedu okolo 5 zl/l, nie
daje podstaw aby wuznaé
za uzasadniony wydatek
paliwowy 83,58 zt na 100 km.

1# zasadny
2# czesciowo zasadny

3# niezasadny

1Zwiezle o powodach uznania
zarzutu za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny

1 Wbrew stanowisku
skarzqcego, Sqd Okregowy nie
mial zadnych waqgtpliwosci, ze
koszty przejazdu
pelnomocnika  oskarzyciela




positkowego na poszczegolne
terminy rozpraw  zostaly
wlasciwie przez Sad Rejonowy
rozliczone. Dla wyjasnienia
podstawy prawnej
rozstrzygniecia w zakresie
kosztow dojazdu adwokata
(wydatek strony) nalezy
odwolaé sie do regulacji §
16 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 .
w sprawie oplat za
czynnosci  adwokackie, w
ktorym mowa zarowno
o skosztach zastepstwa
prawnego”, jak i ,kosztach
adwokackich”. Przytoczony
akt prawny rozdziela
wiec kwestie wynagrodzenia
adwokata z tytulu zastepstwa
procesowego od
wynagrodzenia

przystugujgcego adwokatowi
z innych anizeli zastepstiwvo

procesowe tytuléow
(przyktadowo koszty
zwigzane z dojazdem
na wyznaczone terminy
rozpraw). Przytoczone
rozporzqdzenie  przewiduje
wiec podstawe zZwrotu
adwokatowi z wyboru
niezbednych i
udokumentowanych

wydatkéw. W orzecznictwie
przyjmuje sie (por.
postanowienie Saqdu

Najwyzszego z dnia 30 marca
2015 r., sygn.. akt II KO
83/14, Legalis 1213115), iz
zwrot wydatkéw adwokata
zwiqgzanych z przejazdem
na rozprawe powinien
odbywaé sie stosownie do
unormowania art. 34a ust. 2
ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001
r. o transporcie drogowym
(Dz. U. z 2004 7r. poz.
2088) oraz § 2 rozporzqgdzenia




Ministra Infrastruktury z
dnia 25 marca 2002 r. w
sprawie warunkéw ustalania
oraz sposobu dokonywania
zwrotu kosztéow wZywania
do celow stuzbowych

samochodow osobowych,
motocykli i motoroweréow
niebedqcych wlasnosciq

pracodawey (Dz. z 2002
r. Nr 27, poz. 271),
ustalajac gorny pulap kosztow
wzywania pojazdow do celow
stuzbowych pokrywanych
przez pracodawce wedlug
stawek za 1 kilometr przebiegu
pojazdu, ktory dla samochodu
osobowego o0 pojemnosci
skokowej silnika powyzej 900
em® wynosi 0,8358 zlotych.
Majqgc na wzgledzie powyzsze,
Sad Okregowy uznal za
prawidlowe pod wzgledem
SJaktycznym 1 prawnym
rozstrzygniecie przez Sad
Rejonowy o obowiqzku zwrotu
przez oskarionqg na rzecz
oskarzyciela positkowego
kosztéow poniesionych przez
niego z tytulu wydatkoéow
za dojazdy adwokata
na poszczegolne terminy
rozpraw. Wysokos¢ tych

kosztow zostala
udokumentowana
przedlozonym do akt

sprawy spisem kosztow (k.
375) 1 co istotne nie
przekraczala maksymalnych
kwot wynikajqcych z
przytoczonych wyzej aktow
prawnych. W konsekwencji
za w pelni zasadne nalezalo
uznaé obciqgzenie oskarzonej
calosciq poniesionych przez
strone przeciwng kosztow
zwigzanych z wydatkami
pelnomocnika na dojazdy do
sqdu na rozprawy. Wszelkie




zas odmienne twierdzenia
apelujgcego nalezalo
potraktowaé Jjako
subiektywne zapatrywania
skoro byly one sprzeczne
z powszechnie obowiqzujgcq
praktykq i przepisami
regulujgcymi rozliczania
wydatkoéw poniesionych przez
strone z tytulu ustanowienia w
sprawie pelnomocnika.

2Mozna  jedynie  zwrocié
uwage Sagdowi Rejonowemu
aby orzekajac w zakresie
wydatkéw strony podawatl
dokladng podstawe prawng
rozstrzygniecia, co ulatwiloby
stronom analize zasadnosci
wydanej w tym zakresie
decyzji.

1Wniosek

1Zmiana zaskarzonego
wyroku w zakresie kosztow
procesu.

1# zasadny
2# czesciowo zasadny

3# niezasadny

1Zwiezle o powodach
uznania wniosku za zasadny,
czesciowo  zasadny albo
niezasadny.

1Brak podstaw do
uwzglednienia  powyzszych
wnioskow z uwagi na
niezasadnosé omowionego
zarzutu. Sqd Okregowy nie
stwierdzil zadnych uchybien
w zakresie nalozonego na
oskarzong obowiqzku zwrotu
oskarzycielowi positkowemu
uzasadnionych wydatkéow z
tytulu ustanowienia w
sprawie pelnomocnika.




4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu I instancji utrzymano w mocy w calo$ci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powodem utrzymania wyroku w mocy jest catkowita
niezasadno$¢ zarzutéw apelacji oskarzonego, jak tez
brak podstaw wskazanych w art. 439, 440 i 455 kpk,
uzasadniajacych zmiane lub uchylenie wyroku poza
granicami zarzutow i wnioskow apelacji.

0.15.2. Zmiana wyroku sqgdu pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia




11.1. 1# art. 439 k.p.k.

1Zwiezle o powodach

uchylenia

12.1. 1Koniecznosé 1# art. 437 § 2 k.p.k.
przeprowadzenia na nowo
przewodu w calosci

1Zwiezle o powodach

uchylenia

13.1. 1Koniecznosé umorzenia | 1# art. 437 § 2 k.p.k.
postepowania

1Zwiezle o powodach

uchylenia 1 umorzenia

ze wskazaniem szczegoblnej
podstawy prawnej umorzenia

14.1. 1# art. 454 § 1 k.p.k.
1Zwiezle o powodach

uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania

prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

1Punkt
wyroku

rozstrzygniecia z

1Przytoczyc¢ okolicznosci

6. Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczyé okolicznosci

Zgodnie z art. 616 § 1 pkt 2 do kosztow
procesu nalezq uzasadnione wydatki stron, w
tym z tytulu ustanowienia w sprawie jednego
obroncy lub pelnomocnika. Natomiast z art.
636 § 1 kpk wynika, ze w sprawach z oskarzenia
publicznego, w razie nieuwzglednienie srodka
odwolawczego, wniesionego wylgcznie przez
oskarzonego lub oskarziycielka positkowego,
koszty procesu za postepowanie odwolawcze
ponosi na ogolnych zasadach ten, kto wniésl
$rodek odwolawczy.

Ustanowiony przez oskarzyciela positkowego
pelnomocnik wniésl na rozprawie apelacyjnej
w dniu 2 lipca 2020 r. o zasqdzenie
od oskarzonej na rzecz oskarzyciela
posilkowego kosztow zastepstwa procesowego
w instancji odwolawczej. Przytoczone przepisy
przemawialy za takim orzeczeniem. Wysokosé
kosztéow zostala ustalona w oparciu o § 1 pkt 2,
§ 11 ust. 2 pkt 4 w zw. z § 11 ust. 7 oraz § 15 ust.
1 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz.
1800 ze zm.).

Zgodnie z art. 636 § 1 kpk w
razie nieuwzglednienia $srodka odwolawczego
wniesionego przez oskarzonego ma on
obowiqgzek ponies¢ koszty procesu. Koszty
te zgodnie z art. 616 § 1 kpk obejmujq:
koszty sqdowe na ktore skltadajq sie wydatki
poniesione przez Skarb Panstwa od chwili
wszczecia postepowania oraz oplaty.

Sad Okregowy zasadzil od oskarzonej na
rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe za
postepowanie odwolawcze w kwocie 20 zt tj.
ryczalt za doreczenie wezwan i innych pism,
co wynika z § 1 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r.
w sprawie wysokosci i sposobu obliczania
wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu
karmym (Dz. U. z 2013, poz. 663 ze zm.)
i na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 2 w zw.
z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973




r. o oplatach w sprawach karnych (tj.
Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z podzin.
zm.) wymierzyl jej oplate za II instancje w
kwocie 120 zL. W tej sprawie nie wystqgpily
zadne okolicznosci uzasadniajgce zwolnienie
oskarzonej od obowigzku poniesienia kosztow
procesu. Jest ona osobg zdrowaq, sprawng,
ktéra moze w kazdej chwili podjqé zatrudnienie
i uzyskaé odpowiednie srodki finansowe na
pokrycie kosztow niniejszego procesu.

7. PODPIS

1Hanna Bartkowiak




