WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Hanna Bartkowiak

Protokolant: p. o. staz. Angelika Roznowska

przy udziale Magdaleny Roman Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Pile
po rozpoznaniu w dniu 8 stycznia 2018 r.

sprawy L. D.

oskarzonego z art. 286 § 1 kkiinne

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Pile

z dnia 23 czerwca 2017 r., sygn. akt Il K 772/16

1. Zmienia zaskarzony wyrok w punkcie II w ten sposob, ze za podstawe wymierzonej oskarzonemu kary 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci przyjmuje art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk.

2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

3. Zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. M. H. kwote 516,60 zt brutto tytutem zwrotu kosztéw nieoplaconej
obrony udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

4. Zwalnia oskarzonego z obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow procesu za postepowanie odwolawcze, w tym
nie wymierza mu oplaty za II instancje.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

L. D. zostal oskarzony m.in. o to, ze:

w dniu 16 stycznia 2016 r. w P. w wojewddztwie (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci majgtkowej, ubiegajac sie o
pozyczke gotowkowa nr (...) udzielana przez (...) Finanse Sp. z o.0., przedlozyl poswiadczajacy nieprawde dokument w
postaci podrobionego zaswiadczenia o zatrudnieniu i wysokoéci zarobkow — wprowadzajac tym w blad przedstawiciela
w/w firmy co do swojej sytuacji finansowej i zdolnoéci splaty — co mialo istotne znaczenie dla uzyskania wsparcia
finansowego — w wyniku czego otrzymal tytulem pozyczki kwote 1.200,00 zt czym dzialal na szkode (...) Finanse Sp.
Z 0.0., fj. 0 przestepstwo z art. 286 § 1 kki art. 297 § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Sad Rejonowy w Pile, wyrokiem z dnia 23 czerwca 2017 r. wydanym w sprawie o sygn. akt II K 772/16 uznal
oskarzonego E. D. za winnego zarzucanego mu czynu popelnionego w sposéb wyzej opisany (punkt 4), przy czym
przyjal, iz czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi, tj. wystepek z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 286 § 3 kk w zw. z art.
297 § 1kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 286 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl
mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt II).



Na podstawie art. 46 § 1 kk Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego (...) Finanse Sp. z 0.0. kwote 120
7t (pkt IID).

Na podstawie § 4 ust. 1, § 4 ust. 3, § 17 ust. 2 pkt 3 i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. H. kwote 588 zl, podwyzszona o
podatek VAT.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych (k. 254-255).

W powyzszym wyroku zapadly tez rozstrzygniecia uniewinniajace L. D. od popelnienia czynéw z art. 190 § 1 kki art. 62
ust. 1 w zw. z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (czyny zarzucane z punktow
1-3).

Apelacje od powyzszego wyroku w ustawowym terminie wniost oskarzony zaskarzajac powyzszy wyrok w czeSci
dotyczacej orzeczen z punktéw II i II1. Apelacja podsadnego nie dotyczyla uniewinniajacej cze$¢ wyroku. Skarzacy
podnidsl, ze nie mial zamiaru dokonania oszustwa ani wyludzenia pieniedzy i zamierzal wszystko splacic.

W zwiazku z tym, apelujacy wnidst o uniewinnienie go od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie 4
wyroku ewentualnie o zawieszenie wykonania kary (k. 278-279).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego okazala sie bezzasadna i nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Tytulem wstepnego podsumowania stwierdzi¢ nalezy, iz kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku prowadzi do
wniosku, ze Sad ten orzekajac wzial pod uwage wszystkie przeprowadzone dowody. Kazdy za$ z ujawnionych w toku
przewodu sadowego dowodow poddany zostal ocenie, ktéra uwzglednia wskazania wiedzy, logicznego mySlenia i
zasady do$wiadczenia zyciowego. Sad I instancji w jasny i przekonujgcy sposob przedstawil tok swojego rozumowania.
W efekcie dokonal prawidlowych ustalen faktycznych dotyczacych popelnienia przypisanego oskarzonemu L. D.
przestepstwa.

Powyzsze stanowisko potwierdza analiza akt sprawy i uzasadnienie wyroku,

w ktorym nalezycie wskazano, jakie fakty zostaly uznane za udowodnione i jakie dowody byly podstawa ich przyjecia.
Sad prawidlowo tez wskazat jakim dowodom nie dal wiary, podajac powody dokonania ich negatywnej oceny.
Podkresli¢ przy tym nalezy, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 11 2 kpk, w pehi
pozwalajac na kontrole prawidlowosci zaskarzonego rozstrzygniecia.

Apelujacy nie zakwalifikowal podniesionego przez siebie zarzutu do zadnej z kategorii wynikajacych z przepisu art.
438 kpk, dlatego tez uczynil to Sad odwolawczy. Zgodnie z treScia podniesionego przez oskarzonego zarzutu stanowi
on zarzut bledu w ustaleniach faktycznych polegajacy na blednym, zdaniem skarzacego, ustaleniu Sagdu Rejonowego,
ze L. D. mial zamiar dokonania oszustwa i wyludzenia pieniedzy.

Przechodzac do merytorycznego rozpoznania podniesionego przez oskarzonego zarzutu Sad Okregowy uznal go za
chybiony. Nalezy w tym miejscu przypomnie¢, ze ani niekorzystny charakter rozporzadzenia mieniem, ani korzy$¢
majatkowa, kt6éra chce osiggnaé sprawca, nie musza polegac na niespelieniu przez sprawce §wiadczenia, do jakiego
sie zobowigzal (np. zwrotu pozyczki), a mogg tez mie¢ miejsce gdy kto$ nie dotrzymuje warunkéw umowy (np.
zaklada platno$¢ w p6Zniejszym terminie). Dlatego dla przypisania oszustwa nie jest konieczne ustalenie, ze sprawca
mial zamiar niezwrocenia dlugu; wystarczy stwierdzi¢, ze zamierzal zwroci¢ dlug na innych warunkach, niz strony
uzgodnily (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 2 pazdziernika 2015 r., IT AKa 157/15, Legalis 1372856; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 2015r., III KK 148/15, Legalis 1341813). Co istotne, zamiar ten musi jednak
istnie¢ u sprawcy juz w momencie powstania zobowigzania (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2004 r., IV



KK 192/03, Prok. i Pr. — wkl. 2004, Nr 9, poz. 5; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2007 r., V KK 66/07,
Legalis 164530).

Prawda jest, ze oskarzony L. D. skladajac wyjasnienia, od samego poczatku utrzymywal, ze mial zamiar splaci¢
zaciagnieta pozyczke. Jednakze zamiar popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 kk nie jest oceniany wylacznie na
podstawie deklaracji sprawcy, a na podstawie wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych jego zachowaniu stanowigcemu
czyn zabroniony. W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwoSci, ze L. D. w dniu 16 stycznia 2016 r., a wiec
w dniu podpisania umowy pozyczki gotbwkowej nr (...) udzielonej przez (...) Finanse Sp. z 0.0. nie byl nigdzie
zatrudniony, nie byl takze zarejestrowany jako osoba bezrobotna, a nadto co wynika z pisma Miejskiego O$rodka
Pomocy Spolecznej w P. posiadal na tamten moment zadluzenie alimentacyjne. Istotnym jest rowniez, ze sam L. D.
pomimo deklarowanego zamiaru splaty pozyczki wskazal w swoich wyjasnieniach, ze zaciaggnal te pozyczke dlatego,
ze mial ciezka sytuacje finansowa (k. 52 w zw. z k. 161v). Wszystkie powyzej wymienione okolicznoéci nakazywaly
przyjac, jak to stusznie uczynil Sad Rejonowy, ze oskarzony w dniu podpisania umowy pozyczki gotowkowej mial
$wiadomos¢, ze nie bedzie w stanie regulowaé wszystkich kolejnych tygodniowych rat wynikajacych z tej umowy w
terminach w niej wskazanych, a jego deklaracje odno$nie zamiaru splaty pozyczki byly golostlowne i nie oparte na
zadnych konkretnych okoliczno$ciach. Natomiast takie ustalenie pozwalalo na przypisanie oskarzonemu zamiaru
bezposredniego kierunkowego dzialania w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uznanie, ze jego zachowanie
wyczerpato rowniez wszystkie ustawowe znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 kk, a nie tylko z art. 297 § 1 kk i art.
270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. Przy czym Sad odwolawczy nie mial podstaw aby zakwestionowac przyjeta przez Sad
Rejonowy kwalifikacje przestepstwa oszustwa jako wypadku mniejszej wagi z art. 286 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk.

Sad Okregowy dokonujac kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia dostrzegl z urzedu blad Sadu Rejonowego,
ktory spowodowal zmiane zaskarzonego wyroku. Oskarzonemu L. D. zostal przypisany czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art.
286 § 3 kkiwzw. zart. 297§ 1 kkiart. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. Zgodnie za$ z przepisem art. 11 § 2 kk jezeli czyn
wyczerpuje znamiona okre§lone w dwoch albo wiecej przepisach ustawy karnej, sad skazuje za jedno przestepstwo
na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepis6w. Natomiast - czego nie dostrzegl nalezycie Sad I instancji-z § 3
tego przepisu wynika, ze w wypadku okre§lonym w § 2 sad wymierza kare na podstawie przepisu przewidujacego kare
najsurowsza. Przestepstwo z art. 286 § 3 KKk, ktory to przepis powolal Sad Rejonowy jako podstawe wymiaru kary,
zagrozone jest kara grzywny, ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnosci do lat 2. Natomiast wystepki z art.
297 §1 kk i art. 270 § 1 kk zagrozone sg surowiej, a najwyzsza sankcje przewiduje art. 297 § 1 kk bo kare pozbawienia
wolnoéci od 3 miesiecy do 5 lat. Sad Rejonowy wskazujac podstawe prawna orzeczonej wobec podsadnego kary blednie
wskazal na art. 286 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kk albowiem wyzej zagrozonym jest przestepstwo z art. 297 § 1 kk i
prawidlowa podstawa prawna orzeczonej kary powinien by¢ art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk. Z uwagi na powyzsze
Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w punkcie II w ten sposéb, ze za podstawe wymierzonej oskarzonemu kary
przyjal art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk (pkt 1 wyroku).

Sad odwolawczy w ramach kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku zbadal rowniez prawidlowo$¢ rozstrzygniecia
o karze, gdyz apelacja podnosila zarzuty zwigzane z uznaniem winy L. D. za czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 286 § 3
kkiwzw. z art. 297 § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, a zgodnie z art. 447 § 1 kpk apelacje co do winy uwaza
sie na zwr6cona przeciwko calo$ci wyroku. Zreszta sam skarzacy rowniez wskazywal na okolicznoéci natury zyciowej,
rodzinnej, ktére jego zdaniem $wiadczyly o tym, ze wymierzona mu kara pozbawienia wolnoSci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania razila surowoscia.

Przypomnienia w tym miejscu wymaga, Ze zarzut razacej niewspolmiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna
podnosi¢ wowczas ,gdy kara jakkolwiek mie$ci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb
wlasciwy zar6wno okoliczno$ci popelienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy — gdy w spolecznym
odczuciu jest karg niesprawiedliwg” (vide: wyrok SN z 11 kwietnia 1985r. V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60).
Nie chodzi przy tym o kazda ewentualng réznice ocen co do jej wymiaru, ale réznice tak zasadniczej natury, ze kara
dotychczas wymierzona nazwaé mozna by niewspolmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowa¢ (vide: wyrok
SN z 2 lutego 1995 r., I KRN 198/94, OSNKW 1995/5-6/33).



W ocenie Sadu odwolawczego sprawiedliwa i adekwatna w stosunku do stopnia winy L. D. i szkodliwosci spolecznej
przestepstwa przypisanego mu w zaskarzonym wyroku okazala sie orzeczona kara 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Taki wymiar kary odzwierciedla okoliczno$ci sprawy, postrzegane przez pryzmat dyrektyw sadowego wymiaru kary
z art. 53 kk. Sad nizszej instancji uwzglednit przy tym wszystkie okolicznoéci lagodzace i obcigzajace, nadajgc im
odpowiednia warto$¢ i znaczenie. Wymierzona podsadnemu kara stanowi dolng granice ustawowego zagrozenia za
czyn z art. 297 § 1 kk i majac na uwadze wszystkie okolicznoS$ci przedmiotowej sprawy nie moze byé¢é w zadnym razie
uznana za nadmiernie surowa. Przeciwnie, trafnie odzwierciedla ona wine podsadnego, szkodliwo$¢ spolecznag jego
zachowania i oddaje wlasciwie spoleczny sprzeciw dla sprawcy tej kategorii przestepstw.

Sad II instancji nie mial takze zastrzezen do niezastosowania przez Sad Rejonowy Srodka probacyjnego w postaci
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci. Zgodnie z trescig art. 69 § 1 kk jedna z przeslanek
negatywnych uniemozliwiajacych zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania kary jest uprzednia karalnosé
oskarzonego na kare pozbawienia wolno$ci w czasie popelnienia przestepstwa. L. D. w momencie popelnienia
zarzuconego mu przestepstwa stanowigcego przedmiot niniejszego postepowania byl skazany na kary pozbawienia
wolnoSci i skazania te nie zatarly sie. Orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci stanowily ustawowa
przeszkode by w ogole rozwazaé zastosowanie wobec podsadnego Srodka probacyjnego w postaci warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci. Sad Okregowy zwraca uwage apelujgcego, ze
podnoszone przez niego okolicznoéci (podjecie pracy po opuszczeniu zakladu karnego, zrozumienie nagannosci
swoich uprzednich przestepczych zachowan, posiadanie na utrzymaniu maloletniej corki) nie byly badane przez
Sad Rejonowy pod katem przestanki do warunkowego zawieszenia wykonania kary albowiem, jak juz wskazano
wyzej, z uwagi na zaistnienie negatywnej przestanki w postaci uprzednich skazan na kary pozbawienia wolnoéci, nie
bylo nawet mozliwosci rozwazania zastosowania wobec podsadnego $rodka probacyjnego w postaci warunkowego
zawieszenia wykonania kary. Zwazywszy za$ na dotychczasowa wielokrotng karalno$¢ podsadnego (7 skazan), w
tym za przestepstwa umyslne przeciwko mieniu, nie sposéb bylo rozwazaé aby na podstawie art. 37a kk zastosowac
wobec sprawcy kare tagodniejsza rodzajowo, ktéra speklitaby cele prewencyjne i wychowawcze. Wrecz przeciwnie,
Sad Okregowy uwaza, ze takie orzeczenie spowodowaloby, iz oskarzony poczulby sie bezkarny. Podawane za$ przez
oskarzonego okoliczno$ci majace przekonaé¢ do zlagodzenia kary, tj. podjecie pracy zarobkowej, partycypacja w
utrzymaniu dziecka, dobrze rokuja na przyszlo$é, jesli oskarzony bedzie dalej tak postepowal. Wizja utraty pracy i brak
srodkow finansowych to z kolei fakty, z ktérych oskarzony powinien zdawac sobie sprawe decydujac sie na popelnienie
kolejnego przestepstwa. Obecng sytuacje oskarzony zawdziecza wiec tylko sobie i swoim czynom.

Nie dostrzegajac zatem podstaw do dalszej ingerencji w zaskarzone orzeczenie Sad odwolawczy w pozostalym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymal w mocy (pkt 2).

W pkt 3 wyroku na podstawie § 17 ust. 2 pkt 4 oraz § 4 ust. 3 w zw. z § 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 03 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r. poz. 1714) Sad zasadzit od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. M.
H. kwote 516,60 zlotych brutto tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym.

W pkt 4 wyroku Sad Okregowy orzekt o kosztach postepowania odwolawczego. Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw.
z art. 636 § 1 kpk zwolnil oskarzonego od obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw procesu za postepowanie
odwolawcze, w tym nie wymierzyl mu oplaty za druga instancje. Sad II instancji uznal, ze w sytuacji, gdy oskarzony
ma odbywac orzeczona kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, a nie posiada wolnych Srodkéw pienieznych, wzgledy
shusznoéci przemawialy za zwolnieniem go z kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i nie wymierzaniem mu
oplaty za II instancje.

Hanna Bartkowiak



