WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2017 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

Sedziowie: SSO Piotr Gerke

SSO Dariusz Sliwinski

Protokolant: p.o. stazysty Angelika Roznowska

przy udziale Marzanny Woltmann — Frankowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu
po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2017 1.

sprawy J. H. (1)

oskarzonego o przestepstwa z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wagrowcu

z dnia 5 pazdziernika 2016 r., sygn. akt I K909/14

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow procesu za postepowanie odwolawcze w kwocie
20 zlotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 2 300 zlotych.

Dariusz Sliwiriski Hanna Bartkowiak Piotr Gerke

UZASADNIENIE

J. H. (1) zostal oskarzony o trzy przestepstwa z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk polegajace
na kierowaniu dokonaniem przez E. G. (1), D. G. (1) i M. D. przestepstw wyludzenia z Urzedu Skarbowego w W.
nienaleznego zwrotu podatku VAT.

Sad Rejonowy w Wagrowcu wyrokiem z dnia 5 pazdziernika 2016 r. w postepowaniu prowadzonym pod sygn. II K
909/14, stosujac na podstawie art. 4 § 1 in fine k.k. ustawe Kodeks karny w brzmieniu przed nowelizacjg ustawa z
20.02.2015 1. uznal oskarzonego J. H. (1) za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2013 r. do stycznia 2014 r.
w W.i (..), dzialajac czynem cigglym - w krétkich odstepach czasu, w realizacji z gory powzietego zamiaru, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, kierowal razem i z inna ustalong osoba usilowaniem wyludzenia od Skarbu Panstwa
- Urzedu Skarbowego w W. nienaleznego zwrotu podatku VAT przez E. G. (1), D. G. (1) i M. D., tj. wystepku z art. 18
§ 1 kk w zw. z art. 13 § 1 Kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art.
286 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1
i 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesit na okres 5 lat tytutem préby, dodatkowo na podstawie art. 73 § 1
kk oddajac go pod dozor kuratora sadowego;



Na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 kk wymierzyl tez oskarzonemu kare grzywny w wysokoéci 200 stawek dziennych przy
okresleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 50,00 ztk.

Na podstawie art. 44 § 2 kk orzek! przepadek dowodow rzeczowych w postaci faktur VAT znajdujacych sie w aktach
sprawy na k. 3-12.

Na koniec za$ orzekl o kosztach procesu i na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk, oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt
4 i art. 3 ust 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. 0 oplatach w sprawach karnych (t.j. z 1983 r., Dz. U. Nr 49, poz. 223 z
po6Zn. zm.) zasadzil od oskarzonego J. H. (1) na rzecz Skarbu Panhstwa — Sadu Rejonowego w Wagrowcu zwrot kosztow
postepowania w wysokosci 4 430,17 zl, w tym wymierzyt mu oplate w wysokosci 2 300 zt (k. 845-849).

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony w caloSci przez oskarzonego, ktory zarzucil temu orzeczeniu blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a polegajacy na bezzasadnym
przyjeciu, iz oskarzony kierowat dzialaniami E. G. (1) przy skladaniu przez niego nierzetelnych dokumentéw do
Urzedu Skarbowego w W.. Apelujacy podniost przy tym, ze pomdwienie go ze strony E. G. (1) nastapilo kiedy byli
skonfliktowani, tj. po kradziezy maszyn oskarzonego, gdy zawiadomit organy $cigania o przestepstwie na jego szkode.
Oskarzony wskazat tez na inng sprawe karna prowadzona przeciwko E. G. (1) i D. G. (1), gdzie nie stwierdzono aby
potrzebna byla osoba trzecia do kierowania nimi.

Oskarzony zaprzeczajac swemu sprawstwu wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie go od
popelnienia zarzucanych mu czynéw (k. 886-889).

Obronica popierajac apelacje wlasng oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie J. H. (1) od
popehienia zarzuconych mu przestepstw.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego byla bezzasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W $wietle zarzutow apelujacego nie stwierdzono by w zaskarzonym orzeczeniu wystepowaly uchybienia okreSlone
w art. 438 kpk. Przestanka uchylenia badz zmiany zaskarzonego orzeczenia nie uzewnetrznila sie takze po
przeprowadzeniu czynno$ci dowodowych, ktore Sad I instancji podjal w toku postepowania apelacyjnego z inicjatywy
oskarzonego. Nie stwierdzono rowniez przestanek z art. 439 i art. 440 kpk pozwalajacych sadowi wyjécie poza granice
srodka odwolawczego i podniesione w nim zarzuty.

Przystepujac do omdéwienia powoddéw powyzszych stwierdzen, wlasciwym bedzie przypomnienie, ze zarzucony
przez apelujacego blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia mogacy mie¢ wplyw na tre$c
tego orzeczenia, to uchybienie, ktére moze wyniknaé¢ badz to z niepelnoéci postepowania dowodowego (tzw. blad
sbraku”), badz tez z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow (blad ,,dowolnosci”), ktére moze by¢ wynikiem
nieznajomo$ci okre$lonych dowodoéw lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ocenie dowodoéw — art.
7 kpk (por. komentarz do art. 438 kpk [w:] T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Zakamycze
2003).

Sad I instancji nie popelnil zadnego z tych dwdch rodzajow wspomnianego wyzej bledu. Uscislajac, a to w kontekscie
argumentéw podniesionych przez apelujacego, stwierdzi¢ trzeba, ze skarzacy mylit sie, wywodzac, jakoby ocena
zachowania oskarzonego uzalezniona by¢ miata jedynie od tresci zlozonych przez niego wyjaénien. Jest bowiem
oczywiste, ze w procesie karnym motywy i postepowanie sprawcy, ustali¢c mozna nie tylko w oparciu o jego
wyjadnienia, gdy przyznaje sie on np. do zamiaru popelnienia przestepstwa, ale rowniez dowodzeniem posrednim
(poszlakowym) ze wszystkich okolicznoSci, na podstawie ktérych mozna byloby wyprowadzi¢ wnioski co do woli
czy stanu $§wiadomosci sprawcy. Byloby bowiem wynaturzeniem sprawiedliwo$ci, gdyby jej wymiar miat zaleze¢ od



tego, do czego sprawca zechce sie przyznaé (por. wyrok SA w Krakowie z 5 wrze$nia 1996 r., II AKa 193/96, OSPriP
1997/3/18).

Oznacza to, iz wyja$nienia oskarzonego podlegaly weryfikacji za pomocg innych dostepnych dowodéw. Sad Rejonowy
po przeprowadzeniu szeroko zakrojonego postepowania dowodowego dokonal wszechstronnej oceny materiatu
dowodowego, dochowujac regul postepowania z art. 7 oraz 410 kpk,. W konsekwencji nie budzi zastrzezen ustalenie,
ze oskarzony J. H. (1) dopuscil sie wszystkich przypisanych mu przestepczych zachowan.

Przede wszystkim Sad nizszej instancji postapil prawidlowo za podstawe ustalen faktycznych w sprawie przyjmujac
wyjaénienia i pézniejsze zeznania E. G. (1), ktorego wiarygodno$¢ podwazal oskarzony. Niewatpliwie wypowiedzi
procesowe E. G. stanowily pomodwienie oskarzonego. Pamietaé przy tym trzeba, ze pomoéwienie jest przeciez, w
ujeciu prawa karnego procesowego, dowodem podlegajacym ocenie na rowni z innymi dowodami. Moze ono za$ by¢
dowodem winy, o ile jest logiczne, stanowcze, konsekwentne, zgodne z logika wypadkéw i nie stanowi przerzucenia
winy na inng osobe czy umniejszenia wlasnej odpowiedzialno$ci karnej (por. wyrok SA w Szczecinie z 15 maja 2014
r., IT AKa 59/14, Lex 1499030). W kontekscie przedstawionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku spostrzezen,
stwierdzi¢ nalezato, ze wypowiedzi procesowe E. G. (1) cechowaly sie wszystkimi tymi wladciwo$ciami.

Sad I instancji w sposob analityczny wykazal przy tym dlaczego uznal ten dowod za przydatny do czynienia ustalen
faktycznych, za$ apelujacy nie zdolal oceny tej skutecznie podwazy¢. Zdaniem Sadu IT instancji tylko dobra znajomoéc
akt sprawy i specyficznych okolicznos$ci faktycznych z niej wynikajacych mogly byé gwarancja witasciwej oceny
dowodow. Z tego zadania Sad wydajacy zaskarzony wyrok wywigzat sie nalezycie, z wladciwym rozeznaniem zrodel
dowodowych, ktoére, co nalezy zaznaczy¢, cechowala do§é duza niejednorodno$c.

Poddajac glebszej analizie kwestionowany przez apelujacego dowod nalezalo zatem dostrzec, ze E. G. (1), skladajac
obcigzajace oskarzonego J. H. (1) wyjaénienia, a na p6zniejszym etapie sprawy, zeznania, nie umniejszal swego udzialu
w przestepstwie. Wskazywal zatem, ze to on jako wladciciel firmy (...), zakupil w systemie kredytowym, znajdujaca
sie nieruchomo$é w (...) gm. W.. To réwniez E. G. (1) zalozyl bankowe konto firmowe oraz wyleasingowal luksusowe
auto, a wszystkie te dzialania zostaly podjete za namowa i wedlug wskazan oskarzonego J. H. (1), ktory de facto z nich
korzystal. Co istotne, okoliczno$ci te znajdowaty potwierdzenie w innych dowodach osobowych oraz dokumentach. Co
istotne, odnos$nie procederu postugiwania sie fikcyjnymi fakturami wystawianymi przez M. D. i D. G. (1), twierdzenia
E. G. (1) zostaly uwiarygodnione wynikami przeprowadzonych podatkowych postepowan kontrolnych u podmiotéw
gospodarczych prowadzonych przez wyzej wymienione osoby. Ponadto, ustalony przez Sad Rejonowy podziat dzialan
pomiedzy osoby ujete w zarzutach aktu oskarzenia oraz kierownicza rola oskarzonego wynikaly z szeregu dowodow
osobowych. Warto, tytulem przykladu wskaza¢ na wyjasnienia D. G. (1), w ktérych podawal, ze wszystkimi pracami
w dzialalno$ci gospodarczej E. G. (1) zarzadzal J. H. (1). D. K., wedle dociekliwych ustalenn Sgdu Rejonowego roéwniez
zamieszany w nielegalny proceder obracania fikcyjnymi fakturami, wyrazil opinie, ze E. G. (1) byl ,,stupem” J. H.
(1), wykonywat dla niego wszystkie polecenia. Takze dla szeregowych pracownikéw oskarzony J. H. (1) jawil sie jako
osoba decyzyjna. Swiadek P. S., zamieszkujacy w pomieszczeniu socjalnym wraz z E. G. (1), zeznal, ze J. H. wszystkim
dowodzil, to on wydawal polecenia, cho¢ formalnym wlascicielem byl E. G.. O zlecaniu takze prac fizycznych E. G. (1)
przez oskarzonego mdwila za$ na przestuchaniu swiadek A. W..

Dokonujac wartoSciowania pomowienia oskarzonego przez E. G. (1), pamietaé tez trzeba, iz sam pomawiajacy
nie unikat poniesienia odpowiedzialno$ci za udzial w przestepstwie bedacym przedmiotem niniejszej sprawy i po
przyznaniu sie do winy, konsekwentnie podtrzymywat swa wersje wydarzen, takze po tym jak dobrowolnie poddat sie
karze i zostal osadzony przez Sad Rejonowy w Wagrowcu wyrokiem z dnia 25 lutego 2015 r. (sygn. akt II K 19/15,
k. 409 - 412).

Zdaniem Sadu odwolawczego przedstawione aspekty dawaly szerokie spektrum do pelnej oceny wiarygodnosci
pomodwienia dokonanego przez E. G. (1). Powyzsze okolicznos$ci legly u podstaw stusznego wnioskowania Sadu I
instancji, iz pomoOwienia te polegaly na prawdzie.



Skarzacy w apelacji przedstawil swoj, osobisty punkt widzenia w tym zakresie, sprzeczny z ustaleniami organu
orzekajacego. Cheac zas przekonaé o swych racjach oskarzony zawnioskowat o przeprowadzenie dowodu za akt sprawy
toczacej sie przed Sadem Okregowym w Poznaniu przeciwko E. G. (1) i innym, oskarzonym o wystepek z art. 284
§ 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk, gdzie przedmiot przestepstwa stanowia maszyny nalezace do J. H. (1). Zdaniem
apelujacego, oskarzenie go przez E. G. (1) w niniejszej sprawie nastapilo z zemsty za zawiadomienie organdw $cigania
o przywlaszczeniu mienia nalezacego do oskarzonego J. H.. W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy, po ustaleniu
sygnatury sprawy Sadu Okregowego w Poznaniu toczacej sie w I1I Wydziale Karnym pod sygn. III K 60/16, zapoznal
sie ze znajdujacymi sie w niej dokumentami i na tej podstawie ustalil, ze w tej sprawie J. H. (1) zawiadomienie o
popehieniu przestepstwa na jego szkode zlozyl dnia 30 stycznia 2015 r. Pierwsze przestuchanie E. G. (1) odbylo sie w
dniu 9 marca 2015 r. Zarzut mu stawiany obejmowat okres od 2 czerwca 2014 r. do 22 stycznia 2015 r. Sprawa trafila
do sadu z aktem oskarzenia 22 stycznia 2016 r. Nadto, w tym postepowaniu E. G. (1) dobrowolnie poddat sie karze,
co nastapilo wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 30 marca 2016 r. pod sygn. III K 66/16 (k. 45).

Z chronologii podanych wydarzen wynika zatem, iz powyzsza sprawe karna oskarzony zainicjowal w miesigcu styczniu
2015 1., a E. G. (1) wiedzial o niej juz na pewno podczas przestuchania go dnia 9 marca 2015 r. Zestawiajac powyzsze
daty z czasem kiedy E. G. (1) poméwil J. H. (1) o kierowanie wyludzaniem podatku VAT w kontrolowanej sprawie
nalezato stwierdzi¢, iz brak jest sugerowanego przez apelujacego ukladu zalezno$ci pomiedzy tymi dwoma procesami.
Mianowicie bowiem, pierwsze wyjas$nienia, w ktoérych E. G. (1) ujawnil role oskarzonego w zaistnialym procederze
postlugiwania sie fikcyjnymi fakturami za wykonane uslugi w firmie (...) zlozyl on po przedstawieniu mu zarzutow
w KPP W., w dniu 12 czerwca 2014 r. Bylo to zatem znacznie wczeéniej zanim oskarzony J. H. zostal pokrzywdzony
czynem przywlaszczenia mienia, gdzie data koncowa tego przestepstwa przypadla na 22 stycznia 2015 r. W zwiazku z
tym przedstawiona w tym zakresie argumentacje apelujacego oskarzonego nalezalo uznac za catkowicie chybiona.

Drugg okoliczno$cia, ktéra skarzacy poddat rozwazaniom Sadu Okregowego w zwigzku z pomowieniem go przez E.
G. (1) byla analogiczna sprawa o usilowanie wyludzenia podatku VAT, jakg mial E. G. (1) i D. G. (1), gdzie oskarzony
J. H. (1) nie wystepowal. Wedlug autora apelacji, powyzsza sytuacja Swiadczy o tym, ze E. G. i D. G. sami uzgadniali
przestepcze kwestie i nie potrzebowali do tego zadnego” kierownika”.

W tym réwniez przypadku Sad odwolawczy uwzgledniajagc wniosek oskarzonego, podjal sie uzupelnienia
postepowania dowodowego poprzez przeprowadzenie dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy Sadu
Rejowegow W. o sygn. IT K 321/14. Bylo to konieczne gdyz Sad I instancji dysponowal jedynie odpisem aktu oskarzenia
w tamtym postepowaniu. Z poczynionych dodatkowo czynno$ci dowodowych wynikalo za$, ze wspomniana sprawa
karna przeciwko E. G. (1) oraz D. G. (1) toczyla sie o dwa przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 Kk,
popelnione odpowiednio 20 czerwca 2013 r. i 17 lipca 2013 r., kiedy to usilowano doprowadzi¢ Urzad Skarbowy w
W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci zwrotu podatku VAT, gdzie E. G. (1) przedlozyl nierzetelne
faktury otrzymane od D. G. (1). Ustalono jednoczeénie, ze E. G. (1) po przyznaniu sie do popelienia zarzucanych mu
czynow, dobrowolnie poddat sie karze, o czym swiadczy wyrok Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 7 lipca 2014 r.
Oskarzony za ciag przestepstw z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk otrzymal kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 3 lat proby oraz 30 stawek dziennych grzywny po 30 zl kazda stawka

(k. 394-395 akt o sygn. Il K 321/14).

W ocenie Sadu II instancji powyzsze ustalenia nie $wiadczyly jednakowoz o tym, ze w kontrolowanej sprawie
bezpodstawnie przypisuje sie oskarzonemu J. H. (1) kierowanie wespdl z inna ustalona osoba oszukanczymi
dzialaniami E. G. (1), D. G. (1) oraz M. D.. Po pierwsze bowiem to, ze wcze$niejsze postepowanie karne prowadzone
w zakresie wyludzania podatku VAT nie obejmowalo oskarzonego J. H. wynikalo z decyzji organéw Scigania,
ktore nie prowadzily szeroko zakrojonego postepowania, poprzestajac na krotkich wyjaénieniach E. G. (1) i jego
przyznaniu sie do popelienia zarzucanych mu wystepkdéw. Wspomnie¢ jedynie mozna, ze w wyjasnieniach w/wym
dotyczacych zarzucanych mu czynéw, pojawilo sie nazwisko oskarzonego. Po drugie z kolei, to nie tylko oskarzenia
E. G. (1), ale szereg innych zgromadzonych dowodow ukazywal, iz E. G. (1) byt osoba, ktéra wykonywata polecenia
oskarzonego J. H. (1), otrzymujac za to niewielka gratyfikacje. Czlowiekiem, ktory zgodzil sie firmowaé swoim



nazwiskiem przedsiewziecia zaplanowane wlasnie przez oskarzonego. Niewatpliwie taki uklad personalny dawatl
przewage oskarzonemu, gdyz jego nazwisko nie widnialo na zadnych dokumentach, z ktérymi wiazaly sie obciazenia
finansowe, za$ reputacja E. G. (1) nie byla najlepsza, stad utrudnione dowodzenie zwigzku (...) z prowadzonymi
dzialaniami majacymi na celu wyludzenie zwrotu podatku VAT.

Podkreslenia wreszcie wymaga, ze kontrola odwolawcza nie dostarczyta podstaw do wnioskowania, ze istnieja jeszcze
inne zrodla czy Srodki dowodowe, ktore nie znalazly sie dotad w kregu zainteresowania organéw postepowania
karnego, a ktére mozna byloby uznawaé za noénik warto$ciowych informacji, przydatnych dla realizacji celéw
przedmiotowego procesu.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, Sad II instancji stwierdzil, ze poczynione przez Sad Rejonowy
ustalenia faktyczne zostaly poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu istotnych okolicznoéci
inkryminowanych zdarzen i to w sposoéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy. Stanowily one przez to
wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zar6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego,
a ponadto zostaly one wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
— uargumentowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Dodatkowe czynno$ci procesowe podjete na etapie
postepowania apelacyjnego nie spowodowaly za$ zadnych oczekiwanych przez oskarzonego zmian w zakresie oceny
dowodoéw, a co za tym idzie, w odtworzeniu przebiegu inkryminowanych wydarzen.

Analiza twierdzen apelujacego doprowadzila za§ do wniosku, ze stanowily one wylacznie jalowa polemike z
ustaleniami Sadu Rejonowego. Argumentacja skarzacego ograniczala sie bowiem zasadniczo do zaprezentowania
wlasnej, bardzo wybiorczej oceny dowodow i okolicznosci sprawy. Nie wykazala natomiast zadnych bledéw jakich
mialby dopuscic¢ sie Sad nizszej instancji w swych ustaleniach odno$nie poddanych mu pod osad zdarzen.

Sad odwolawczy nie miat przy tym zadnych zastrzezen co do prawnomaterialnej oceny postepowania podsadnego, w
tym przyjecia przez Sad Rejonowy sprawstwa kierowniczego z art. 18 § 1 kk. Zgodnie z nim sprawca kierowniczym
jest ten, kto kieruje wykonaniem czynu zabronionego przez inna osobe. Czynno$¢ sprawcza sprawcy kierowniczego
polega zatem na kierowaniu przez inna osobe realizacja znamion typu zabronionego okreSlonego w przepisie
czesci szczegblnej Kodeksu karnego badz innej ustawy karnej. Konstrukcja omawianej formy sprawstwa zaklada
wspoldziatanie dwoch osob: kierujacego wykonaniem czynu zabronionego (sprawce kierowniczego) oraz kierowanego
przez sprawce wykonawczego (bezposredniego wykonawce czynu zabronionego). Przedmiotem czynnosci kierujacego
jest zachowanie bezposredniego wykonawcy, ktére stanowi wypelienie znamion konkretnego czynu zabronionego.
Przyjmuje sie, ze wypehlienie znamion czynu zabronionego przez bezposredniego wykonawce czynu zabronionego
stanowi konieczny warunek dokonania sprawstwa kierowniczego. Istotnym elementem panowania wymaganym w
wypadku sprawstwa kierowniczego jest to, ze od decyzji osoby kierujacej zalezy rozpoczecie akcji, jej prowadzenie lub
zmiana, a nawet decyzja o jej przerwaniu. Kierowanie wykonaniem, o ktérym mowa w art. 18 § 1 kk zachodzi zatem
wtedy, gdy w przypadku czynu o wieloosobowej konfiguracji wystepuje jego organizator i jednocze$nie kierownik akeji
przestepczej, ktory nie biorgc sam udzialu w wykonaniu, obmysla plan dzialania, rozdziela role pomiedzy wykonawcow
oraz wywiera przemozny wplyw na ich zachowanie sie zmierzajace do realizacji przestepczego zamierzenia (zob. J.
Bafia, K. Mioduski, M. Siewierski, Kodeks karny. Komentarz, Wyd. Prawnicze, str. 59-60, oraz wyrok SA we Wroctawiu
z dnia 12 czerwca 2013 1., sygn. IT AKa 75/13, Legalis nr 743631).

W konteksScie ustalen poczynionych przez Sad Rejonowy nie budzi watpliwosci, ze rola J. H. (1) w toku realizacji
dzialan na szkode Skarbu Panstwa byla bardzo istotna. Byl on bowiem inicjatorem dzialan zmierzajacych do uzyskania
nienaleznego zwrotu podatku VAT z dzialalnosci gospodarczej firmy (...). Zgodnie z przyjetym zalozeniem, pozostawal
w cieniu, a oficjalnie czynnosSci podejmowal E. G. (1). To on tez zabiegal o fikcyjne faktury i decydowal o ich
zaksiegowaniu.

Ostatecznie Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zakwestionowania stanowiska Sadu I instancji, ze J. H. (1) dopuscit
sie przypisanych mu zachowan wspoéldzialajac z inna, nie objeta tym postepowaniem osobg oraz kierowal dzialaniami



trzech innych oskarzonych, wypelniajac ustawowe znamiona przestepstwa z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Poniewaz apelacja skarzyta wyrok w calo$ci, w zwigzku z art. 447 § 1 kpk Sad Okregowy rozwazyt takze prawidlowo$c
rozstrzygniecia o karze i zbadal je pod katem wspoéimiernoSci.

Dla lepszego zobrazowania badanego problemu warto wspomnie¢, ze w §wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego,
zarzut niewspétmiernoéci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna podnosi¢ wowczas ,,gdy kara jakkolwiek miesci
sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zaréwno okolicznosci popeknienia
przestepstwa, jak i osobowoSci sprawcy, innymi stowy — gdy w spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwg” (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 1985r. V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60). Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze
nie kazda niewspoimierno$é¢ kary usprawiedliwia ingerencje w tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Ustawodawca wymaga
by niewspo6lmiernosé ta miala kwalifikowang posta¢. Zgodnie z art. 438 pkt 4 k.p.k. musi ona by¢ razgca, znaczna,
sbijaca w oczy” oddaleniem od kary uznawanej za sprawiedliwa (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 19
grudnia 2000 r., IT AKa 218/00, KZS 2001/1/33, wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 30 maja 2003 r.,
IT AKa 163/03, OSA 2003/11/113).

Odnoszac te zalozenia do realiéw niniejszej sprawy, okoliczno$ci przedmiotowych oraz danych osobopoznawczych
o oskarzonym nalezalo uzna¢, ze wymierzona wobec niego kara za stosunkowo powazne przestepstwo przeciwko
mieniu, w zadnym razie nie byla razaco niewsp6lmierna. Trafnie odzwierciedla ona jego wine, szkodliwo$¢ spoteczng
zachowania i kierownicza role w podejmowaniu szeroko zakrojonych dzialan przestepczych, majacych na celu
wyludzenie §rodkéow finansowych od Skarbu Panhstwa. Przy uwzglednieniu zatem celnie stwierdzonych w sprawie
okolicznoS$ci obcigzajacych i lagodzacych, wymierzona oskarzonemu J. H. kara 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci stanowi adekwatng do okolicznoSci czynu reakcje wymiaru sprawiedliwo$ci.

W ocenie Sadu II instancji na pelna akceptacje zaslugiwaly takze pozostale elementy rozstrzygniecia o karze, w
tym orzeczona kara grzywny, bedaca odzwierciedleniem dzialann godzacych w istotne dobro chronione w postaci
cudzego mienia. W toku kontroli odwolawczej nie dostrzezono podstaw do dokonania w nie ingerencji. Stosowanie
przepiséw Kodeksu karnego sprzed nowelizacji wprowadzonej dnia 1 lipca 2015 r. dawalo tez mozliwo$¢ warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci przekraczajacej 1 rok. Zastosowanie tego dobrodziejstwa wobec
oskarzonego, ktory jest osoba dwukrotnie karang za przestepstwa umyslne, byto dla niego korzystnym rozwigzaniem,
ktore Sad II instancji z gbry musial zaakceptowad, z racji kierunku wniesionego §rodka odwolawczego.

Podsumowujac, Sad II instancji utrzymal zaskarzony wyrok w calo$ci w mocy, o czym orzekl w pkt 1 sentencji swego
wyroku, uznawszy apelacje oskarzonego za niezasadna.

W punkcie 2 wyroku Sad II instancji orzek} o kosztach postepowania odwolawczego. Na podstawie art. 636 § 1 kpk
zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa zwrot kosztow procesu za postepowanie odwolawcze w wysoko$ci 20
zl, tytulem zryczaltowanej oplaty za doreczenie wezwan i innych pism. Kwota ta wynika z § 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w
postepowaniu karnym (Dz. U. z 2013, poz. 663 ze zm.). Z kolei na podstawie art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4iart. 3 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 j.t. ze zm.) wymierzy}l
mu optlate za II instancje w wysoko$ci 2 300 zt. W przypadku kosztow przypadajacych od strony przegrywajacej
apelacje Sad Okregowy nie znalazt powod6w do przyjecia, iz podsadny nie podolta finansowo aby nalezno$ci te na rzecz
Skarbu Panstwa uiéci¢, zwlaszcza jesli zwazy¢ na status majatkowy podsadnego i jego mozliwoéci zarobkowe.

Dariusz Sliwiriski Hanna Bartkowiak Piotr Gerke



