WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 sierpnia 2016 .

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial IV Karny - Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczaca SSO Bozena Ziotkowska

SSO Leszek Matuszewski (spr.)

SSO Malgorzata Ziotecka

Protokolant aplikant radcowski E. L.

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan — Stare Miasto w Poznaniu Izabeli Wodz - Wawrzyniak
po rozpoznaniu w dniu 17 sierpnia 2016 r. sprawy M. M. (1)
oskarzonej z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu

z dnia 28 kwietnia 2016 r., sygn. akt VIII K 722/14

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat M. O. kwote 516,60 zl (w tym vat) tytulem pomocy prawnej udzielonej
z urzedu oskarzonej w postepowaniu odwolawczym,

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. K. kwote 516,60 zl (w tym vat) tytulem pomocy prawnej udzielonej
z urzedu oskarzycielce subsydiarnej w postepowaniu odwolawczym,

4. zwalnia oskarzona od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow postepowania odwolawczego i od obowigzku
uiszczenia oplaty za II instancje.

Malgorzata Ziolecka Bozena Ziotkowska Leszek Matuszewski

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w Poznaniu, wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2016 roku, sygn. akt VIIIK 722/14 uznat
oskarzong M. M. (1) za winng popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zwigzku z art. 12 kk. i za to na podstawie
art. 286 § 1 k.k. wymierzyt jej kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69
81 .k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres 4 lat tytulem proby.

Na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzono podsadnej kare 200 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$c¢ jednej
stawki dziennej na kwote 20 zlotych.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzano ja do naprawienia calo$ci szkody wyrzadzonej wystepkiem poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonej H. B. kwoty 140 000 zlotych.

W punktach 5-7 Sad Rejonowy rozstrzygnal o kosztach postepowania ( k.206-207)



Z powyzszym wyrokiem nie zgodzil sie obronca oskarzonej podwazajac wyrok w caloSci. Skarzacy zarzucil
orzeczeniu dowolng ocene materiatu dowodowego, ktora legta u podstaw wydania wyroku skazujacego. W konkluzji
apelacji wniesiono o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od przypisanego jej czynu,
a nadto o zasadzenie kosztéw nieoplaconej nawet w cze$ci pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu w
postepowaniu odwolawczym.

Pelnomocnik oskarzycielki subsydiarnej wystosowal odpowiedZ na apelacje wnoszac o utrzymanie zaskarzonego
wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonej M. M. (1) nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone prawidtowo.
Sad I instancji rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynit
prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal wine oskarzonej w zakresie przypisanego jej wystepku. Ocena
materialu dowodowego, dokonana przez Sad I instancji jest wnikliwa i nie wykazuje zadnych bledow logicznych,
utrzymujac sie w granicach swobodnej oceny dowodéw chronionej art. 7 k.p.k. Przedmiotem rozwazan Sadu byly
dowody zaréwno na korzy$¢ podsadnej, jak i wszelkie dowody im przeciwne. Wszystkie dowody zostaly ocenione
zgodnie z zasadami logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego z uwzglednieniem zasad
wynikajacych z art.2, 4 k.p.k. i 5 § 2 k.p.k. Uzasadnienie wyroku odpowiada za§ wymogom art. 424 k.p.k. i w pelni
pozwala na kontrole prawidlowos$ci rozstrzygniecia. Ocena ujawnionego materialu dowodowego utrzymuje sie w
granicach sagdowej swobody oceny dowodow.

Sad odwolawczy nie podziela zastrzezen obroncy dotyczacych dokonanej przez Sad I instancji oceny zeznan
pokrzywdzonej H. B. i jej corki B. Z.. Zdaniem apelujacego, nieprawdopodobna sytuacja bylo to, ze B. Z. wiedzac o
zlej kondycji psychicznej swojej matki aktywnie nie zaangazowala sie w dokonywane przez nig u notariusza czynnoéci
prawne zmierzajace do darowania swojego mieszkania wnuczce. Obronca lansujac nielogiczno$¢ tej sytuacji stara sie
nie zauwazy¢, ze pokrzywdzona zywila zaufanie do oskarzonej-dlugoletniej partnerki jej tragicznie zmartego syna i
matki jej wnuczki, a nadto od dawna nosila sie z zamiarem przekazania swojej wnuczce a corce oskarzonej, w drodze
darowizny mieszkania. Takze B. Z. traktowala oskarzona jako osobe bliska i darzyta ja zaufaniem. W rodzinie nie byto
konfliktu i nikt nie kwestionowal decyzji pokrzywdzonej o tej darowiznie. Miala ona by¢ dokonana na rzecz maloletniej
corki oskarzonej i obiektywnie rzecz biorac trudno byto zakladaé jakiekolwiek nieuczciwe zachowanie M. M. (3). Raczej
nalezato oczekiwac od niej wdzieczno$ci dla darczyncy i dbania o interes swojego dziecka.

Najblizsi pokrzywdzonej, jak i sama pokrzywdzona, mieli zatem racjonalne podstawy aby zakladaé, ze podsgdna jako
osoba bliska, zaufana, a nadto matka potencjalnej obdarowanej, bedzie uczciwie zaangazowana w zawarcie umowy
darowizny i nie bedzie podejmowaé zadnych oszukanczych zachowan. Jest zatem zupelie zrozumiale, ze corka
pokrzywdzonej nie udala sie ze swoja matka do kancelarii notarialnej. Nie majac zadnych podstaw do podejrzewania
nieuczciwosci oskarzonej trudno od niej wymagaé aby sama z siebie zakladala jej nieuczciwo$¢, w realizowaniu
czynnos$ci dokonywanych, z dobrego serca przez pokrzywdzona, na rzecz dziecka oskarzonej.

Pomimo prawidlowo ustalonego zlego stanu psychicznego pokrzywdzonej w okresie kiedy dokonywata
poszczegblnych czynnoS$ci prawnych przed notariuszem, H. B. potrafila komunikowa¢ sie z otoczeniem i artykulowaé
swoje zamiary. Na co dzien nie potrzebowala tez opieki oséb trzecich. Jej nieporadnoéc¢ dotyczyla czynno$ci
wymagajacych wiekszej rozwagi i refleksji jak, np. skladanie doé¢ skomplikowanych o$wiadczenn woli przed
notariuszem. Co wiecej, jest osobg w podeszlym wieku, ktéra nie ma do§wiadczenia prawniczego. Biegly psychiatra w
swojej opinii, ktora nie zostala zakwestionowana przez apelujaca, stusznie zwrocil uwage na problem pokrzywdzonej
ze zrozumieniem jezyka prawniczego, jaki jest uzywany w obrocie prawnym. Skarzacy nie ma zatem racji, ze stan
psychofizyczny H. B., jaki zostal ustalony w przedmiotowej sprawie, powinien byl zmusié B. Z. do towarzyszenia matce.



Tak jak juz wezeéniej podkreélono, H. B., jak i jej corka B. Z. byly przekonane, ze stosowna opieke i pomoc zapewni
pokrzywdzonej M. M. (1).

Okoliczno$é, ze pokrzywdzona ani jej corka nie podjely interwencji po lekturze aktu notarialnego, z ktérego wynikato,
ze mieszkanie nie zostalo darowane, a sprzedane, w zasadzie niczego nie zmienia. Pokrzywdzona zeznala, ze mimo
tego zapisu w akcie notarialnym, uspokoila sie z uwagi na umieszczenie w akcie notarialnym zapisu o stuzebnosci
mieszkania. Z zeznan B. Z. wynika jednoznacznie, ze jej matka oznajmila jej o swoich watpliwoéciach zwiazanych z
zawarciem aktu notarialnego dopiero w styczniu 2013 roku, gdy nadeszly dokumenty wskazujace na ustanowienie
hipoteki ( k.41). Cérka pokrzywdzonej racjonalnie wyjasnila, Ze nie interesowala sie sprawg z uwagi na to, ze zakladala
dobra wole oskarzonej. Jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze od samego poczatku wiadomym bylo, ze cala transakcja
bedzie robiona w zasadzie w interesie oskarzonej, bo miala na celu darowanie mieszkania na rzecz maloletniej corki
oskarzonej. Trudno w takiej sytuacji bylo zaklada¢ nieuczciwo$é oskarzonej i podejrzewac ja o jakie$ przestepcze
zamiary.

Whbrew temu co wywodzi skarzacy Sad Rejonowy racjonalnie przeanalizowal wszystkie okoliczno$ci zwiazane z
podpisaniem w dniu 3.01.2013r przez pokrzywdzong o§wiadczenia o zrzeczeniu sie stuzebnosci. Z dokonanej analizy
wyciagnal logiczne wnioski i poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne. Rozwazana czynno$¢ dokonywana przed
notariuszem nie wymagala odczytywania przez niego tresci podpisywanego przez pokrzywdzong o$wiadczenia. Jego
obowigzkiem bylo jedynie ustalenie tozsamosci pokrzywdzonej i dopilnowanie aby o$wiadczenie to podpisala w jego
obecnoéci. Sad odwolawczy nie podziela stanowiska obroncy, ze okoliczno$¢, ze pokrzywdzona nie odczytala tresci
tego o$wiadczenia $wiadczyloby o takim braku jego rozwagi, ktérego nie mozna zaakceptowaé. Oczywistym jest, ze
latwowierno$¢ potencjalnych pokrzywdzonych, ich przekonanie o uczciwosci osoby do ktérej maja zaufanie, ulatwia
osobom nieuczciwym popelnienie na ich szkode przestepstwa oszustwa. Brak instynktu samozachowawczego po
stronie H. B., jeszcze raz nalezy to podkresli¢, thumaczy okolicznos$é, ze cala ta transakcja byla dokonywana z jej
dobrego serca i korzy$¢ z niej miala osiggnaé corka oskarzone;j.

Sad odwolawczy nie podziela tez zastrzezen apelujacego dotyczgcych dokonanej przez Sad Rejonowy oceny zeznan
swiadka O. C.. Istotne watpliwosci co do wiarygodnoSci zeznan tego $wiadka wynikaja nie tylko z tego w jaki
sposéb relacjonowala ona przebieg wydarzen. Sad Rejonowy stusznie podkredlil, ze juz sam sposob przekazania
pieniedzy przez oskarzona pokrzywdzonej — mialy zostaé one przekazane w gotowce- budzi watpliwoéci. Transferu
tak duzych kwot pieniedzy dokonuje sie bezgotowkowo. Jezeli do tego dodamy jeszcze to, ze oskarzona w toku
calego postepowania nie podjela nawet proby uwiarygodnienia tego, ze w ogole dysponowala az tak duza kwota,
ktéra moglaby rzeczywiScie przekazaé pokrzywdzonej, to niewiarygodno$¢ zeznan tego $wiadka jest jeszcze bardziej
wyrazista.

Obronca nie ma racji, ze o niewinnosSci jego mandantki decyduje to, ze oskarzycielka subsydiarna nie zachowata
elementarnej ostroznosci. Przestepstwo oszustwa nie jest uwarunkowane zachowaniem choéby minimalnej
starannoSci przez pokrzywdzonego. Zasadnicze znaczenie ma to, czy sprawca podjal oszukancze zabiegi, aby
doprowadzi¢ pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem i to niezaleznie od stopnia jego zaradnosci.
Na wine oskarzonej wskazuje to, ze wyzyskala nieporadno$¢ pokrzywdzonej i zaufanie, jakie do niej zywila,
doprowadzila do sytuacji, w ktorej pokrzywdzona podpisala akt notarialny nie rozumiejgc jego znaczenia. Sad
Rejonowy prawidlowo polozyl nacisk na zla kondycje psychiczna pokrzywdzonej w inkryminowanym okresie.
Podsadna nie zdajaca sobie sprawy z wagi podjetych czynno$ci, z uwagi na swoj stan psychiczny nie miala rozeznania
co oznaczaja podjete przez nig czynno$ci prawne. Dzialala w poczuciu zaufania do oskarzonej. Podpisanie przez
pokrzywdzona tak skrajnie dla niej niekorzystnych o$wiadczen woli musialo wynika¢ z powaznych probleméw w
rozpoznawaniu znaczenia podejmowanych czynnos$ci. OczywiScie zachowanie pokrzywdzonej mozna oceniaé¢ jako
naiwne. Jednakze nie podwaza to w zadnym stopniu zlej woli podsadnej, ktora wyzyskata jej nieporadnoée,

Zwazywszy, iz zgodnie z art. 447 § 1k.p.k. apelacje co do winy uwaza sie za zwrocong takze co do rozstrzygniecia o karze
Sad II instancji dokonat weryfikacji zaskarzonego wyroku rowniez w zakresie przewidzianym w art. 438 pkt 4 k.p.k.



Kara 1roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci stanowi zastuzona dolegliwo$¢ dla oskarzonej za wyrzadzone bezprawie.
Sad Rejonowy wlaéciwie oszacowal stopien spolecznej szkodliwosci popelnionego czynu oraz zawinienia sprawcy.
Oskarzona dzialala w spos6b wyrachowany i wrecz cyniczny, aby wytudzi¢ mienie i to takiej wartosSci, od bliskiej jej
osoby, wykorzystujac jej nieporadno$c¢. Co wiecej, jej dzialania doprowadzily do pozbawienia jej mieszkania i utrudnity
zaspokajanie jednej z elementarnych potrzeb zyciowych.

Sad I instancji w sposob prawidlowy uznal, ze wobec M. M. (1) mozna skonstruowaé pozytywna prognoze
kryminologiczng, iz pomimo niewykonania wymierzonej kary pozbawienia wolnoéci (co oczywiScie zalezy wylacznie
od jej poprawnego funkcjonowania w spoleczenstwie w przyszloici) bedzie on przestrzegaé¢ porzadku prawnego i
nie powr6ci na droge przestepstwa. Dlatego tez organ orzekajacy w sprawie stusznie skorzystal z dobrodziejstwa
przewidzianego w art.69 k.k. i warunkowo zawiesil wykonanie wymierzonej oskarzonej sankcji karnej , ustalajac
zarazem 4-letni okres préby. Tak okreslony okres proby pozwoli w ocenie Sadu II instancji na ostateczng weryfikacje,
czy prognoza kryminologiczna wobec oskarzonej okazala sie trafna.

Wzmocnieniem orzeczonego $rodka probacyjnego jest sankcja majatkowa w wymiarze 200 stawek po 20 zlotych.

W realiach przedmiotowej sprawy nie budzi zadnych watpliwosci, ze dla oskarzonej wzgledniejsze sg przepisy kodeksu
karnego obowigzujace w chwili popelnienia przypisanego jej wystepku. Z uwagi na wyskoki stopien spolecznej
szkodliwoéci popelnionego przez nig przestepstwa jedynie kara pozbawienia wolnosci i to orzeczona w wymiarze
1 roku i 6 miesiecy spelni swoja role. Zgodnie z obecnie obowiazujacymi kara ta nie podlegalaby dobrodziejstwu
warunkowego zawieszenia jaj wykonania.

Sad Okregowy na podstawie art. 626 k.p.k., art.6376 k.p.k. .zwolnil oskarzong od obowigzku zaplaty kosztow
sadowych.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy;
1) utrzymal w mocy zaskarzony wyrok ,

2) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat M. O. kwote 516,60 zl ( w tym VAT) tytulem pomocy prawnej
udzielonej z urzedu oskarzonej w postepowaniu odwolawczym,

3) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat P. K. kwote 516,60 zt ( w tym VAT) tytulem pomocy prawnej
udzielonej z urzedu oskarzonej w postepowaniu odwolawczym,

4) zwolnil oskarzona od obowigzku zwrotu Skarbowi Panistwa kosztow postepowania odwolawczego i od obowigzku
uiszczenia oplaty za II instancje.

SSO Malgorzata Ziotecka SSO Bozena Zidtkowska SSO Leszek Matuszewski



