WYROK

WIMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2015 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym - Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Ziolecka (spr.)
Sedziowie: SSO Hanna Bartkowiak

SSR del. do SO Agnieszka Ciesielska

Protokolant: apl. aplik. ogdlnej R. S.

przy udziale B. T. Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2015 roku

sprawy A. M.

oskarzonej z art. 157 § 1 k.k. w zwiagzku z art. 57a § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej od wyroku Sadu Rejonowego w Pile z dnia 4 grudnia 2014
roku, sygnatura akt IT K 349/14

1. zmienia zaskarzony wyrok i obniza zasagdzona w punkcie 4 nawiazke do kwoty 10.000 (dziesieciu tysiecy) zlotych,
2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

3. zwalnia oskarzona od obowigzku zwrotu Skarbowi Panistwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, w
tym od uiszczenia oplaty za II instancje.

/-JA.C. /-/M.Z. /-/H.B./

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 grudnia 2014 roku, Sad Rejonowy w Pile uznat oskarzong A. M. za winna tego, ze w dniu 17 stycznia
2014 r. w lokalu (...) w P. przy Al. (...), dzialajac publicznie i bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie
porzadku prawnego, uderzyta M. S. dlonia w twarz, w wyniku czego pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci
wybicia zeba jedynki gornej po stronie prawej z wylamaniem korzenia zeba, ktore to obrazenia naruszyly czynnosci
narzadow jej ciala na czas dluzszy niz 7 dni, to jest za winna popelnienia przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. w zwiazku z
art. 57a § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 157 § 1 k.k. w zwiazku z art. 57a § 1 k.k. Sad Rejonowy wymierzyt oskarzonej
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie natomiast art. 69 § 1 i 4 kk. oraz art. 70 § 2 k.k., Sad Rejonowy warunkowo zawiesit wykonanie
orzeczonej kary na okres 3 lat tytulem préby, oddajac A. M. w tym okresie, na podstawie art. 73 § 2 k.k., pod dozoér
kuratora.

Jednocze$nie na mocy art. 57a § 2 k.k. Sad Rejonowy zasadzil od oskarzonej na rzecz pokrzywdzonej nawiazke w
wysokosci 20 000 zlotych.



Orzekajac natomiast o kosztach, Sad Rejonowy, na podstawie art. 624 k.p.k., zwolnil oskarzong od obowiazku zwrotu
Skarbowi Panhstwa kosztow sadowych.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w calo$ci na korzy$é oskarzonej jej obronca, zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi:

1. naruszenie przepiséw postepowania, mianowicie art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 424 k.p.k., przez bledng ocene zeznan
Swiadkow oraz wyjasnien oskarzonej, co moglo mie¢ wplyw na treS¢ wyroku przez poczynienie blednych ustalen
faktycznych co do sprawstwa oskarzonej w wybiciu zeba M. S., a przede wszystkim przez przyjecie, ze oskarzona miala
dopuscic¢ sie tego umyslnie i to jako wystepku o charakterze chuligahiskim;

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na ustaleniu, ze M. S. odniosta obrazenia nieodwracalne, a nadto
nieuwzglednienie jej zachowania polegajacego na szarpaniu oskarzonej w czasie zdarzenia i zasadzenie nawiazki w
wyjatkowo wygoérowanej kwocie.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podnidsl, ze brak bylo podstaw, aby w zaistnialym stanie faktycznym mozna bylo
komukolwiek przypisa¢ umyslne wybicie zeba, a jesli rzeczywiScie zostal on wybity w trakcie szarpaniny, to brak
dowodow na przypisanie sprawstwa konkretnej osobie. Jednocze$nie skarzacy wskazal, ze strong inicjujaca szarpanie
byla pokrzywdzona, ktora sprowokowala A. M. wulgarnymi odzywkami, wiec tym samym nie sposéb przypisac
oskarzonej dzialanie w ramach wystepku o charakterze chuliganskim.

Na poparcie powyzszego obrofica podniosl, ze jedyna trzezwa osoba sposrod wszystkich przestuchanych oséb byla
oskarzona, gdyz inni spozywali wcze$niej alkohol, co mialo wplyw na ich zachowanie. Apelujacy wskazal takze, ze Sad I
instancji blednie dokonal oceny zeznan swiadkow, gdyz pominat tresé tych zeznan, w ktorych §wiadkowie wskazywali
na wywigzanie sie szarpaniny miedzy pokrzywdzong a oskarzong. Tym samym, w ocenie obroncy, nie sposob ustali¢
kto pierwszy zaczal szarpanine i jaki byl jej przebieg. Okolicznoécia istotng w ocenie skarzacego jest takze to, ze A. M.
nie byla jedyna osobg, ktéra w trakcie zajécia miala kontakt fizyczny z oskarzong. P. R., M. P., D. T. i K. K. odciagali od
siebie szarpigce sie kobiety. Wreszcie skarzacy wskazal na niekonsekwencje zeznan pokrzywdzonej, ktéra w trakcie
calego postepowania twierdzila, ze po pociggnieciu przez oskarzona za wlosy zostala uderzona, stracila zeba i odeszta
na zewnatrz, podczas gdy inni §$wiadkowie wskazywali na zaistnienie szarpaniny.

Odnoénie zasadzonej nawiazki obronca oskarzonej wskazal, ze Sad I instancji uzasadnil jej wysokosé tym, ze
pokrzywdzona miata odnie$¢ nieodwracalne obrazenia, ale nie wyjasnil na czym miala polega¢ ich nieodwracalnos¢,
zwlaszcza ze pokrzywdzona ma zamiar naprawié zab, wiec nie mozna moéwic o trwalym oszpeceniu. Ponadto obrorica
zarzucil uzasadnieniu Sadu Rejonowego, w zakresie dotyczacym orzeczonej nawiazki, ogélnikowo$¢ uniemozliwiajaca
kontrole prawidlowos$ci wyroku, a sama wysoko$¢ zasadzonej sumy jest razgco wygoérowana.

Formulujac powyzsze zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonej od
zarzucanego jej czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonej okazala sie jedynie czeSciowo zasadna.

Na wstepie, przed omoéwieniem zarzutéow apelacyjnych, stwierdzié¢ nalezy, iz kontrola odwolawcza zaskarzonego
wyroku prowadzi do wniosku, ze Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, a orzekajac wzial pod
uwage wszystkie przeprowadzone dowody. Sad I instancji w jasny i przekonywujacy sposob przedstawil tok swojego
rozumowania. Kazdy z ujawnionych w toku przewodu sagdowego dowodow poddany zostal ocenie, ktéra uwzglednia
wskazania do$wiadczenia zyciowego i reguly logicznego rozumowania.

Powyzsze stanowisko potwierdza analiza akt sprawy i uzasadnienie wyroku, w ktérym prawidlowo wskazano, jakie
fakty zostaly uznane za udowodnione i jakie dowody byly podstawa ich przyjecia. Ocena materiatu dowodowego



nie budzi zastrzezen, albowiem nie wykracza poza ramy swobodnej ich oceny, jest dokladna i nie wykazuje bledow
logicznych.

Podkresli¢ przy tym takze nalezy, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 11 2
k.p.k. i w pelni pozwala na kontrole prawidlowos$ci zaskarzonego rozstrzygniecia, zatem mozliwa jest instancyjna
kontrola orzeczenia, pozwalajaca na weryfikacje rozstrzygniecia, toku rozumowania Sadu I instancji oraz oceny
materialu dowodowego i wiarygodnos$ci poszczegbdlnych srodkow dowodowych, dokonanej przez Sad Rejonowy, a
takze wnioskéw sformulowanych na podstawie owej oceny.

Przechodzgc do oméwienia konkretnych zarzutéw, stwierdzi¢ nalezy, ze nietrafny okazal sie zarzut skarzacego
dotyczacy naruszenia przepiséw postepowania w postaci art. 7 i art. 424 k.p.k. przez btedna ocene zeznan $wiadkow i
wyjaénien oskarzonej. Zdaniem Sadu II instancji, Sad Rejonowy prawidlowo ocenil zgromadzony w sprawie material
dowodowy. Zeznania $§wiadkdéw wyraznie wskazuja na fakt, iz jedyng osobg, ktéra mogta wybié zab pokrzywdzonej
byla A. M.. To ona bowiem zaatakowala pokrzywdzona, popychajac na nia K. K., a nastepnie szarpiac pokrzywdzona
za wlosy. Nastepnie tylko oskarzona uczestniczyla w szarpaninie z pokrzywdzona. Inne osoby mialy bierna role w
calym zdarzeniu, obserwujac je, a nastepnie odciggajac obie dziewczyny od siebie. Z zasad logiki i do§wiadczenia
zyciowego wynika, iz rozdzielanie walczacych stron nie odbywa sie przez zadawanie im ciosé6w w twarz, ale przez
przytrzymywanie rak czy fizyczne oddzielanie od siebie takich osob.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznoéci, jak rowniez fakt, iz zaréwno pokrzywdzona, jak i swiadek P. R., twierdza, ze
to oskarzona uderzyta M. S., stwierdzi¢ nalezy, ze nie budzi watpliwo$ci sprawstwo oskarzonej. Niezaleznie od faktu, iz
pokrzywdzona uzyla wobec oskarzonej stowa obelzywego oraz zaistnienia miedzy obiema dziewczynami szarpaniny,
ktéra miala miejsce juz po zadaniu przez oskarzong ciosu, stwierdzi¢ nalezy, ze to oskarzona byla strong inicjujaca
cale zdarzenie. To A. M. bez wyraznego powodu zaczela by¢ agresywna wobec pokrzywdzonej, a nastepnie zadala jej
cios, wybijajac jej zab. Nie ma znaczenia dla oceny sprawstwa oskarzonej fakt, iz - zdaniem niektorych swiadkow -
srece lataly wszedzie”. Jak to juz bowiem zostalo powiedziane, wykluczone jest, aby obrazenia zostaly pokrzywdzonej
zadane przez odciggajace ja osoby, ktore jej towarzyszyty. W zwigzku z tym, wobec braku jakichkolwiek informacji o
przewrdceniu sie M. S. badz uderzeniu przez nia w jakikolwiek element otoczenia, jedyna osoba, ktéra mogla jej zadac
cios byla oskarzona, co nie umknelo §wiadkowi P. R., ktéry znajdowatl sie w poblizu zdarzenia.

Przypisujac oskarzonej sprawstwo, Sad I instancji zasadnie uznal, ze jej zachowanie stanowilo wystepek o charakterze
chuliganskim. Stanowil on bowiem umy$lny zamach na zdrowie pokrzywdzonej. Byl takze popelniony publicznie, w
miejscu, w ktérym znajdowalo sie wiele postronnych oséb (w dyskotece), i z oczywiscie blahego powodu. Dzialanie
oskarzonej §wiadczylo rowniez o razacym lekcewazeniu przez nia porzadku prawnego.

Nie ma racji skarzqcy, iz o braku podstaw do przypisania oskarzonej dzialania w warunkach
czynu chuliganskiego powinien swiadczyé fakt, iz obie dziewczyny wzajemnie sie szarpaly. Nie
powtarzajgc w tym miejscu rozwazan dotyczqcych oceny materiatu dowodowego w sprawie,
nalezy znwrécié uwage na fakt, iz watpliwosci zaréwno Sqdu I instancji, jak i Saqdu Odwolawczego,
nie budzi, kto byl przedmiotowego wieczoru stronqg atakujagcaq, kto zas broniqca sie. Z zeznan
sSwiadkoéw, ktore saqd uznal za wiarygodne, wynika niezbicie, ze to oskarzona zaatakowala
pokrzywdzong, najpierw szarpiqc jag za wlosy, a nastepnie uderzajqc jq rekaq w twarz (w wyniku
czego wybila jej zqb). Nie ma zatem racji skarzaqcy, gdy podnosi, iz szarpanie sie przez oskarzong i
pokrzywdzonqg wyklucza ustalenie kto te szarpanine rozpoczqgl oraz kto wybil pokrzywdzonej zqb.
Stwierdzié nalezy, ze z prawidlowo ustalonego przez Sad pierwszej instancji stanu faktycznego
wynika, ze dziewczyny zaczely sie szarpaé dopiero po tym, jak oskarzona wybila zqb M. S..

Zaréwno dla uznania sprawstwa oskarzonej, jak i wysokoSci kary czy orzeczonej nawigzki nie ma znaczenia, ze
pokrzywdzona wulgarnie odpowiedziala na fizyczna agresje oskarzonej, ani tez, ze nastepnie obie dziewczyny
zaczely sie szarpa¢. Oczywistym jest bowiem, ze osoba zaatakowana, i to bez powodu, bedzie sie broni¢, a nawet
cze$ciowo odpowie na skierowana przeciwko niej agresje. Zwroci¢ jednak nalezy uwage, iz zachowanie pokrzywdzonej



(szarpanie) nie byto nacechowane taka intensywno$cia i nie spowodowalo takich skutkéw, jak zadany jej przez
oskarzonag cios w twarz.

Nie ma tez racji obronca, twierdzqe, ze obrazenia pokrzywdzonej nie majq charakteru
nieodwracalnego. M. S. nigdy nie odzyska juz wybitego jej przez oskarzonqg zeba, a jedyna
mozliwosciq zrekompensowania tej straty jest wstawienie implantu. Oczywistym jest jednak,
ze bardziej korzystnym dla zdrowia jest posiadanie wlasnego, naturalnego zeba niz nawet
najdoskonalszej jego protezy. Wszczepienie implantu nie w kazdym przypadku przynosi
pozytywne rezultaty, jako ze jest to dla organizmu material obcy i moze zostaé¢ odrzucony.

Nie podzielajac zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych i naruszenia przepisow postepowania, Sad odwolawczy
podzielil natomiast zarzut apelacji dotyczacy wysokosci orzeczonej nawiazki na rzecz pokrzywdzone;j.

Nie ulega watpliwosci, iz sad, skazujac oskarzong za wystepek o charakterze chuliganiskim, by} zobligowany, na mocy
art. 57a § 2 k.k., do orzeczenia nawiagzki na rzecz M. S.. Oczywisty dla Sagdu odwolawczego jest rowniez fakt cierpien
pokrzywdzonej, wynikajacych z utraty przez nia zeba (,jedynki”). Dolegliwo$ci ten mialy charakter zar6wno fizyczny,
bol wynikajacy z samego wybicia zeba, a takze w toku procedury leczenia, jak i psychiczny. Dla pokrzywdzonej, jako
mlodej kobiety, utrata zeba — jedynki — wigze sie z dyskomfortem dotyczacym jej atrakcyjnoSci. Ponadto, jak to juz
zostalo wyzej wskazane, uszczerbek po stronie pokrzywdzonej ma takze charakter trwaly, gdyz nigdy juz nie bedzie
miala naturalnego zeba. Stad tez nie budzi watpliwoéci Sadu odwolawczego, iz nawigzka na rzecz pokrzywdzonej
nie powinna mie¢ w niniejszej sprawie charakteru symbolicznego, ze poza dolegliwo$cig dla sprawcy, powinna
stanowi¢ realna rekompensate poniesionych przez pokrzywdzona cierpien, pozostawiajac inne kwestie, zwlaszcza
koszty leczenia, do rozstrzygniecia w ewentualnym procesie cywilnym.

Majac powyzsze na uwadze, Sad odwolawczy uznat jednak, ze orzeczona przez Sad I instancji kwota 20 tysiecy ztotych
jest wygorowana.

Nie kwestionujac powaznych cierpien po stronie M. S., nalezy wziaé pod uwage, iz art. 48 k.k. przewiduje maksymalnag
wysoko$¢ nawigzki na kwote 100 tysiecy zlotych. W zwiazku z tym sad, oznaczajac kwote, ktéra ma zostaé zaplacona
na rzecz pokrzywdzonego, musi poruszac sie w granicach od warto$ci zupelnie symbolicznych do wskazanej powyzej
kwoty. Niezaleznie od faktu, iz subiektywnie pokrzywdzona moze okreéla¢ swoje cierpienia jako bardzo duze, sad
musi w tym zakresie przyja¢ pewne kryterium obiektywne. Najwazniejszym, cho¢ nie jedynym wskaznikiem, ktory
mozna uznaé za miarodajny w tej kwestii, jest poréwnanie doznanych przez pokrzywdzong obrazen z wyobrazalnymi
obrazeniami powazniejszymi oraz mniej powaznymi. Nie ulega bowiem watpliwo$ci, iz inna powinna by¢ wysoko$c
nawigzki w przypadku spowodowania skutku w postaci otarcia naskorka, inna w przypadku zlamania zeba, a jeszcze
inna w razie zlamania nogi czy doprowadzenia do powaznych obrazen wewnetrznych. Innym kryterium, ktére nalezy
bra¢ pod uwage jest poziom bélu zadanego pokrzywdzonemu, jego intensywno$é i dtugotrwalo$c.

W niniejszej sprawie sad odwolawczy doszedl do wniosku, ze obrazenia polegajace na utracie przez pokrzywdzona
jednego zeba nie uzasadniaja, mimo towarzyszacego im cierpienia, orzeczenia nawiazki w kwocie 20 tysiecy zlotych.
Sad II instancji za wla$ciwa i zgodna z okreSlonymi w Kodeksie karnym granicami nawiazki uznal kwote 10 tysiecy
zlotych. Sad odwolawczy stanal na stanowisku, iz orzekajac nawiazke, sad nie moze kierowac sie jedynie tymi
samymi wzgledami, ktore bralby pod uwage przy orzekaniu zadoSéuczynienia, ale musi nadto zastosowac kryterium
proporcjonalnoéci, umieszczajac orzeczong przez siebie kwote nawigzki w miejscu odpowiednim dla skali naruszenia
przez oskarzonego porzadku prawnego i cierpien spowodowanych u pokrzywdzonego, uwzgledniajac ustawowe
granice kwotowe tego $rodka karnego.

W pozostalym natomiast zakresie, nie znajdujac podstaw do dalszej ingerencji w zaskarzone orzeczenie, Sad Okregowy
wydany w dniu 4 grudnia 2014 roku wyrok utrzymal w mocy, o czym orzekl w punkcie 2 orzeczenia z dnia 17 kwietnia
2015 roku.



Orzekajac natomiast o kosztach, Sad II instancji, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., majac na uwadze to, ze oskarzona
jest uczennica i pozostaje na utrzymaniu rodzicéw, zwolnil A. M. z obowiazku zwrotu Skarbowi Panhstwa kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze, a takze od uiszczenia oplaty za I1 instancje (punkt 3 wyroku z dnia 17 kwietnia
2015 roku).

JA.C./ /M.Z./ /H.B./



