WYROK

WIMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 kwietnia 2015 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym - Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Ziolecka

Protokolant: prot. sqd. M. W.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marzanny Woltmann - Frankowskiej
po rozpoznaniu w dniu 3 kwietnia 2015 roku

sprawy K. Z. (Z.) oskarzonego z art. 178a § 1i 4 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora od wyroku Sadu Rejonowego w Szamotulach z dnia 8 grudnia 2014
roku, sygnatura akt II K 639/14

1. zmienia zaskarzony wyrok i uchyla zawarte w punkcie 2, 3 i 4 rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu wykonania
orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci, zobowigzaniu oskarzonego do powstrzymywania sie od
naduzywania alkoholu w okresie proby oraz o oddaniu oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego,

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

3. zwalnia oskarzonego od obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, w
tym od uiszczenia jednej oplaty za obie instancje.

/-/M. Z.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 grudnia 2014 roku Sad Rejonowy w Szamotulach uznal oskarzonego K. Z. za winnego tego, ze w
dniu 6 kwietnia 2014 roku, okolo godziny 19:10 w miejscowoéci G., powiat M., wojewodztwo (...), prowadzil w ruchu
ladowym motorower marki R. numer rejestracyjny (...) bedac w stanie nietrzezwosci - analiza wykazala 3,1 promila
alkoholu we krwi, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci wyrokiem Sadu Rejonowego w Szamotulach z dnia 24 sierpnia 2010 roku w
sprawie II K 645/10, to jest za winnego popelnienia przestepstwa z art. 178a § 1i 4 k.k. i za to, na podstawie art. 178a
§ 4 k.k., Sad Rejonowy wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie, na podstawie
art. 69 § 1, 214 k.k. i art. 70 § 1 punkt 1 k.k., warunkowo zawiesil na okres 4 lat tytulem proby, oddajac jednocze$nie
oskarzonego w tym czasie, na podstawie art. 73 § 1 k.k., pod dozér kuratora sadowego.

Na podstawie za$ art. 72 § 1 punkt 5 k.k., Sad Rejonowy zobowiazal oskarzonego do powstrzymywania sie od
naduzywania alkoholu w okresie proby, a na podstawie art. 42 § 2 k.k., orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 4 lat.

Orzekajac natomiast o kosztach, Sad Rejonowy, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ustep 1i 2 Ustawy z dnia 23
czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych, zwolnit oskarzonego od obowiazku ponoszenia kosztow sadowych
obcigzajac nimi Skarb Pahstwa i nie wymierzyt mu oplaty.



Powyzszy wyrok, ale tylko w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia o karze i na niekorzy$¢ oskarzonego, zaskarzyt
prokurator, zarzucajac Sadowi I instancji razaca niewspdlmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary, polegajaca
na niedostatecznym uwzglednieniu spolecznej szkodliwosSci czynu oskarzonego oraz celu wychowawczego, a takze
represji karnej, ktore kara ma osiggna¢ wobec sprawcy czynu poprzez wymierzenie oskarzonemu kary 1 roku
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

W uzasadnieniu wniesionej apelacji skarzacy podkreslil, ze oskarzony dopuscil sie popelnienia przypisanego mu czynu
bedac uprzednio karanym za przestepstwo podobne i w okresie proby, akcentujac, ze ustawodawca, wprowadzajac
przepis art. 178a § 4 k.k., postanowil zaostrzy¢ stopien represji karnej wobec nietrzezwych kierowcow, ktérzy pomimo
otrzymania przy uprzednim skazaniu za jazde w stanie nietrzezwo$ci czytelnego sygnalu o braku akceptacji spoleczne;j
dla takich postaw bezrefleksyjnie popelniaja takie same przestepstwo.

Prokurator nadto podkreslil, ze bez znaczenia jest fakt, ze na stan nietrzezwos$ci oskarzonego zlozylo sie spozywanie
przez niego alkoholu podczas kolejnych postojow, albowiem to wskazuje na zupelnie bezrefleksyjne dzialanie z jego
strony. Wyklucza to tez przyjecie, ze ze strony K. Z. istnienie pozytywna prognoza kryminologiczna.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze poprzez
wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora zaslugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy podnie$¢, ze skarzacy nie kwestionowal poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych, ani
zastosowanej do przypisanego oskarzonemu czynu kwalifikacji prawne;j.

Poniewaz Sad Okregowy rowniez nie dostrzegl podstaw do ingerencji w powyzszym zakresie w zaskarzony wyrok (brak
przeslanek z art. 439 k.p.k. i art. 440 k.p.k.), dlatego tez rozwazania swoje ograniczy li tylko do zarzutu apelacji, to
jest zarzutu razacej niewspoimierno$ci rodzaju wymierzonej oskarzonemu kary.

Sad Odwolawczy przypomina, iz art. 69 § 1 k.k. jasno stanowi, ze na warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci zastuguja jedynie ci sprawcy przestepstw, co do ktérych istnieje pozytywna prognoza
resocjalizacyjna na przyszlo$é. Dotychczasowa postawa i sposob zycia sprawcy muszg zatem wskazywaé na to, ze
pomimo nie wykonania kary, zostana osiagniete cele tejze kary, a w szczegdlnosci, ze sprawca nie powrdci ponownie
na droge przestepstwa. Ratio legis probacji tkwi bowiem w przekonaniu, ze cele kary zostana osiagniete w warunkach
wolno$ciowych.

Odno$nie natomiast mozliwo$ci warunkowego zawieszenia wykonana kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec
sprawcy wystepku z art. 178a § 4 k.k., to ustawodawca, nowela z dnia 1lipca 2010 roku, wprowadzit dodatkowy wymog
stanowigc w art. 69 § 4 k.k., ze wobec sprawcy przestepstwa okre$lonego w art. 178a § 4 k.k., sad moze warunkowo
zawiesi¢ orzeczenie kary pozbawienia wolnoSci jedynie w szczegblnie uzasadnionych wypadkach.

Odnoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy Sad Okregowy podnosi, iz nie podzielil stanowiska Sadu I
instancji odno$nie tego, ze w stosunku do oskarzonego K. Z. wystapil wskazany w treéci art. 69 § 4 k.k,
6w szczegolnie uzasadniony wypadek, pozwalajacy na warunkowe zawieszenie wykonania wymierzonej wyzej
wskazanemu oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci.

Z treSci pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku, konkretnie ze strony 3 znajdujacego sie na kartach 70-72 akt
dokumentu sprawozdawczego, jednoznacznie wynika, ze Sad Rejonowy wskazal jako podstawe zastosowania wobec
K. Z.instytucji warunkowego zawieszenia wykonania wymierzonej mu kary pozbawienia wolnosci: zly stan zdrowia
oskarzonego, uplyw 4 lat od ostatniego skazania tego oskarzonego oraz fakt, ze wyzej wymieniony zaczal uczeszczac
na zajecia prowadzone przez (...)z siedziba w P.(k. 72 akt).



W ocenie jednak Sadu Odwotawczego, co rowniez stusznie podkreslil we wniesionej apelacji skarzacy, akcentowane
przez sad rozstrzygajacy okoliczno$ci moglyby, co najwyzej, uzasadnia¢ decyzje o warunkowym zawieszeniu
wykonania kary oskarzonemu w sytuacji, gdyby kwalifikacja prawna zarzucanego K. Z. czynu nie obejmowala przepisu
art. 178a § 4 k.k.

Sad II instancji zaznacza w tym miejscu, iz na gruncie znowelizowanego z dniem 1 lipca 2010 roku przepisu art. 69 § 4
k.k. nie wypracowane zostalo jeszcze orzecznictwo sadéw ani poglady doktryny, niemniej pomocniczo w tym zakresie
mozna odnie$¢ sie do stanowiska doktryny powstalego na gruncie art. 60 k.k., réwniez postugujacego sie pojeciem
szczegoblnie uzasadnionych wypadkow.

Jak wskazano zatem w pi$émiennictwie moze by¢ tak, ze w danej sprawie wystapi kilka takich okoliczno$ci tagodzacych,
ktore oddzielnie brane pod uwage same nie uzasadniatyby nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Natomiast rozpatrywane
lacznie spelnia¢ moga warunek nadzwyczajnego wypadku (...). Nalezy uznagé, ze sad ma mozliwoéé w takim przypadku
zastosowac nadzwyczajne zlagodzenie kary opierajgc sie na sumie okolicznosci zachodzgcych w sprawie
, jesli tylko lacznie spelniaja one warunki wymienione w ustawie dla nadzwyczajnego zlagodzenia kary, przede

wszystkim co do uznania wypadku za ,szczegdlnie uzasadniony” (...) [ G. Bogdan, Z. Cwigkalski, P. Kardas, J.
Majewski, J. Raglewski, M. Szewczyk, W. Wrobel, A. Zoll, Kodeks karny. Cze$¢ ogélna. Komentarz. Tom I. Komentarz
do art. 1-116 k.k., Zakamycze, 2004, wyd. II].

Przekladajac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, Sad II instancji z calg moca podkresla, Ze w realiach niniejszej
sprawy, dokonujac zsumowania okoliczno$ci lagodzacych zachowanie oskarzonego wedle wskazanych wyzej zasad,
zadng miarg nie mozna racjonalnie przyjaé, aby odnosnie K. Z. w ogoéle zachodzily przestanki do warunkowego
zawieszenia wykonania wymierzonej mu kary, a tym bardziej, aby wystepowal 6w szczegdlnie uzasadniony wypadek,
o ktérym mowa w art. 69 § 4 k.k.

I tak po pierwsze za tego rodzaju szczegdlny przypadek nie moze zostaé uznany stan zdrowia oskarzonego, jak to przyjal
sad rozstrzygajacy. Nie negujac bowiem tego, ze K. Z. cierpi na, potwierdzone dolgczona do akt niniejszej sprawy
dokumentacja medyczna, schorzenie w postaci choroby serca, to niemniej zauwazy¢ nalezy, iz rzeczona dolegliwo$¢
w zaden sposob nie powstrzymuje jednak oskarzonego przed spozywaniem alkoholu, ktéry, co oczywiste, w sposéb
negatywny wplywa na kondycje fizyczna czlowieka w ogdle, w tym w szczego6lnosci na stan zdrowia osoby cierpiacej
juz na schorzenie serca. Tymczasem w dniu 6 kwietnia 2014 roku K. Z. wprowadzil sie w stan nietrzezwosci i to na
poziomie wysokim, bo az oscylujacym w granicy 3,1 promila alkoholu we krwi. Oznacza to, ze K. Z. sam nie wykazuje
nalezytej troski o swoje zdrowie. Wrecz przeciwnie. Zaprezentowanym zachowaniem wyzej wymieniony dal wyraz
temu, Ze nie dba, a wrecz lekcewazy swoje zdrowie fizyczne.

Idac dalej i po wtére, Sad IT instancji podnosi, iz za tego rodzaju okoliczno$é nie moze zostac przyjety odstep czasu od
ostatniego skazania K. Z.. Przede wszystkim zaznaczy¢ nalezy, iz kazdy obywatel Polski ma obowiazek przestrzegac
obwigzujacego na tym terenie porzadku prawnego i prezentowac zgodne z przyjetymi kanonami zachowania. Fakt
naruszenia obowigzujgcego porzadku prawnego po czterech latach dowodzi, ze majace miejsce w dniu 24 sierpnia
2010 roku skazanie K. Z., a w konsekwencji i wymierzona mu woéwczas przez Sad Rejonowy w Szamotulach kara
grzywy, a wiec mozliwie najlagodniejsza rodzajowo, nie osiagnely celu, spodziewanego i zakladanego przez 6wczeénie
procedujacy Sad Rejonowy. Sad II instancji oczywiscie dostrzega, iz fakt, ze K. Z. ponownie naruszyt obowiazujacy
porzadek prawny po uplywie 4 lat od poprzedniego skazania rzeczywiScie odroznia go od tych sprawcow, ktorzy,
a co wiadome jest Sadowi Okregowemu z doswiadczenia zawodowego, niejako bezposrednio po wydaniu jednego
wyroku skazujacego, wchodza w ponowny konflikt z prawem. Niemniej Sad II instancji, zreszta w Slad za apelujacym,
zauwaza, ze ideg ustawodawcy, formulujacego przepis art. 178 § 4 k.k. bylo wlaénie zaostrzenie represji karnej wobec
nietrzezZwych kierowcow, ktorzy na przestrzeni ostatnich lat stali sie, mé6wiac kolokwialnie, plaga na polskich drogach,
powodujac zagrozenie dla pozostalych uczestnikow ruchu drogowego. Jezeli zatem K. Z. w przeszlo$ci juz raz zostal
uznany za sprawce opisanego w art. 178 § 1 k.k. przestepstwa, to oczywistym jest, ze kolejne tego typu zachowanie
oskarzonego, nawet, jezeli mialo ono miejsce po uplywie 4 lat, musi zosta¢ ocenione w mysl obowigzujacych w tym
zakresie przepisOw prawa. Zresztg sam oskarzony decydujac sie na kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie



nietrzezwosci po raz wtory, winien, jako dorosla i w pelni sprawna umystowo osoba, zdawac sobie sprawe i przewidziec¢
negatywne konsekwencje tego rodzaju postepku.

Wreszcieipo trzecie Sad I instancji podnosi, iz w pelni pochwala i docenia fakt uczestnictwa oskarzonego w programie
oferowanym przez (...)z siedziba w P.. Doceniajac powyzsze, Sad II instancji zauwaza jednak, iz uczestnictwo K.
Z.w tego typu terapii nie jest nastepstwem indywidualnej inicjatywy oskarzonego. Ze znajdujacego sie na karcie
56 akt za$wiadczenia wprost wynika, ze K. Z.zostal skierowany na tego rodzaju zajecia w zwiazku z posiadaniem

umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci.

W tym wiec stanie rzeczy, to jest po wyeliminowaniu opisanych wyzej okoliczno$ci jako lagodzacych zachowanie
oskarzonego, brak jest w przypadku oskarzonego elementu, ktory moglby zosta¢ uznany jako szczegoble uzasadniony
wypadek, umozliwiajacy na warunkowe zawieszenie wykonania wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia
wolnoSci.

Stad tez, w pelni przychylajac sie do stanowiska prokuratora, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob,
ze uchylil zawarte w punkcie 2 zaskarzonego orzeczenia rozstrzygniecie o warunkowym zawieszeniu wykonania
wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci.

Konsekwencja dokonania powyzej zmiany musialo byé uchylenie zawartego w punkcie 3 zaskarzonego wyroku
rozstrzygniecia o zobowigzaniu oskarzonego do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu w okresie proby oraz
zawartego w punkcie 4 rozstrzygniecia o oddaniu oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego (punkt
1 wyroku Sadu Okregowego).

W pozostalym natomiast zakresie, nie znajdujac podstaw do dalszej ingerencji w zaskarzone orzeczenie, Sad II
instancji wyrok Sadu Rejonowego w Szamotulach z dnia 8 grudnia 2014 roku utrzymal w mocy, o czym z kolei orzekl,
jak w punkcie 2 swego wyroku.

Orzekajac natomiast o kosztach, Sad Okregowy, majac na uwadze okres$lone w art. 624 § 1 k.p.k. zasady stusznoSci,
a zwlaszcza konieczno$¢ odbycia przez oskarzonego kary izolacyjnej, zwolnil K. Z. od obowigzku zwrotu Skarbowi
Panstwa kosztéw sadowych, w tym od uiszczenia jednej oplaty za obie instancje (punkt 3 wyroku z dnia 3 kwietnia
2015 roku).

/M. Z./



