WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 kwietnia 2015 r.
Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Hanna Bartkowiak (spr.)
Sedziowie: SSO Ewa Taberska
SSO Bozena Zidtkowska
Protokolant: prot. sad. M. W.
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Arkadiusza Dzikowskiego
po rozpoznaniu w dniu 1 kwietnia 2015 .
sprawy G. K.
oskarzonego z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i inne
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Pile
z dnia 24 listopada 2014 r. sygn. akt II K 38/14
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Pile do ponownego rozpoznania.
B.Z.H.E.T.
UZASADNIENIE
G. K. zostal oskarzony o to, ze:

1 w okresie od 18 do 21 pazdziernika 2013 r., w P., przy ul. (...), poprzez wylamanie zamkoéw dokonal wlamania
do pomieszczenia warsztatowego, skad zabral w celu przywlaszczenia wiertarke marki B. o nr seryjnym (...), klucz
nastawny marki (...), buty robocze oraz dwie latarki koloru zéttego, powodujac tgczne straty w wysokosci 540 zl, na
szkode (...) w P., reprezentowanego przez R. R. oraz wiertarke marki B. i r6znego rodzaju ksztaltki miedziane, zawory
grzejnikowe i wodne, powodujac laczne straty w kwocie 350 zl, na szkode M. K. (1), przy czym czynu tego dopuscil
sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 1 roku pozbawienia wolno$ci za przestepstwo podobne umys$lne, bedac
skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Pile, sygn. akt Il K576/11, 1j. o czyn z art. 279 § 1 kk w zwigzku z art. 64 § 2 kk;

2 wokresie od 14 do 15 pazdziernika 2013 r., w P., z terenu prywatnej posesji przy al. (...)zabral w celu przywlaszczenia:
dwie sztuki akumulatoréw marki V., powodujac straty w kwocie 1 271,82 zl na szkode A. C.oraz kosiarke spalinowa
marki P.mod. (...), podkaszarke spalinowa marki H.mod. (...)oraz przedtuzacz sitowy dtugosSci 20 m, czym spowodowat
straty w kwocie 1 950 zl, na szkode M. M., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci za przestepstwo podobne umyslne, bedac skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w
Pile, sygn. akt I K 576/11, tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zwiazku z art. 64 § 1 kk

Sad Rejonowy w Pile, wyrokiem z dnia 24 listopada 2014 r. wydanym w postepowaniu o sygn. akt II K 38/14, uznatl
oskarzonego G. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w:



« punkcie 1, przyjmujac, ze stanowi on wypadek mniejszej wagi, tj. przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 §
2 kk w zw. z art. 283 kk i za to na podstawie art. 283 kk wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

+ punkcie 2, tj. przestepstwa z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk wymierzyl
mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 851 86 § 1 kk, orzeczone wyzej kary pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego G. K. polaczyt i orzekl
kare laczna 1 roku pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 46 § 1 kk zobowiazat oskarzonego do naprawienia szkody, poprzez zaplate kwoty 350 zl na rzecz
pokrzywdzonego M. K. (1) oraz kwoty 1 271,82 z} na rzecz pokrzywdzonej A. C..

Na podstawie art. 44 § 2 kk w zw. z art. 195 kkw, orzek} przepadek na rzecz Skarbu Panstwa i zarzadzil zniszczenie
oznaczonych dowoddw rzeczowych, a na podstawie art. 230 § 2 kpk zwrécit oznaczone dowody rzeczowe (...) nr2wP..

Na podstawie § 2 ust. 31 § 14 ust. 2 pkt 31 § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r., w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. M. kwote 840 zl, powiekszong o stawke podatku
od towaréw i ushug, z tytulu zwrotu kosztoéw obrony udzielonej z urzedu.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonego od zwrotu
Skarbowi Panistwa kosztow sadowych.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w calo$ci obronca oskarzonego. Zarzucil orzeczeniu obraze przepiséw postepowania majaca
wplyw na tre$¢ wyroku, to jest art. 7 kpk, polegajaca na dowolnej i wykraczajacej poza swobodna ocene dowodow
interpretacji zgromadzonego materialu dowodowego, w szczego6lnosci polegajaca na bezpodstawnym przyjeciu, iz
oskarzony G. K. dopuscil sie czynéow opisanych w akcie oskarzenia, podczas gdy prawidlowa analiza materialu
dowodowego wskazuje jednoznacznie, iz postepowanie karne nie wykazalo aby to wlasnie oskarzony dopuscit sie

czynéw z art. 279 § 1 kki art. 278 § 1 kk, opisanych w zarzutach.

Podnoszac tak, apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelienia
zarzucanych mu w akcie oskarzenia czynow, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie zasadna. Skutkowala ona uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy Sadowi
Rejonowemu w Pile do ponownego rozpoznania.

Kontrola odwolawcza wykazala, ze Sad I instancji nie dolozyl wystarczajacej starannoSci przy wyjasnianiu wszystkich
istotnych okoliczno$ci sprawy, co skutkowaé mogto rowniez wadliwa oceng zgromadzonego materialu dowodowego.

Przypomnie¢ nalezy, ze zasada swobodnej oceny dowoddéw nie oznacza dowolnoSci sadu oraz nie upowaznia go do
sadzenia wedlug wlasnego, niczym nieskrepowanego uznania. Sad jest obowiazany ustali¢ dokltadnie okoliczno$ci
faktyczne, ktére przyjmuje jako podstawe swojego rozstrzygniecia i wskaza¢ na jakiej podstawie uznal je za
udowodnione oraz dlaczego jednym dowodom dat wiare a innym jej odméwil. Swobodne przekonanie sadu musi przy
tym by¢ poprzedzone ujawnieniem w toku postepowania sgdowego wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy. Oznacza
to rowniez, ze w procesie oceny wiarygodnosci dowodéw sad musi rozwazy¢ wszystkie dowody przeprowadzone
na rozprawie we wzajemnym powigzaniu ze soba. Sad nie moze zatem opiera¢ sie jedynie na cze$ci materialu
dowodowego w oderwaniu od jego calosci, lecz ma rozwazy¢ kazdy istotny dla rozstrzygniecia w sprawie szczegol.
Z kolei oceniajac dokonang przez sad rekonstrukcje zdarzen i okolicznoSci popelnienia okre$lonego czynu, ftj.
konfrontujac ustalenia faktyczne sadu z przeprowadzonymi dowodami, tylko wtedy mozna zasadnie stwierdzic, ze



tok mys$lenia sadu orzekajacego nie wykazuje bledu i jest zgodny z przeprowadzonymi dowodowymi, jezeli dokonana
ocena dowodoéw jest oceng logiczng, zgodna z zasadami do$§wiadczenia zyciowego i z zasadami wiedzy. Nalezy wiec
przyjaé, ze przekonanie sadu o wiarygodno$ci jedynych dowodow i niewiarygodnoéci innych pozostaje pod ochrong
art. 7 k.p.k. wowczas, gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okolicznoS$ci sprawy (art. 410
k.p.k.) i to w spos6b podyktowany obowigzkiem dochodzenia do prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi wynik rozwazenia
wszystkich okolicznoSci przemawiajgcych tak na korzy$é, jak i na niekorzys$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.) oraz jest
wyczerpujaco i logicznie uzasadnione z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego (art. 424 § 1
k.p.k.).

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy nie sprostal nalezycie tym wymogom, rozpoznajac sprawe oskarzonego
G.K.

W pierwszej kolejnosci wskazaé trzeba, iz zasadnie obronica podniést w apelacji, iz w sprawie brak jest dowodéw
bezposrednio potwierdzajacych, iz oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu wystepkow z art. 279 § 1 kk i art. 278 §
1 kk. Proces mial charakter poszlakowy, w ktérym role szczeg6lng odgrywa zasada swobodnej oceny dowodow (art.
7 kpk). Po pierwsze, zasada ta dotyczy oceny przeprowadzonych dowodéw (§rodkéw dowodowych) i ustalenia na
ich podstawie faktow stanowiacych poszlaki. Nadto dotyczy ona roéwniez dalszego etapu — to jest stwierdzenia, czy
ustalone juz fakty (poszlaki) dajg podstawe do poczynienia dalszych ustalen co do faktu gléwnego, tj. popemienia
przez oskarzonego zarzucanego mu czynu przestepnego. W procesie poszlakowym ustalenie faktu glownego (winy
oskarzonego) jest wszak mozliwe tylko wtedy, gdy caloksztalt materiatu dowodowego pozwala na stwierdzenie, ze inna
interpretacja przyjetych faktow ubocznych (poszlak) poza ustaleniem faktu gltdbwnego nie jest mozliwa. Poszlaki nalezy
uznaé za niewystarczajace do ustalenia faktu gléwnego, gdy nie wylaczaja one wszelkich rozsadnych watpliwosci w
tym wzgledzie, czyli inaczej, gdy mozliwa jest takze inna, od zarzucanej oskarzonemu, wersja wydarzen. Do istoty
procesu poszlakowego nalezy to, ze zadna z ustalonych w sprawie poszlak oceniana oddzielnie nie ma znaczenia
decydujacego, lecz dopiero wszystkie poszlaki ztaczone w logiczng calos§é prowadza do bezwzglednego przekonania o
winie oskarzonego. W takiej sprawie szczegblnego znaczenia nabiera konieczno$¢ rozwazenia caloksztaltu materialu
dowodowego (art. 410 kpk) i dokonanie ustalen takze co do faktéw, ktore same przez sie nie $§wiadcza jednoznacznie
o winie oskarzonego, lecz moga mie¢ istotne znaczenie w powigzaniu z innymi ustalonymi faktami (por. wyrok SN z
4 lipca 1995r., IT KRN 72/95, Lex 162495).

Jednym z takich faktow posrednich przyjetych przez Sad I instancji byla obserwowana przez funkcjonariuszy Policji
sytuacja z dnia 25 pazdziernika 2013 r. Oskarzony wychodzac zza budynku (...) przy ul (...) w P., gdzie pare dni
wcze$niej mialo miejsce wlamanie, ktérego dokonanie zarzuca sie mu w tej sprawie, zauwazywszy policjantow mial
wrzuci¢ lom do kontenera na $mieci i przykrywaé go $§mieciami. Sad I instancji przywolal te okolicznoSci w stanie
faktycznym uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Jednakze jedyna podstawa tego niekorzystnego dla podsadnego
ustalenia, a podkre§lenia wymaga, iz oskarzony w swych wyjasnieniach zaprzeczal aby mial wowczas ze soba tom, byta
notatka urzedowa funkcjonariusza Policji z KPP w P. P. L. (k. 12). Natomiast, w obowigzujacej procedurze karnej, w
mys$l art. 174 kpk, dowodu z wyjasnien oskarzonego lub zeznan §wiadka nie wolno zastepowac trescig pism, zapiskéw
lub notatek urzedowych. Notatki dowodowe pracownikéw §ledczych mogag zawieraé jedynie informacje o zrédlach
dowodowych i okolicznosciach, ktére maja by¢ przy ich pomocy udowodnione, a nie moga zastepowa¢ dowoddéw (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 16 stycznia 2002 r., IT AKa 143/01, KZS 2002/2/39).

W zwiazku ze stwierdzonym naruszeniem art. 174 kpk, doszlo do sytuacji gdzie pewne ustalenia faktyczne,
niekorzystne dla oskarzonego, staly sie podstawa rozstrzygniecia. Wynik wadliwego postepowania dowodowego nie
mogl zatem zostac zaakceptowany przez Sad II instancji. Juz tylko z tego powodu zaskarzony wyrok nalezalo uchylié
i sprawe przekazaé do ponownego rozpoznania.

Konieczne jest bowiem przestuchanie w charakterze §wiadkéw tych funkcjonariuszy Policji z KPP w P., ktorzy
brali udzial w zatrzymaniu oskarzonego dnia 25 pazdziernika 2013 r. Ich personalia wynikaja za$ z rzeczonej
notatki urzedowej. Dopiero tresé¢ zeznan tych policjantéw stanowi¢ bedzie dla sadu orzekajacego podlegajacy ocenie,
pelnoprawny material dowodowy.



Ponadto, jak wynika z akt sprawy, z oskarzonym powiazano kilka przedmiotéw z kradziezy, ktére mu sie przypisuje.
Znaleziono u niego dwie przemalowane na iiny kolor latarki (przedmioty z zarzutu nr 1) oraz ustalono, ze oskarzony
zbyl P. G. kosiarke spalinowa i podkaszarke (urzadzenia z zarzutu nr 2). Skradzionych przedmiotéw bylo jednak
zdecydowanie wiecej. Przy czym, Sad I instancji uznal, ze rowniez znaleziona w samochodzie u oskarzonego skrzynka
narzedziowa wrazz zawarto$cia pochodzila z przestepstwa. Potwierdza to ustalenie fakt, ze Sad w zaskarzonym wyroku
zdecydowal o jej zwrocie pokrzywdzonemu (...) nr 2 w P.. Co jednak istotne, owa skrzynka, nie zostala okazana
przedstawicielom pokrzywdzonego, tak jak to sie stalo z latarkami, rozpoznanymi przez $wiadka M. K. (2) (k. 31v).
Zdaniem Sadu Okregowego wyjasnienia wymaga tez kwestia klucza nastawnego, ktory zostal skradziony w wyniku
wlamania do pomieszczenia warsztatowego (...) w P. (zarzut z pkt 1), gdyz z policyjnej notatki urzedowej z dnia 25
pazdziernika 2013 r., ktéra juz w tym uzasadnieniu omawiano, wynika, ze w czasie przeszukania miejsca zamieszkania
oskarzonego zabezpieczono klucz nastawny. Protokél przeszukania jednak nie odzwierciedla tej okoliczno$ci, a zatem
to rébwniez wymaga blizszego zbadania przez organ orzekajacy w I instancji.

Wszystko to stuzy¢ ma ustaleniu ponad wszelka watpliwo$¢ ktore ze skradzionych przedmiotéw posiadal oskarzony
(nie wylaczajac tych zbytych P. G.. To z kolei bedzie punktem wyjscia do wymaganych w tym procesie poszlakowym
rozwazan, w oparciu o wszystkie dostepne dowody, na temat podstaw do przypisania oskarzonemu sprawstwa
obu kradziezy, bedgcych przedmiotem kontrolowanej sprawy, obejmujacych wynikajace z tego wszystkie szkody
materialne. Oczekiwania obrony w tym zakresie, przedstawione w uzasadnieniu wniesionego $rodka odwolawczego
nalezato zatem uznac za w pelni zasadne.

Wreszcie, na koniec, Sad odwotawczy wskaza¢ musi na dostrzezona z urzedu kwestie dotyczaca warunkow przyjecia
recydywy z art. 64 § 2 kk, zastosowanej przez Sad Rejonowy, w przypadku wystepku z pkt 1, tj. czynu z art. 279 § 1
kk w zw. z art. 283 kk. Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, ze G. K. w podanych na stronie 10 uzasadnienia okresach
odbywal kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za przestepstwa z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk orzeczona
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Pile z dnia 9 wrze$nia 2011 r., sygn. akt: II K 576/11). Prawidlowo takze uznal,
Ze przypisanego mu przestepstwa oskarzony dopuscil sie w czasie 5 lat po opuszczeniu zakladu karnego. Przestanki z
art. 64 § 2 kk co do konieczno$ci odbycia co najmniej roku kary pozbawienia wolnosci i 5- letniego okresu po odbyciu
tej kary, w ktérym ponownie dokonano przestepstwa, zostaly zatem w badanym przypadku bez watpienia spelnione.
Blad Sqdu I instancji polegal jednak na tym, ze przyjal, iz recydywa z art. 64 § 2 kk zachodzi takze
wtedy, gdy uprzednio sprawca popeinil przestepstwo kradziezy z art. 278 § 1 kk. Zwazy¢ nalezy, ze art.
64 § 2 kk wskazuje, ze podstawa przyjecia recydywy specjalnej wielokrotnej jest ponowne popelienie przestepstwa
umy$lnego z katalogu tam wskazanych rodzajowo przestepstw. W zakresie przestepstw przeciwko mieniu (a wiec
podobnym do czynu zarzucanego oskarzonemu) chodzi tu o: kradziez z wlamaniem badz inne przestepstwo przeciwko
mieniu popelione z uzyciem przemocy lub grozba jej uzycia. Sprawca ma popekic jedno z tych przestepstw ponownie
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrzeénia 2003 r., II K 162/03 i z dnia 27 lutego 2008 r., IT K 316/07, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 listopada 2009 r., IT Aka 221/09), co oznacza, ze jedno z przestepstw,
za ktore zostal uprzednio skazany, réwniez ma nalezeé do tej grupy. Trzeba przyjaé, ze w omawianej
regulacji chodzi o recydywe jednorodzajowa (powro6t do przestepstwa tego samego rodzaju, np. przeciwko zyciu,
zdrowiu, zgwalcenia, rozboju) lub grupowa, warunki bowiem art. 64 § 2 zostang wypelnione, jezeli poprzednie i
obecnie popelnione przestepstwo nalezy do kategorii przestepstw wymienionych w tym przepisie (por. Komentarz do
art.64 kodeksu karnego (Dz.U.97.88.553), [w:] A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, LEX, 2010, wyd. V).

Analizujac dotychczasowa karalno$é oskarzonego G. K., na sygnalizacje zastuguje fakt, ze jako podstawe do rozwazan
dla przyjecia multirecydywy przy czynie z pkt 1 zaskarzonego wyroku, mogtby stanowi¢ w niniejszej sprawie wyrok
Sadu Rejonowego w Zlotowie z dnia 24 pazdziernika 2011 r., sygn. akt II K 810/11, ktérym to wyrokiem oskarzony
zostat skazany na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z
art. 64 § 2 w zw. z art. 12 kk. W sprawie, poza informacja wynikajaca z karty karnej, brak jednak blizszych danych co
do tego skazania (brak odpisu wyroku oraz danych o ewentualnym odbywaniu tej kary).



W rezultacie, zdaniem Sadu odwolawczego, Sad I instancji bedzie zobowiazany uwzgledni¢ wytknieta wyzej obraze
prawa materialnego i pamietac, ze w razie skazania w zakresie czynu z pkt 1, w oparciu o poczynione przez Sad
nizszej instancji ustalenia o dotychczasowej karalnos$ci, oskarzonemu mozna jedynie skutecznie przypisa¢ dzialanie w
warunkach recydywy z art. 64 § 1 kk. O mozliwoéci zmiany kwalifikacji prawnej w tym zakresie nalezaloby zas pouczy¢
strony procesowe.

Podsumowujac Sad Okregowy uznal, nie przesadzajac kwestii sprawstwa i winy oskarzonego, iz Sad I instancji,
rozstrzygajac po raz wtory sprawe bedzie zobowigzany zwrocic szczegolng uwage na kwestie wyzej wskazane, ktore
albo pozostaly poza sfera rozwazan tegoz sadu, albo tez zostaly zweryfikowane nazbyt ogélnikowo. Sad ten uwzgledni
tez zaprezentowane wyzej uwagi co do uchybien procesowych oraz zapatrywania prawne, co spowoduje, ze starannie,
dokladnie i szczegbdltowo przeprowadzi postepowanie dowodowe oraz precyzyjnie ustali stan faktyczny, po dokonaniu
wnikliwej i szczegblowej analizy zgromadzonego materialu dowodowego oraz orzeknie na nowo w przedmiocie
sprawstwa i winy oskarzonego.

B.Z.H.E.T.



