WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Slawomir Jeksa

Sedziowie: SSO Bozena Zibdtkowska

SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

Protokolant: apl. sedz. J. Z.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Anny Oszwaldowskiej - Kocur
po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2014 .

sprawy M. I. (1)

oskarzonej z art. 270 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P.

z dnia 27 maja 2014 r. sygn. akt III K 748/13

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadna.

2. Zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztdw procesu za postepowanie odwolawcze w kwocie 20
z} oraz wymierza jej oplate za IT instancje w kwocie 210 zl.

H.B.S.B.Z.

UZASADNIENIE

M. I. (1)zostala oskarzona o to, ze w nieustalonym dniu, ale nie wczeéniej niz 20 lipca 2012 r., przekazujac do (...)na
(...) S.A.uzyla jako autentycznych podrobionych dokumentoéw, tj. zalacznika do wniosku/polisy o nr (...)oraz wniosku
o ubezpieczenie na zycie ,,(...)”, zawierajac umowe ubezpieczenia (...)na (...) S.A.oznaczong jako wniosek nr (...), tj. o
przestepstwo z art. 270 § 1 kk.

Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P., wyrokiem z dnia 27 maja 2014 r. wydanym w postepowaniu o sygn. akt I11
K 748/13, uznat oskarzonag M. I. (1) za winng popelienia wystepku z art. 270 § 1 kk popelnionego w sposéb wyzej
opisany z tym ustaleniem, Ze oskarzona dopuscila sie popelnienia przestepstwa w dniu blizej nieustalonym w okresie
nie wczesniej anizeli 20 lipca 2012 r. i nie pdZniej niz 6 marca 2013 r., i za to przestepstwo na podstawie art. 270 § 1 kk
iart. 33 § 11 3 kk wymierzyl oskarzonej kare 70 stawek dziennych grzywny z ustaleniem kazdej z nich na kwote 30 zt.

Nastepnie, na podstawie art. 44 § 1 kk orzek! przepadek oznaczonych dowodow rzeczowych, a na podstawie art. 230
§ 2 kpk nakazal okre$long cze$é z nich zwrécic (...) na zycie S.A.

W dalszej kolejnosci, na podstawie art. 63 § 1 kk, na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyt oskarzonej okres
zatrzymania w dniu 31 pazdziernika 2013 r., uznajac te kare za wykonang co do dwdch stawek dziennych.



W ostatnim punkcie wyroku, na podstawie art. 626 kpk i art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzit od
oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w wysoko$ci 1320,90 zl, w tym wymierzyt jej oplate w wysokos$ci
210 zL

Calo$¢ powyzszego wyroku zaskarzyl obronca oskarzonej. Zarzucit orzeczeniu:

1. obraze przepisébw prawa materialnego, w postaci przepisu art. 270 § 1 kk, poprzez uznanie, iz czyn zarzucany
oskarzonej M. I. (1) wypelnia ustawowe znamiona czynu z art. 270 § 1 kk;

2. obraze przepis6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia poprzez naruszenie zasady in dubio
pro reo, wyrazonej w art. 5 § 2 kpk i nieuwzglednienie niedajacych sie usunaé watpliwoéci na korzy$¢ oskarzonej;

3. obraze przepisdéw postepowania, ktora mogta mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, w postaci naruszenia przepisu
art. 7 kpk przez zastosowanie dowolnej oceny dowodow, niezgodnej z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
do$wiadczenia zyciowego, poprzez:

« odmoéwienie przez Sad przymiotu wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonej, przy jednoczesnym oparciu
orzeczenia w calo$ci o zeznania §wiadka J. 1., z ktérym oskarzona pozostaje w konflikcie;

+ uznanie za nic nie wnoszace do sprawy zeznania $wiadka S. N. (1), podczas gdy maja one zasadnicze znaczenie
dla oceny wiarygodnoSci §wiadka J. I.;

« wyciggnieciu przez Sad I instancji nieprawidlowych i nieuzasadnionych wnioskéow z opinii bieglego z
dziedziny kryminalistycznego badania dokumentéw mgr Z. M. i uznaniu niemoznoSci ustalenia autora podpisu
nakre$lonego na badanych dokumentach, jako okoliczno$c¢ obcigzajaca oskarzona M. 1. (1);

4. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogl mie¢ wplyw na te$¢ orzeczenia, w
postaci blednego ustalenia, ze: oskarzona M. 1. (1)miala $wiadomo$¢ braku autentycznoSci podpiséw nakre§lonych
na dokumentach ubezpieczeniowych tj. na zalaczniku do wniosku/polisy o nr (...)oraz wniosku o ubezpieczenie na
zycie ,(...)”; ze oskarzona dzialala intencjonalnie, by moc w ten sposéb dazy¢ do zaszkodzenia mezowi oraz ustalenia,
ze wykorzystanie do zawarcie umowy ubezpieczeniowej podpisanego wcze$niej dokumentu bylo dzialaniem wysoce
nieprofesjonalnym.

Wywodzac tak, apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej M. I. (1) od zarzutu
popelnienia zarzucanego jej czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie oczywiscie bezzasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie podkredli¢ trzeba, Zze ceche oczywistej bezzasadno$ci (art. 457 § 2 kpk) przypisuje sie Srodkowi
odwolawczemu, jesli juz na pierwszy rzut oka, bez konieczno$ci doglebnej analizy podniesionych zarzutéw, mozna
zauwazyc¢, ze wskazane na ich poparcie argumenty nie sg trafne. W §wietle twierdzen apelujacego trudno bowiem
dostrzec by w zaskarzonym orzeczeniu wystepowaly uchybienia okreslone w art. 438 kpk czy art. 439 kpk, ewentualnie
by zachodzila przeslanka z art. 440 kpk. Apelacja oczywiScie bezzasadna jest wiec taka, ktorej bezpodstawno§¢ wynika
z samej jej tresci i co powoduje, ze uwzgledniona by¢ ona nie moze (vide: wyrok SA w Krakowie z 28 lutego 2007r.,
IT AKa 26/07, KZS 2007/4/38).

Taka oczywistg bezzasadno$é srodka odwolawczego stwierdzono w niniejszej sprawie. W $wietle zgloszonego przez
apelujacego zarzutu nie ujawnily sie bowiem jakiekolwiek uchybienia Sadu I instancji. Przestanka uchylenia badz
zmiany zaskarzonego orzeczenia nie uzewnetrznila sie takze podczas tych dzialan kontrolnych, ktére Sad II instancji
podjal z urzedu. Dzialan, ktére podyktowane byly przyjeciem zalozenia, ze sad odwolawczy moze wyjé¢ poza granice



srodka odwolawczego i podniesionych w nim zarzutéw w wypadkach okres§lonych w ustawie, a to w sytuacjach
wskazanych w art. 439, art. 440 i art. 455 kpk (vide: postanowienie SN z 13 marca 2014 r., KK 9/14, LEX nr 1466528).

Sad Okregowy uszczegolawiajac powody podjetego rozstrzygniecia, w pierwszym rzedzie zauwazyl, ze autor apelacji
w sposob nieprawidlowy usystematyzowal zarzuty odwolawcze. Mianowicie nie uwzglednil, Ze w razie oparcia
odwolania na zarzutach tzw. mieszanych, to jest twierdzeniu odpowiadajacym kilku podstawom odwolawczym, jako
podstawe odwolania nalezy powolywaé zarzut tzw. pierwotny, a nie wtorny, stanowiacy pochodna usterki pierwotne;j.
Nieodpowiednie jest bowiem powolywanie kilku zarzutéw, gdy jeden z nich jest konsekwencja innego badz gdy zarzuty
te wzajemnie sie wykluczajg (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 11 lutego 1999 r., IT AKa 18/99, LEX
nr 36663).

Analiza przedstawionej w niniejszej sprawie, w §rodku odwolawczym argumentacji pozwalala na stwierdzenie, ze
apelujacy upatrywatl zrédta wadliwoSci wyroku Sadu I instancji w fakcie naruszenia regul swobodnej oceny dowodow.
W tej sytuacji odstapic trzeba bylo od zaproponowanego przez niego porzadku rozpoznawania zarzutow. Zarzutem
pierwotnym byl bowiem ten, ktorym wytknieto obraze przepis6w postepowania, mianowicie art. 7 kpk.

W tym miejscu bedzie wlaSciwym przypomnienie, ze przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodow i
niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 kpk dop6ty, dopoki nie budzi watpliwoSci, ze
zostato ono poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej catoksztattu okoliczno$ci sprawy; stanowilo wyraz
rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego; bylo
zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego; a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku (vide: postanowienie SN z 13 pazdziernika 2010 r., IV KK 248/10, OSNwSK 2010/1/1940).

W ocenie Sadu Okregowego skarzacy nie wykazal istnienia okolicznoéci §wiadczacych o naruszeniu przez Sad nizszej
instancji wspomnianych wyzej regul. Jego argumentacja ograniczala sie wlaSciwie do zaprezentowania wlasnej
interpretacji faktow, ujawnionych w toku przewodu sagdowego na rozprawie gléwnej. Interpretacji przy tym dowolnej,
gdyz opartej na wadliwych zalozeniach oraz wnioskach plynacych ze wskazan czesci tylko materiatu dowodowego.

Konkretyzujac powyzsze stwierdzenie, uznaé nalezalo, ze nietrafne bylo wskazanie autora $rodka odwolawczego,
iz Sad Rejonowy arbitralnie odméwil wiary wyjasnieniom M. I. (1). Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku
prowadzi bowiem do wniosku przeciwnego. To jest, ze zakwestionowanie wiarygodno$ci wypowiedzi procesowych
oskarzonej zostalo poprzedzone dokladna, a przy tym poprawna oceng caloksztaltu ujawnionego w toku przewodu
sadowego materialu dowodowego. Materialu, ktéry nie ograniczal sie weale — jak sugerowal apelujacy — do zeznan
J. I.. Niekorzystne dla podsadnej wnioski zostaly przeciez oparte takze na tre$ci dokumentacji ubezpieczeniowej oraz
informacjach, ktore przedstawione zostaly przez bieglego z zakresu grafologii — mgr Z. M.. Dowodo6w istotnych, gdyz
pozwalajacych na stwierdzenie, ze do sfalszowania podpisow J. I. faktycznie doszlo, a nastapilo to w czasie, gdy J. i
M. L. (2) zyli juz w faktycznej separacji, pozostajac przy tym w glebokim konflikcie. Jest przy tym waznym, w toku
badania prawidlowosci ustalen Sadu Rejonowego, ze skarzacy nie odniost sie do istotnego ustalenia tamtego organu,
iz zamieszczone na dokumentacji ubezpieczeniowej adnotacje o danych kontaktowych nie wskazywaly na J. 1., lecz
na oskarzona.

Podnie$¢ tez trzeba, ze w apelacji brak przeslanek pozwalajacych wnioskowa¢, iz zeznania $wiadka S. N. (1) mogly
mieé¢ zasadnicze znaczenie dla oceny wiarygodnoéci $wiadka J. I.. S. N. (1) przesluchany na rozprawie opisal
przeciez zachowanie malzonka oskarzonej, ktére nie miato faktycznego zwigzku ze zdarzeniem bedacym przedmiotem
postepowania. Zalozywszy za$ nawet, ze takowe zachowanie rzeczywiScie mialo miejsce i ze nie bylo ono zgodne
z prawem, stwierdzi¢ trzeba, ze nie $wiadczy ono o tym, zZe J. I. postepuje w ten sposob zawsze i wszedzie. A w
szczegolnoscei, ze uknul on skomplikowang intryge po to skierowac przeciwko swej malzonce postepowanie karne.
Podkreslié przeciez nalezy, ze w rozwazanym przypadku wypowiedzi §wiadka S. N. znajdowaly oparcie we wskazaniach
innych zrédel dowodowych, a jednoczes$nie za$ nie mialy one charakteru bezpoérednio obciazajacego. Z tego tez
wzgledu organ sadowy moglt ustalié, iz zeznania tego Swiadka zasluguja na pominiecie jako nic nie wnoszace do sprawy,



gdyz $wiadek ten nie posiadal zadnych istotnych wiadomos$ci na temat okolicznoéci zwigzanych z przedmiotem
procesu.

Skarzacy zarzucil rowniez, ze Sad Rejonowy wyprowadzil nieprawidlowe i nieuzasadnione wnioski z opinii biegltego
grafologa. W ocenie Sadu odwolawczego takze i ten argument nie zaslugiwal na uwzglednienie. Organ sadowy
wyraznie przeciez zaznaczyl, Ze nie jest mozliwym ustalenie autora podpisu nakreslonego na badanych dokumentach.
Byl on w tym przekonaniu konsekwentny, albowiem w zadnym miejscu swych wywodéw nie dal wyrazu przekonaniu,
ze o autorstwo to podejrzewa jakas$ osobe.

Nie bylo tez Scistym to wskazanie autora apelacji, w ktérym zarzucil on, ze wnioski opinii grafologicznej organ
nizszej instancji potraktowat jako okoliczno$¢ obciazajaca. Skarzacy nie uwzglednil, ze w niniejszym postepowaniu
mieliSmy do czynienia z procesem poszlakowym. Procesem zatem, w ktérym ustalenie faktu gléwnego (winy
oskarzonego) jest mozliwe wtedy, gdy caloksztalt materialu dowodowego pozwala na stwierdzenie, ze inna
interpretacja przyjetych faktow ubocznych (poszlak) poza ustaleniem faktu gldwnego nie jest mozliwa. Poszlaki nalezy
uznaé za niewystarczajace do ustalenia faktu gldwnego, gdy nie wylgczaja one wszelkich rozsadnych watpliwoéci
w tym wzgledzie, czyli inaczej, gdy mozliwa jest takze inna od zarzucanej oskarzonemu wersja wydarzen. Do
istoty procesu poszlakowego nalezy to, ze zadna z ustalonych w sprawie poszlak oceniana oddzielnie nie ma

znaczenia decydujacego (podkreslenie SO), lecz dopiero wszystkie poszlaki zlaczone w logiczng calo$é prowadza
do bezwzglednego przekonania o winie oskarzonego (vide wyrok SN z 4 czerwca 1983r., Rw 420/83, OSNKW
1983/12/101, wyrok SN z 4 lipca 1995r., II KRN 72/95, Lex 162495,).

Wskazania sporzadzonej do sprawy opinii grafologicznej maja niewatpliwie charakter poszlak. W taki tez sposob
byly postrzegane przez Sad Rejonowy. Nie bylo bowiem tak by tenze Sad traktowat wyniki opinii grafologicznej jako
dowdd sam w sobie obcigzajacy oskarzona, dowod obciazajacy ja bezposrednio. Nie ma tez podstaw do uznania, ze
Sad nizszej instancji zatozyl, iz M. I. (1) mogta wykluczyé, iz uwidocznione na spornych dokumentach podpisy zostaly
zlozone przez jej meza, gdyz wskazywaly na to cechy tych podpiséw, tj. dokladne odwzorowanie podpisu. Sad ten,
w oparciu o caloksztalt ujawnionych okolicznoSci sprawy, przyjal bowiem, ze oskarzona miala §wiadomo$¢ braku
prawdziwos$ci podpisu meza i postuzyla sie sfalszowanymi dokumentami zawierajac umowe ubezpieczenia, a zatem
dzialala z zamiarem bezpoérednim. Na podkreslenie zastuguje tez to trafne ustalenie faktyczne Sadu Rejonowego,
ze oskarzona byla jednoczeénie osoba uposazona z przedmiotowej polisy ,,.Sposéb na przyszlo$é” (jej wlascicielem),
jak tez agentem ubezpieczeniowym w (...), gdzie ta umowa zostala zawarta. Na tym tle rozwazyc¢ tez trzeba bylo
wskazanie skarzacego, ze czestokro¢ zdarza sie, iz podpis na dokumencie ubezpieczeniowym nie zostaje zlozony w
obecno$ci agenta ubezpieczeniowego (czy innego przedstawiciela ubezpieczyciela). Autor apelacji nie uwzglednil,
ze jesli do takiej sytuacji dochodzi, to dochowuje sie woéwczas okreSlonych standardéw postepowania. Mianowicie
tworzy sie za pomocg okres§lonych regul postepowania uklad sytuacyjny, ktéry pozwala na przyjecie zalozenia, ze
podpis zlozony zostal przez osobe uprawniona. W rozwazanym przypadku nie zostaly przedstawione dowody, ze
do zachowania jakichkolwiek standardéw doszlo. Wrecz przeciwnie, umowa ubezpieczeniowa zostala zawarta w
oparciu o dokumenty tajemniczego, niejasnego pochodzenia. Przez ten wlaénie pryzmat trzeba postrzegaé wskazanie
organu nizszej instancji, ze M. 1. (1) jako profesjonalistka — wykwalifikowany przedstawiciel firmy ubezpieczeniowej,
zaniedbala stosownych do takich sytuacji dzialan weryfikacyjnych. W ocenie Sadu II instancji jej zaniechania w
tym zakresie, uyymowane w kontekécie caloksztaltu zdarzen, dawaly natomiast podstawe do wnioskowania o postaci
strony podmiotowej jej dzialan. Pamietaé przeciez nalezy, ze zamiar ustali¢ przeciez mozna nie tylko w oparciu o
wyjasnienia sprawcy, przyznajacego sie do tego, ale réwniez dowodzeniem posrednim ze wszystkich okolicznosci,
na podstawie ktorych mozna byloby wyprowadzi¢ wnioski co do woli czy stanu SwiadomoSci sprawcy. Byloby
bowiem wynaturzeniem sprawiedliwo$ci, gdyby jej wymiar mial zaleze¢ od tego, do czego sprawca zechce sie
przyznaé (vide: wyrok SA w Krakowie z 5 wrze$nia 1996 r., II AKa 193/96, OSPriP 1997/3/18). Uwypukli¢ tez
trzeba, ze zamiar bezposéredni zachodzi wtedy, gdy sprawca ,.chce” popelié czyn zabroniony. Ustawa nie wspomina
tu o elemencie Swiadomosci, gdyz w wypadkach checi popeklienia czynu zabronionego jest rzecza obojetna, czy
zachodzila $§wiadomos$é koniecznoéci, czy $wiadomo$¢é mozliwosci, wystarczy, ze wystapilo ,dazenie” do realizacji
ustawowych znamion czynu. (...) (dazenie) to pewien akt wolitywny, ktorego nie nalezy miesza¢ z aktami uczucia



(pragnienia). Z tego, ze kto$ chce popelnié czyn zabroniony, nie wynika bynajmniej, iz popelnienie tego czynu musi mu
sprawi¢ przyjemno$¢. W wypadkach §wiadomosci konieczno$ci musi zachodzi¢ zamiar bezposredni, gdyz jest rzecza
niemozliwg, aby sprawca wyobrazal sobie, ze swoim zachowaniem musi popehié¢ czyn zabroniony, a podejmujac go,
nie chcial go wykona¢. Dowdd, ze sprawca chcial popelnié przestepstwo moze wynikaé z samego sposobu zachowania
albo z przyznania sie sprawcy (por. W. Wolter [w:] Kodeks karny z komentarzem. Wyd. Prawnicze, Warszawa 1973,
str. 46).

Nietrafnym bylo rowniez i to wskazanie apelujacego, ze orzeczenie zostalo oparte ,w caloéci o zeznania §wiadka
J. 1.7, Jak juz wyzej wskazywano, zeznania te byly tylko jednym z szeregu $rodkéw dowodowych, w oparciu
o ktére Sad orzekajacy wyprowadzil szereg okoliczno$ci — poszlak, ktéorych suma wskazywala na sprawstwo
oskarzonej. Dowodem, ktory zostal poddany weryfikacji w zestawieniu z innymi §rodkami dowodowymi. Jest przy
tym jednoznaczne, ze organ sgdowy uwzglednil fakt skonfliktowania §wiadka z oskarzona. Wywodzil on przeciez,
ze nie sposoéb uznac¢ by osoby tak dalece pordznione okazaly sobie tyle zaufania by przyjaé¢ od drugiego podpisany
wezedniej dokument nie majac pewnoSci czy podpis rzeczywiScie od niego pochodzi. Wskaza¢ przy tym trzeba, ze
wystapienie przez J. I. w stosunku do swej malzonki z oferta polubownego zalatwienia sporu, przed zlozeniem
zawiadomienia o przestepstwie, nie jest okoliczno$cig, ktéra traktowaé mozna jako jednoznacznie oslabiajgca zaufanie
do jego wiarygodnoS$ci. Uwzgledniwszy fakt, ze sprawa dotyczyla osoby mu najblizszej mogt on przeciez zalozy¢, ze
taki sposob uregulowania sprawy bedzie korzystniejszy dla stron sporu.

Sad odwolawczy uznal takze, ze Sad Rejonowy nie tylko przeprowadzil szereg dowodéw by poznaé caloksztalt
okoliczno$ci zdarzenia, lecz takze dokonat ich doglebnej oraz szczegétowej analizy, biorac pod uwage zasady wiedzy,
logiki i do$wiadczenie zyciowe. Sad nizszej instancji wskazal, jakie fakty uznal za udowodnione i na jakich w tej
mierze oparl sie dowodach. Dokonana ocena materialu dowodowego nie wykracza poza ramy swobodnej oceny
dowodow w rozumieniu art. 7 kpk, jest oceng bezstronna, i nie wykazuje bleddéw logicznych. Na podkres$lenie zastuguje
skrupulatno$é organu sgdowego w prowadzeniu czynnoéci dowodowych, a takze rzeczowa, logiczna i kompleksowa
analiza opinii grafologicznej. Wszystkie te czynno$ci Swiadczyly o dobrej pracy Sadu I instancji w celu realizacji zasady
prawdy materialnej zawartej w art. 2 § 2 kpk, ktéra stanowi, ze podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ powinny stanowié
prawdziwe ustalenia faktyczne.

Wyniki przeprowadzonej kontroli odwolawczej ukazaly rowniez, ze Sad nizszej instancji dochowal regul wnioskowania
poszlakowego. Procedujac w sprawie doprowadzil bowiem do sytuacji, gdzie mozliwym sie stalo ustalenie faktu
glownego (winy oskarzonego), gdyz pozwalala na to globalna ocena caloksztaltu materialtu dowodowego. Ta nie
pozwalala przy tym na stwierdzenie, zZe jest mozliwa inna interpretacja przyjetych faktoéw ubocznych poszlak (poza
ustaleniem faktu gléwnego). Organ ten uwzglednit réwniez i to, ze poszlaka ma walor dowodowy jedynie wtedy, gdy
zostanie ustalona w spos6b niewatpliwy. Wykorzystat zatem wszelkie mozliwo$ci procesowe, m. in. przeprowadzony
dowdd ze specjalistycznej opinii z dziedziny kryminalistycznych badan dokumentbéw, aby potwierdzi¢ lub wykluczy¢
okre$long teze dowodowa, a tym samym stwierdzi¢ warto$¢ zebranych dowodéw posrednich dla ustalenia faktu
gléwnego (vide: wyrok SA w Katowicach z 25 kwietnia 2013 r., IT AKa 91/13, KZS 2013/7-8/78).

Odnoszac sie natomiast do apelacyjnego zarzutu naruszenia zasady procesowej z art. 5 § 2 kpk, warto wskaza¢, iz
zasada in dubio pro reo wyrazona w tym wlasnie przepisie ma zastosowanie tylko wtedy, gdy pomimo przeprowadzenia
wszystkich dostepnych dowodbéw, w dalszym ciggu pozostaja w sprawie niewyjasnione okoliczno$ci. Wszelkie przy
tym watpliwosci w zakresie ustalen faktycznych powinny by¢ wyja$nione i usuniete przez wszechstronna i gruntowna
analize calego dostepnego materiatu dowodowego i dopiero wtedy, gdy po wykorzystaniu wszelkich istniejacych
mozliwo$ci watpliwos$ci nie zostang usuniete, nalezy je wytlumaczy¢ w sposéb korzystny dla oskarzonego (vide: wyrok
SN z 25 czerwca 1991r., WR 107/91, OSNKW 1992/1-2/14). Takze w doktrynie prawa karnego procesowego podkresla
sie, ze regula in dubio pro reo moze by¢ stosowana dopiero wtedy, gdy organ procesowy podejmie wszelkie dostepne
kroki zmierzajace do dokonania jednoznacznych ustalen faktycznych. Dopiero stwierdzenie braku takiej mozliwoSci
uprawnia do rozstrzygniecia watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego. Zaznaczenia wymaga fakt, iz dla oceny, czy nie
zostal naruszony nakaz wynikajacy z § 2 art. 5 kpk nie sg miarodajne watpliwosci podnoszone w Srodku zaskarzenia,
lecz jedynie to, czy sad orzekajacy w danej sprawie rzeczywiScie powzial watpliwo$é co do tresci ustalen faktycznych i



rozstrzygnal je na korzy$¢ oskarzonego, wzglednie to, czy w realiach rozpoznawanej sprawy watpliwo$é¢ taka powinien
byt powziaé (por. P. Hofmanski <red.> Kodeks postepowania karnego — komentarz. Warszawa 1999, t. I, s. 37in.).

W przedmiotowej sprawie, wobec jednoznaczno$ci prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, klarownosci i
rzetelno$ci wywodu Sadu I instancji, w sprawie nie ujawnily sie przestanki zastosowania zasady in dubio pro reo
z art. 5 § 2 kpk. Sad Rejonowy nie mial podstaw by uzna¢, ze zachodzila tu wielo§é¢ réwnie prawdopodobnych
stanow faktycznych, czego konsekwencjg bylaby konieczno$¢ rozstrzygania przezen watpliwosci na korzysé oskarzonej
M. 1. (1). Ze wzgledu na tre$¢ stawianego zarzutu nie mozna przy tym uznawac, ze okoliczno$cia wymagajaca
jednoznacznego rozpoznania byla w sprawie kwestia autorstwa podpiséw o tre$ci (...) na spornej dokumentacji
ubezpieczeniowej. Wystarczajacym bylo ustalenie, ze oskarzona miala §wiadomo$¢ tego, ze podpisy te nie byly
autentyczne.

W tym miejscu zaznaczyé nalezy, ze kwestionowane przez skarzgcego wskazanie Sadu Rejonowego, iz oskarzona
»mogla w ten sposob dazy¢ do zaszkodzenia mezowi” nie zasluguje na miano nieuprawnionego. Podkresli¢ trzeba,
ze organ nizszej instancji uwypuklil potencjalno$é takiej szkody. Prawidlowosci tego wskazania nie burzy zatem
prawdziwo$¢ ustalenia, ze de facto do szkody nie doszlo.

Podsumowujac, uzna¢ nalezalo, ze calo§¢ argumentacji skarzgcego takze w zakresie zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych byla bezzasadna. W przypadku natomiast zarzutu obrazy prawa materialnego uznac trzeba bylo, ze byl
on calkowicie golostowny. Skarzacy nie wskazal dowoddw na to, ze Sad I instancji mo6gt dopusci¢ sie blednej wykladni
przepisu, zastosowac nieodpowiedni przepis lub zastosowaé go w niewladciwy sposob, ewentualnie zastosowaé dany
przepis, mimo zakazu okre$lonego rozstrzygania, lub nie zastosowa¢ normy, ktorej stosowanie byto obowigzkowe.
Dowodo6w na zaistnienie tego typu uchybien nie stwierdzono réwniez z urzedu.

7 uwagi na powyzsze uznano, ze apelacja opierala sie na zarzutach bezpodstawnych, nakierowanych wylacznie na
spowodowanie jalowej polemiki z ustaleniami Sadu I instancji. W §wietle owej apelacji, a takze ustaleni wlasnych
Sadu Okregowego nie dostrzezono aby Sad Rejonowy dopuscil sie jakichkolwiek uchybien, a w tym takich, ktore
Swiadczylyby o jego dowolnosci w ocenie dowoddw, ewentualnie w zakresie stosowania przepiséw prawa. Ostatecznie
ustali¢ nalezalo, ze Sad Rejonowy trafnie wywnioskowal, iz M. 1. (1) dopuscila sie zarzuconego czynu i wypekila
znamiona ustawowego typu przestepstwa z art. 270 § 1 kk.

Poniewaz apelacja obroncy skarzyla wyrok w calosci, w zwiazku z art. 447 § 1 kpk, Sad Okregowy rozwazyl takze
prawidlowo$¢ rozstrzygniecia o karze i zbadal je pod katem wspéhmiernoéci. Dla wlasciwego zbadania tej kwestii
zasadnym bedzie przypomnienie, ze w §wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zarzut niewspétmiernoéci kary, jako
zarzut z kategorii ocen, mozna podnosi¢ woéwczas ,,gdy kara jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia,
nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zar6wno okolicznoSci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcey, innymi
stlowy — gdy w spolecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwg” (wyrok SN z 11 kwietnia 1985r. VKRN 178/85, OSNKW
1985/7-8/60).

Kierujac sie powyzsza wskazdéwka, w Swietle okolicznosci przedmiotowych czynu oraz zebranych o podsadnej
danych osobopoznawczych, nalezalo uznaé, ze wymierzona jej kara w zadnym razie nie moze by¢ uznana za
razgco niewspolmierng. Przede wszystkim uwypukli¢ trzeba, ze jest to kara najlagodniejszej postaci sposrod tych
przewidzianych ustawa za przestepstwo z art. 270 § 1 kk. Przy uwzglednieniu za$ stopnia zawinienia sprawcy, ciezaru
szkodliwo$ci spolecznej jej zachowania, negatywnego stosunku do sprawcy przypisanej kategorii przestepstwa, a takze
wystepujacych w sprawie i przedstawionych przez sad wyrokujacy, okoliczno$ci obcigzajgcych i tagodzacych nalezalo
stwierdzic, ze okreslenie wymiaru kary na poziomie 70 stawek dziennych nie moze prowadzié do wniosku, iz orzeczono
kare razaco surowa. Trzeba zaakcentowad, ze jej wymiar oscyluje przy dolnej granicy ustawowego zagrozenia (od 10
do 540 stawek dziennych — art. 33 § 1 kk). Dostrzec tez trzeba, ze wysoko$¢ kazdej stawki grzywny (30 zl) jest bliska
wartoSci najnizszej dopuszczalnej (10 zl). To réwniez nie daje powodu do uznania, ze kara przybrala dla oskarzonej
niekorzystna forme, a to poprzez nieuwzglednienie jej dochod6w, stosunkéw majatkowych czy warunkéw rodzinnych
i osobistych.



WatpliwoSci Sadu odwolawczego nie wzbudzilo tez niezastosowanie wzgledem podsadnej M. I. warunkowego
zawieszenia wykonania kary na okres proby. Jest oczywistym, ze wymierzenie w sprawie kary grzywny w formie §rodka
probacyjnego nie byloby wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary, a w szczegdlnoSci zapobiezenia jej
powrotowi do przestepstwa.

Sad II instancji nie znalazl réwniez powodoéw aby ingerowaé w te cze$¢ orzeczenia, ktoéra rozstrzygano o dowodach
rzeczowych oraz zaliczeniu okresu zatrzymania na poczet kary.

W konsekwencji Sad Okregowy utrzymat zaskarzony wyrok w mocy w catoéci, o czym orzekl w pkt 1 sentencji, uznajac
przy tym apelacje obroncy za oczywiscie bezzasadna.

W pkt 2 wyroku Sad II instancji orzekl o kosztach postepowania odwolawczego. Na podstawie art. 636 § 1 kpk
zasadzil od M. I. (1) na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow procesu za postepowanie odwolawcze w wysokosci 20 zl,
tytulem zryczaltowanej oplaty za doreczenie wezwan i innych pism. Kwota ta wynika z § 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w
postepowaniu karnym (Dz. U. z 2013, poz. 663 ze zm.). Z kolei na podstawie art. 8 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 j.t. ze zm.) wymierzy} jej oplate
za IT instancje w wysoko$ci 210 zt.

H.B.S.B.Z.



