WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrzesnia 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Taberska ( spr.)

Protokolant st. prot. sqd. M. K. (1)

po rozpoznaniu w dniu 11 wrzesnia 2014 r.

sprawy K. K.

obwinionego z art. 92 § 1 kw

z powodu apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto w P.

z dnia 5 czerwca 2014 r. sygn. akt IIT W 142/13

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- wymierzona obwinionemu w punkcie I kare grzywny obniza do 100 (sto) zlotych

- kosztami procesu za I instancje obciaza obwinionego w 2 czesci to jest w kwocie 647,96 zlotych, a w pozostalym
zakresie kosztami tymi obcigza Skarb Panstwa.

2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.
3. Zwalnia obwinionego od zwrotu Skarbowi panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.
E.T.

UZASADNIENIE

K. K. zostal obwiniony o to, ze w dniu 03.10.2013 r. ok. godz. 21:35 w P. na skrzyzowaniu ul. (...) a E. przechodzil przez
jezdnie gdy sygnalizator S - 5 nadawal sygnal czerwony, tj. za wykroczenie z art. 92 § 1 k.w.

Wryrokiem z dnia 5 czerwca 2014 r. Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P. (sygn. akt III W 142/13):

« obwinionego K. K. uznal za winnego tego, ze w dniu 03.10.2013 r. ok. godz. 21:35 w P. na skrzyzowaniu ul. (...) a
E. wszed!l na przejScie dla pieszych i przeszed! przez jezdnie gdy sygnalizator S-5 nadawal sygnal czerwony, czym
nie zastosowal sie do tego sygnalu $wietlnego, tj. wykroczenia z art. 92 § 1 k.w. i za to na podstawie art. 92 § 1 k.w.
iart. 24 § 1 k.w. wymierzyl mu kare grzywny w kwocie 300 zl,

« napodstawie art. 118 § 11 3 k.p.w. i art. 627 k.p.k. w zw. z art. 119 k.p.w. i art. 3 ust. 1 w zw. z art. 21 pkt 2 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 roku, nr 49 poz. 223 z p6zn. zm.) obciazyl
obwinionego kosztami procesu w catoéci i z tego tytutu zasadzil od niego rzecz Skarbu Panstwa kwote 1 295,92
zl, w tym: tytulem zryczaltowanych wydatkow postepowania kwote 100 zl oraz tytulem oplaty kwote 30,00 zl.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony w caloSci przez obwinionego, ktory zarzucil rozstrzygnieciu:




« brak przedstawienia jakiegokolwiek materialnego dowodu winy,

« utrate waznego dowodu przez funkcjonariuszy policji,

« stronniczg interpretacje dostepnych w sprawie materialow,

« wydanie wyroku skazujacego na podstawie zeznan $wiadkow, ktore sa ze soba sprzeczne,

« zasgdzenie bardzo wysokich kosztow postepowania w stosunku do rangi zarzucanego czynu,

 nie uwzglednienie zalaczonego materiatu filmowego jako dowodu w sprawie,

+ brak stosowania zasady domniemania niewinno$ci,

« brak uwzglednienia innych faktéw zawartych w aktach sprawy a §wiadczacych na korzy$¢ obwinionego.

Obwiniony wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie go od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacje obwinionego okazala sie cze$ciowo zasadna.

Przed przystapieniem do analizy zarzutéw apelacji nalezy zauwazy¢, iz orzeczenie wydane w przedmiotowej sprawie w
zakresie winy i sprawstwa obwinionego jest oparte na caloksztalcie materialu dowodowego zebranego w sprawie, ktory
zostal poddany wnikliwej analizie bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowoddw. Analiza ustalen poczynionych
przez Sad Rejonowy znajduje pelne odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktore czyni
zado$¢ wymogom art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 82 § 1 k.p.w., co w pelni pozwala na przeprowadzenie kontroli
instancyjnej.

Sad Okregowy chcialby réwniez podkresli¢, iz Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy oraz dokladny przeprowadzit
postepowanie dowodowe, wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku
rozprawy, dokonujgc nastepnie na ich podstawie wlaSciwych ustalen faktycznych, tak co do samego przebiegu
zdarzenia, jak i rozstrzygajac kwestie sprawstwa i winy obwinionego. Postepowanie dowodowe w niniejszej
sprawie zostalo przeprowadzone z nalezyta starannoScia i poszanowaniem proceduralnych zasad obowigzujacych
w polskim procesie karnym stosowanych odpowiednio w sprawach o wykroczenia. Ocena materialu dowodowego
zaprezentowana przez Sad Rejonowy co do zarzucanego obwinionemu czynu zostala dokonana z uwzglednieniem
regul sformulowanych w przepisach art. 5 § 2 kp.k. i 7 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.w. Co wiecej, jest ona oceng
wszechstronng i bezstronng, ktéra w szczegblnosci nie narusza granic swobodnej oceny dowodéw i jest zgodna z
zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Sad Okregowy nie stwierdzil tez bledow logicznych, jak i faktycznych w
rozumowaniu Sagdu Rejonowego. W zwigzku z powyzszym kontrola apelacyjna uzasadnia twierdzenie, ze zaskarzony
wyrok zostal, tak jak tego wymaga norma zawarta w art. 410 k.p.k. w zw. z art. 82 § 1 k.p.w., prawidlowo i w pelni
oparty na wlasciwie dokonanej ocenie materialu dowodowego, zgromadzonego i ujawnionego w toku postepowania.

Sad Okregowy stwierdza zatem, ze podniesiony przez skarzacego zarzut przekroczenia zasady swobodnej oceny
dowodow, w zakresie oceny wiarygodnosci zeznan funkcjonariuszy policji P. P. i M. K. (2) okazal sie niezasadny.
Przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnoSci jednych dowodow i niewiarygodnos$ci innych korzysta z ochrony
przepisu art. 7 k.p.k., jezeli ocena sadu jest poprzedzona ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztalttu
okoliczno$ci sprawy, a jednoczes$nie stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zar6wno
na korzy$¢ jak i na niekorzy$¢ oskarzonego, jest wyczerpujaca i logiczna (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22
lutego 1996 ., sygn. akt II KRN 199/95, opubl. w PiP 1996/10/10 oraz z dnia 16 grudnia 1974 r., sygn. akt Rw 618/74,
opubl. w OSNKW 1975/3-4/47). W niniejszej sprawie Sad Rejonowy przeprowadzil szereg dowodéw i dokonal ich
doglebnej i szczegolowej analizy, biorac pod uwage zasady wiedzy i do§wiadczenie zyciowe. Sad Rejonowy wskazal,



jakie fakty uznat za udowodnione i na jakich w tej mierze oparl sie dowodach. Dokonana ocena materiatu dowodowego
nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw w rozumieniu art. 7 k.p.k., jest oceng bezstronna, i nie wykazuje
bled6w logicznych.

Whbrew odmiennym twierdzeniom zawartym w apelacji nie ma zadnych podstaw ani do skutecznego kwestionowania
dokonanej przez Sad Rejonowy oceny zebranego materialu dowodowego, ani tez poczynionych na podstawie tego
materiatu ustalen faktycznych w sprawie. Ze zgromadzone w sprawie materialu dowodowego jednoznacznie wynika,
iz K. K. w dniu 3 pazdziernika 2013 r. popehil wykroczenie polegajace na przejsciu przez jezdnie, gdy sygnalizator
nadawat czerwony sygnal. Wbrew twierdzeniom skarzacego, zeznania $wiadkow P. P. i M. K. (2) pozwolily na
pelne zrekonstruowanie rzeczywistego biegu zdarzenia, a drobne nie$cislo$ci w ich zeznaniach odno$nie okolicznosci
przedmiotowych zdarzen w zaden sposéb nie podwazyly oceny uznajacej ich zeznania za w pelni wiarygodne.

Odnoszac sie do zarzutow skarzacych co do braku spdjnoSci zeznan wskazanych wyzej Swiadkow czy tez
nie$cistoSciach, po pierwsze pamieta¢ nalezy, iz pamie¢ ludzka ma charakter generatywny, a nie jest wierna kopia
rzeczywistoS$ci, co sprawia, ze jest ona podatna na znieksztalcenia. Po drugie, nie mozna dyskredytowa¢ dowodu z
zeznan $wiadkow tylko dlatego, ze wystepuja w nich drobne sprzecznoSci, przeinaczenia, zwlaszcza kiedy wynikaja
one ze znacznej odlegloSci czasowej sktadanych zeznan, odmiennej techniki przestuchania, czy nawet wlaéciwego, dla
kazdej z przestuchujacych oséb, formulowania depozycji $wiadka. Inaczej zupeklnie przedstawia sie sytuacja, kiedy
zeznania tego samego $wiadka calkowicie odmiennie obrazuje te same zdarzenia, zawieraja ewidentne sprzecznosci,
czy dopiero po uplywie wielu miesiecy przedstawiaja okolicznoéci, ktére z punktu widzenia dos§wiadczenia zyciowego,
nie mogly, z uwagi na ich wyjatkowy charakter, zosta¢ zapomniane bezposrednio po zdarzeniu bedacym przedmiotem
depozycji (patrz: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 29.04.2009 r., II AKa 63/09, LEX nr 508296).

Jak podnosi skarzacy w uzasadnieniu apelacji, wedtug relacji swiadka P. P., zauwazyl on obwinionego przechodzacego
na czerwonym $wietle i radiow6z mogl ruszyé¢, gdyz zapalito sie zielone §wiatlo, natomiast §wiadek M. K. (2) zeznal,
ze zauwazyt obwinionego przechodzacego na czerwonym $wietle, gdy radiowoz stal na czerwonym $wietle. Zdaniem
Sadu ad quem w zeznaniach Swiadkow nie ma sprzeczno$ci, a wskazywana przez autora rozbiezno$¢ nie wynika z tresci
protokoléw przestuchania obu §wiadkéw. Swiadek P. P. zeznal bowiem, ze zauwazyl obwinionego przechodzacego na
czerwonym $wietle w chwili, gdy oczekiwal w radiowozie na zmiane sygnalizatora przy $wiatlach na skrzyzowaniu
ulic (...) (k. 34). Tym samym, skoro §wiadek wskazal, ze oczekiwal na zmiane sygnalizatora, dla jego kierunku jazdy
musialo sie pali¢ czerwone $§wiatlo. Jest to zatem wersja calkowicie spojna z zeznaniami §wiadka M. K. (2). Z zeznan
Swiadka P. P. wynikalo w dalszej kolejnosci, ze zostaly podjete czynno$ci interwencyjne w momencie, gdy palilo sie
juz zielone $wiatlo na sygnalizatorze, tzn. P. P. wlaczyt w radiowozie $wiatla blyskowe i dzwiekowe i podjechal do
obwinionego w celu wykonania dalszych czynnoSci. Nie dostrzezono zatem w zeznaniach omawianych $wiadkow
zadnych sprzeczno$ci, na ktore wskazywal autor apelacji.

Wiarygodno$ci zeznan §wiadkoéw funkcjonariuszy Policji nie podwaza fakt, ze wedlug ich relacji obwiniony, ktory
przechodzil na czerwonym $wietle o godz. 21.35 mial sie §pieszy¢ na autobus, podczas gdy z rozkladu jazdy autobusu
linii 74 wynika, iz najblizszy autobus mial przyjechaé¢ dopiero za 10 minut. Prawdopodobnie obwiniony w taki sposéb
tlumaczyt sie funkcjonariuszom policji, liczac na ich wyrozumialo$é i odstgpienie od ukarania go mandatem za
przekroczenie jezdni na czerwonym $wietle. Brak jest jakichkolwiek powodéw, aby funkcjonariusze policji zeznawali
na okoliczno$¢ sposobu tlumaczenia sie obwinionego ze swojego postepowania, gdyby faktycznie nie mialo ono
miejsca.

Sad Okregowy nie widzi rowniez powodow, aby zakwestionowa¢ dowody w postaci kserokopii notatnikow stuzbowych
sierz. P. P.1ist. post. M. K. (2). Z wyjatkiem goloslownych twierdzen obwinionego, brak jest jakichkolwiek dowodéw na
to, ze notatki odno$nie przebiegu interwencji z dnia 3 pazdziernika 2013 r. w stosunku do obwinionego powstaly badz
zostaly uzupelnione na uzytek toczacego sie postepowania i w celu potwierdzenia wersji zdarzen przedstawionych
przez funkcjonariuszy policji.



W ocenie Sadu ad quem, nie doszlo réwniez do naruszenia przez Sad I instancji przepisu art. 39 § 1 k.p.w., poprzez brak
dzialahh majacych na celu zabezpieczenie nagrania z monitoringu miejskiego dotyczacego wydarzen na skrzyzowaniu
ulic (...) w P.. Z notatki urzedowej z dnia 22 pazdziernika 2013 r. z dokonania przegladu monitoringu miejskiego
wynika, ze kamera nie zarejestrowala zdarzenia z udzialem obwinionego, zatem zwracanie sie przez Sad I instancji
o przedmiotowe nagranie do Wydzialu Ruchu Drogowego Komendy Miejskiej Policji bylo bezcelowe. Samo nagranie
zmieniajacej sie sygnalizacji w dniu zdarzenia, bez zarejestrowania zachowania obwinionego, w zaden spos6b nie
przyczyniloby sie do rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy.

Sad Okregowy podnosi, iz nie zasluguje na uwzglednienie zarzut obwinionego dotyczacy oddalania przez Sad
Rejonowy wniosku dowodowego dotyczacego odtworzenia przedlozonego przez obwinionego nagrania filmowego.
Analiza materiatu filmowego przedstawiajacego powtarzalny cykl zmiany Swiatel na skrzyzowaniu ulic (...) wymagala
wiadomoSci specjalnych, dlatego tez, na okoliczno$¢ rozkladu sygnalizacji w czasie zdarzenia, w szczego6lnoSci
mozliwo$ci jego zaistnienia w wersji podawanej przez obwinionego i §wiadkéw, Sad Rejonowy dopuécit dowdd z opinii
bieglego. Zadaniem bieglego bylo wydanie ekspertyzy w oparciu o caly material dowodowy zgromadzony w aktach
sprawy, w tym rowniez w oparciu o material filmowy znajdujacy sie na plycie CD zlozonej do akt przez obwinionego. Z
opinii z dnia 17 maja 2014 r. sporzadzonej przez bieglego mgr inz. L. K. (1) wynika jednoznacznie, iz biegly szczegdtowo
przeanalizowal zapis filmowy dotyczacy dzialania Swiatel sygnalizatorow na skrzyzowaniu ulic (...) na plycie CD
zlozonej przez obwinionego. Pamietac nalezy, iz opinia bieglego, podobnie jak kazdy inny dowod, podlega swobodnej
ocenie dowodow. Material filmowy przedlozony przez obwinionego na plycie CD byl zatem przedmiotem analizy Sadu
a quo, bowiem Sad ten dokonywat oceny ekspertyzy powstalej m.in. w oparciu o ten materiat filmowy.

Zdaniem Sadu Odwolawczego, okoliczno$¢, ze opinia bieglego z dziedziny technicznej rekonstrukeji wypadku
drogowego oraz techniki samochodowej nie pozwolila na rozstrzygniecie zaistnialych w niniejszej sprawie
watpliwoéci, gdyz wedtug bieglego, szczegblowa analiza dzialania sygnalizator6w na miejscu zdarzenia pozwala
na stwierdzenie, iz w rzeczywisto$ci mogly zaistnie¢ obie wersje zdarzenia, tj. podawana przez obwinionego jak i
przez funkcjonariuszy policji, nie oznaczala jednak, ze w sprawie wystapily nie dajace sie usungé watpliwos$ci ktore
nalezato rozstrzygnaé na korzy¢ obwinionego. Ponadto brak bylo podstaw do powolywania bieglego z zakresu innej
specjalno$ci, bowiem sprawa nie wymagala dalszych wiadomoéci specjalnych. Dostepny byl bowiem inny material
dowodowy, w postaci zeznan funkcjonariuszy policji, ktory oceniony zgodnie z zasadami okre$lonymi w art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 8 k.p.w. stanowil wystarczajaca i przekonujaca podstawe do przesadzenia o sprawstwie i winie obwinionego

Nalezy zauwazy¢, iz ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad Rejonowy, a akceptowana przez Sad
Okregowy, doprowadzila do wyja$nienia wszystkich okoliczno$ci sprawy, wyjasniajac i usuwajgc wszelkie ewentualne
watpliwoéci co do sprawstwa czy winy obwinionego uwzgledniajac zaréwno okoliczno$ci przemawiajace na korzysé,
jak i na niekorzy$¢ obwinionego. Sad Okregowy w pelni podziela argumentacje Sadu Rejonowego dotyczaca oceny
wiarygodnoS$ci zeznan $wiadkow wystepujacych w sprawie, jak i wyja$nienn obwinionego, nie stwierdzajac w tym
zakresie naruszenia przepisu art. 7 k.p.k., o czym byla juz mowa powyzej.

Sad Odwolawczy podkresla, iz o zlamaniu dyrektywy zawartej w art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.w. nie mozna
mowic w sytuacji, w ktorej sad dokonujac oceny dwbch przeciwstawnych wersji dowodowych, wybiera jedng z nich,
nalezycie, stosownie do wymogdw art. 7 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art.82 § 1 k.p.w., ten
to wybdr uzasadniajac. O naruszeniu powolanego przepisu mozna by méwi¢ dopiero wtedy, gdyby sad orzekajacy
powzial watpliwosci, co do tresci ustalen faktycznych i mimo braku mozliwos$ci dowodowych prowadzacych do ich
usuniecia rozstrzygnat je na niekorzys¢ oskarzonego, badz wowczas, gdyby takie watpliwoSci powinien byt powziac
(tak: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2008 r., V KK 99/08, LEX nr 435313). Zadna z tego typu
sytuacji procesowych w sprawie niniejszej nie zaistniala. Sad Rejonowy w spos6b przekonujgcy wyjasnil, dlaczego
uznal, iz wyja$nienia obwinionego K. K., ktory kategorycznie zanegowal fakt popelniania zarzucanego mu wykroczenia
s3 niewiarygodne, jak rowniez przedstawil argumenty przemawiajace za wiarygodnoscia zeznan $wiadkéow P. P.
i M. K. (2). Sad Odwolawczy podnosi, iz nie dopatrzyl sie w rozumowaniu Sadu Rejonowego luk i watpliwosci,



ktore nalezaloby rozstrzygac¢ na korzy$¢ obwinionego. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz w przekonaniu Sadu II instancji,
jezeli da sie wiare zeznaniom $wiadkow, ktore Sad I instancji obdarzyl zaufaniem, brak jest miejsca dla powstania
jakichkolwiek watpliwo$ci, a tym bardziej watpliwoSci nie dajacych sie usuna¢, co do sprawstwa obwinionego K. K..

W niniejszej sprawie zdaniem Sgdu Okregowego ustalenia poczynione przez Sad Rejonowy byly stanowcze,
zgromadzony w sprawie material dowodowy jednoznacznie potwierdzil sprawstwo obwinionego w popehieniu
zarzucanego mu czynu a twierdzenia K. K. polegajace na kwestionowaniu istotnych okoliczno$ci majacych zwigzek
z przedmiotowym czynem staly w wyraznej opozycji do zebranego i prawidlowo ocenionego materiatu, stad tez nie
wystapily w sprawie tego typu watpliwosci, ktore nalezalo interpretowaé na korzysé obwinionego.

Sad Okregowy pragnie podkresli¢, ze wszechstronna ocena wszystkich dowodéw i wynikajacych z nich okolicznoéci
jest nie tylko obowiazkiem sadu orzekajacego. Zasada ta obowiazuje takze przy wycigganiu wnioskoéw przez strony
procesowe, ktore przedstawiajac wlasne stanowisko nie moga go opiera¢ na fragmentarycznej ocenie dowodow,
z pominieciem tego wszystkiego, co moze prowadzi¢ do innych wnioskéw. Skarzacy za$ przechodzi do porzadku
dziennego nad tym wszystkim, co legto u podstaw rozstrzygniecia Sadu I instancji i przedstawione zostalo w motywach
zaskarzonego wyroku (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 1979 r., III KR 196/79, OSN Prok. Gen. Nr
12, str. 6).

Skarzacemu — jak wyzej wskazano — bledow w rozumowaniu Sadu Rejonowego skutkujacych poczynieniem
niewla$ciwych ustalen faktycznych czy tez innych uchybien majacych wplyw na tre$¢ wyroku nie udalo sie
wykaza¢. W uzasadnieniu apelacji nie przedstawiono bowiem przekonujacej argumentacji na poparcie stanowiska
przedstawionego w petitum apelacji. Nie przytoczono niczego, co podwazalyby prawidlowo$¢ toku rozumowania
przedstawionego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Reasumujgc, na podstawie poprawnie ocenionego materialu dowodowego, z uwzglednieniem caloksztaltu
okolicznoSci sprawy, Sad I instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie, uznajac, ze obwiniony K.
K. dopuscil sie zarzucanego mu czynu, gdyz jego dzialanie wypelniato znamiona wykroczenia stypizowanego w art.
92 § 1 kw.

Sad Okregowy dokonal rowniez kontroli zaskarzonego wyroku w zakresie wymierzonej obwinionemu kary, uznajac,
ze wymierzona obwinionemu K. K. kara grzywny w wysoko$ci 300 zlotych jest zbyt surowa.

Zgodnie z art. 33 § 11 2 k.w., organ orzekajacy wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych
przez ustawe za dane wykroczenie, oceniajac stopien spolecznej szkodliwoéci czynu i biorac pod uwage cele kary w
zakresie spolecznego oddzialywania oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma ona osiggnaé¢ w stosunku do
ukaranego.

Wymierzajac kare, organ orzekajacy bierze pod uwage w szczeg6lnoSci rodzaj i rozmiar szkody wyrzadzonej
wykroczeniem, stopiefn winy, pobudki, sposéb dzialania, stosunek do pokrzywdzonego, jak rowniez wlasciwosci,
warunki osobiste i majatkowe sprawcy, jego stosunki rodzinne, sposob zycia przed popelieniem i zachowanie sie po
popehieniu wykroczenia.

Przepis art. 92 § 1 k.w., za ktory zostal ukarany obwiniony przewiduje kare grzywny albo kare nagany, z kolei zgodnie
z art. 24 § 1 k.w., grzywne wymierza sie w wysokoéci od 20 zl do 5 000 zl, a wymierzajac grzywne bierze sie pod uwage
dochody sprawcy, jego warunki osobiste i rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwosci zarobkowe (§ 3).

W ocenie Sadu Odwolawczego kara grzywny w wysokoéci 300 zl wymierzona przez Sad Rejonowy nie jest adekwatna
do stopnia spolecznej szkodliwosci popelnionego przez obwinionego czynu. Majac zatem na uwadze dyrektywy ogdlne
wymiaru kary z art. 33 § 11 2 k.w., jak i dyrektywy szczegblne okreslone w art. 92 § 1 k.w., Sad Okregowy wymierzona
obwinionemu kare grzywny obnizyl do kwoty 100 zl. Przede wszystkim Sad Okregowy mial na uwadze rodzaj i
rozmiar szkody wyrzadzonej swoim zachowaniem przez obwinionego K. K., a mianowicie fakt, iz swoim zachowaniem



obwiniony faktycznie nie stworzyl wiekszego zagrozenia w ruchu. Zdarzenie mialo miejsce o godzinie 21.35, kiedy
ruch pojazdow nie jest juz duzy.

W ocenie Sadu Odwolawczego kara grzywny w takim wymiarze uwzglednia w sposéb wlasciwy dochody sprawcy,
jego warunki osobiste i rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwo$ci zarobkowe. Uznaé nalezalo, iz wymierzona
obwinionemu kara w sposéb wlasciwy uwzglednia stopien winy oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma
osiggnac¢ wobec obwinionego oraz potrzebe w zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

Zuwagi na powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, iz wymierzona obwinionemu
K. K. kare grzywny obnizyt do kwoty 100 zlotych.

Kontroli Sagdu Odwolawczego podlegalo takze rozstrzygniecie o kosztach postepowania przed Sgdem I instancji.

Zgodnie z art. 118 § 1 k.p.w., w razie skazania, obwinionego obcigza sie zryczaltowanymi wydatkami postepowania
oraz innymi naleznoéciami, o ktérych mowa w § 3, jezeli naleznoSci takie powstaly w postepowaniu. Z kolei stosownie
do art. 118 § 3 k.p.w., wydatki wykladane przez Skarb Pafistwa maja charakter zryczaltowany. Zryczaltowane wydatki
postepowania nie obejmuja jednak naleznoéci dla osbb, zakladow, instytutéow i instytucji powolanych do wydania
opinii oraz naleznosci ustanowionych z urzedu obroncy i pelnomocnika.

Zdaniem Sadu Odwolawczego, Sad I instancji niezasadnie obciazyt obwinionego w caloéci kosztami postepowania, w
sklad ktorych m.in. wchodzilo wynagrodzenie bieglego za sporzadzenie opinii w wysokoSci 1 165,92 zlotych.

Prawomocnym bowiem postanowieniem z dnia 30 maja 2014 r., Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w P. przyznal
bieglemu L. K. (2) wynagrodzenie brutto w kwocie 1 165,92 zlotych za sporzadzenie pisemnej opinii z dnia 17 maja
2014 r., akceptujgc tym samym w caloSci przedlozony przez bieglego rachunek za wykonanie opinii.

Tymczasem Sad Rejonowy, jako zlecajacy wykonanie opinii zobowiazany byl do oceny i ewentualnej weryfikacji
przedstawionych przez bieglego kosztéw wykonania opinii. W niniejszej sprawie Sad I instancji tego zaniechal. W
ocenie Sadu Odwolawczego, juz tylko pobiezna analiza rachunku przedstawionego przez bieglego, z ktorej wynika,
iz kilkakrotne czytanie akt (177 kart) i wypisow zajelo bieglemu 8 godzin, szczegbélowa analiza dzialania $wiatel
sygnalizatoréw zarejestrowanych na plycie CD - 6 godzin, analiza mozliwoSci zaistnienia zdarzenia wedlug wersji
wynikajgcych z materialu dowodowego osobowego - 6 godzin, czy edycja i korekta opinii oraz wysylka - 6 godzin,
prowadzi do wniosku, Ze liczba godzin, ktére biegly poswiecil na wymienione powyzej czynnosci, biorac pod uwage
przedmiot opinii, objeto$¢ materialu dowodowego i objeto$¢ opinii (12 stron), mogla zamkngé sie z powodzeniem w
zdecydowanie mniejszej iloSci czasu przedstawionego przez biegtego w rachunku.

Jak juz wskazano powyzej, postanowienie o przyznaniu wynagrodzenia bieglemu jest juz prawomocne i na obecnym
etapie Sad Odwolawczy mobgt jedynie sprawdzi¢ zasadno§é wyplacenia przez organ procesowy w toku postepowania
karnego kwot z tytulu naleznosci przypadajacych bieglemu. Uznajac zatem, iz Sad Rejonowy niezasadnie przyznal
bieglemu wynagrodzenie w wysokoéci wynikajacej z rachunku za sporzadzenie opinii, gdyz w zaden sposéb nie
zweryfikowal wysoko$ci zadanego wynagrodzenia, brak byto podstaw do obcigzania obwinionego w calo$ci kosztami
tej ekspertyzy. Z uwagi na powyzsze, Sad Okregowy kosztami postepowania za I instancje obcigzyl obwinionego w 1/2
czesci, to jest w kwocie 647,96 zlotych, a w pozostalym zakresie kosztami tymi obcigzyt Skarb Panstwa.

W pozostalym zakresie, nie znajdujgc podstaw do dalszej ingerencji w zaskarzone orzeczenie, Sagd Odwolawczy wyrok
Sadu I instancji utrzymal w mocy.

Na podstawie art. 119 k.p.w. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 11 art. 21 pkt 2 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (DZ. U. 83.49.223 z p6zn. zmianami) Sad Okregowy zwolnil
obwinionego od kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze oraz od uiszczenia oplaty za II instancje z uwagi na
konieczno$é poniesienia przez obwinionego stosunkowo wysokich kosztow postepowania za I instancje.



E.T.



